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Ahalo. .lo»* Aliento: p. 455. . 
AWnrtftuv, Juan M.. y otro» ct 8 A. Cía. 

ltnln Arcenlin. «I» Electricidad E V 
Acrídn Católica Amotina (Administración G«- 

nernl ilc Ubr.» Sanitaria* da 1* Nación <" > • 

Administración General de, Obra. Sanitaria» da 
la NaciSn c/ Acción Católic» Antea tina: 

A.lminii.tr.ciÓn General de Obr.» 8* nit "* 1 " d « 

la Nación r/ Pror. de, Córdob»: p. 242 
Administración (leneral d# Vialidad N"»» 1 <7 

Lnatill,. Ana Ravarena-hi de: p. 370. 
Administración General da Vialidad Nación»! tf 

Santo» Muflo*. Pablo, 7 : P- 91 ■_ , 
Adniiní*trar¡An Nacional de _A«l y ^"ÍSl' 
Eléctrica c/ Pellecrlnt. Víctor Ha tu: p. 171. 
Aitu» J Enenrt» Eléctric», Adltdnimación Na- 
cional de r/ Pelkffrliii. Víctor 1 ln,o: p. 111. 
Alia. Enriqueta Saad«al d*: F- «. 
Alhnrracln Guerrieo Rkardc y otro: p. ÍS. 
Alfaida. 8 A. (Califa** Don>t«fo e/^J : * 41*. 



Alpargatan. Fábrica ArronUo. da, 8. 

Pedro c/>: P- •*«»■ , . _ t _ .. 
Alucrlt. laja Guillermo Oté» e/ Cftap. Gwr S . 

de, y otra c7 DonnaTi, Pahnlr» Santón! do: 

AlíarSÍ'de Toledo Wllda Catalina Leiarr»ra 
de. y otra r/ Waaii. Romualdo: p, 402. 

Al»ert¿ Mario Brftote J« (Nación *Ai p. 419. 

Almiarar, Cucar Rolando y ntroi c/ 8. A, Cía. 
Azucarera Merredea: p. 424. 

Amlmirh, Jaime: p. 301. 

Andino. Ricardo, 7 otro: p. 1«0. 

Afiif'n, Frigorífico. 8. A. (Da Gracc». 
Pírea de c/>: p. 174. 

Aperlo, Joan ei Viac». Joa*. y otror p. 120. 

Arean, Pedro r/ ». A. Fábrica, Aríriilina da 

AreT'nomLn,? c"°B«,ttofrhlo Lo.*tao, En»*- 
AMWtito Tenia" Club «rato */> : 

Anselic* Colomhrni de. y otro* r/ La- 

vornin. AtIiimi R.. y elro: P- aTB - , , 
Awí»-¡An -"e FunHonarln* y timpleado» de la 

JiKlii-ln Xafional: p. 49. 
Atorrnwiraiitl. Alberto n,. y Pi«i*. 

Rnoa A. Mfitti de. y otrot: p. 135. 
AiilorinA. Ricardo OTerte: „ 
Aira'tiri. Fernando ( L»b»ronl. Jo«* B. r/) , 
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AícohÑ, Kurinup «/ M«f*dt> Oerei. Armenpol: 
n I' 1 '[ 

AtcÍiaeJiVr«Bhel ülnnisla Safieh» de f/ Carha- 
11o. Manuel J.i p. 101. 



RarinlurK». .Tuan Joa* RemaHo: p. 47. 

irprcM.i. d* S«B Juan f/>: P. 27^ 
Bco. .le la Prnr- de B" A#. <•/ V»le LuU: 

Bro. Ilipttteearlf» Nacional e/ Bíitona. U»« T 
otro»: p. 2B2. 



Bco. Hipotecario N.rlonal r/ FalekenheTC y 

A«tor R w. Julia Olili*. y otra.: p. 294. 
Bco. Hipotecario Nacional c/ Falckenlwre y 

Laaia. Alborto ünillerntn: p. 802. 
Bco. Hipotecario Nacional «/ F.lclcenb«rR y 

Lucí. CJeraiía Alejandro: P 353- 
Bco. Ilipoterario Nacional cf Larutnbo y Bar- 

bert*. Uarl» Cecilia: p. 2nfi. 
Beo. Hipotecario N'acional o/ Hadarías y 

Pcfia. Joieta Eíthér, y otro: p. 304. 
Bco. Ilipotecario Nacional c/ Férex Canoa., 

Marf. Píttaluit. de, y otra.: p. 2'J2. 
Bco. Hipoterarlo Nacional (Roiltcbn^. Marcoa 

c/>; p. 45«. 
Bco. Hipotecario Nacional ef Boc. Cora. • Ind. 

Plni Hbop. y Cía. LW*.: p. 3S1. 
Barrer». Jw* María; p. 27 T. 
Bartoll, A reinarlo f/ 8. A. Cía. Frigorffic. 

Swift de I.a Plata: V 973. 
Barróla. Ana Mari» (Gonnebatt Urania, Luía 

Ramón Carina e/>: p, 423. 
Beitona, Lino, y otro. (Bco. Hipotecario Nacio- 
nal c/) : p. 292. _ , 
BelkKchlo Loastao, Vugta-o A. (Arece, Domtn- 

R. «■/> : p. 1*. , „ , „ 

Bem ber«r, Otto Eduardo, y otro* rf ProT. da B*. 

Airen: p. 210. 
BrrtMn*. Pablo ÍNeüi. Nello c/): p. 175. 
Berulo d* Arrerte, Mari* ( SanAn c 'i p. 419. 
Heverani AMen.te, Wathjr (Braramonto, Ju.n 

Alborto e/i: p. 490. 
Roer, Enteb.n c/ T. E. 8. A.: p. 3«*. 
Borraren*, Antonio (Daxnino, M.rl. Laica Pl- 

aonl de. t/) : P. 447. 
BotU de Onofrin, VicecU (Seccbi. < lar» M. 

Vilbuehl de e/>; p. 51. 
Bovino, Ci». Cltrkola A'cvntlna <Initituto Na- 
cional de Previaidn fk ¡al e/i: p. IBM. 
Rracamonte, Jo»n Alberto </ Bevéraeei Allen- 

do, Walter: P- 436. ^ 
Braceo TefMtlo. Luin ef G.llinotU, Adolfo Do- 
nato — *ur. — : p. 340. 
Breaeaaini. Libia Gabriel» ABtel», y otra cf 

Paee*. Iliitini» Loperena de: p. »0. 
TI r tit ti y FirooÍT», Fraccionado™ del Litoral. 

f*. R. L, ÍRo»enbü-ch y CI». c/)i p. 41. 
Burh.r, Juan»: p- 12. 
flimloi Nóflc». Manuel E.: p. 233, 



Caamaflo, Franrluco (F»no. Faunltno y Ct». e/) I 
P 28ft - 

Cnbred. Jacinto Héelor. y otro*: p, íl». 
Calora, Diodato: r-. 6", . ; 
C.lif*ao, Dominco ef 8. A. AHaíet»: p. 418- 

í'.lleri. Amírii-o Leopoldo {Rnlolalli. Wenceilao 

A. c ') * |i. 120. 
(\mnn. S. 1!. h. (8. R. L. Cata OKtenp> r'i: 

mu, 

Capella Herrera, Domioio: p. 25, 

Carilla. Jo»* I-»»* Antonio: p. 429. 

t 'arb.Ho, Mannel J. (Aico.K». Tfabel Dioniil» 

Sanchei de r/): p. Hll. 

l arlmne Cario* v/ D.y.n Jarobo. y otroi: 

Cardillo. Jone tsj 8. A. Ind. y Com. Mar»n«ttl 

Careílí." Bnbéll Darlo a/ Renació. Ricardo: 
p. 347. 
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Caridi. Felipa */ Cía. Santiago Baporití: p. 426. 

ÍSWSFlí'i-'B'W B. L, Canon: 
d 334 

Ciilflicoi, Jo*« Angel </ Ca»tiglL0IIi, Yktorio: 
d 26o. 

Ca«i ilion), Yirtorlo (C*»ti«UonL Jo»* Angel 

e./); p. í«. 
C"a»tro Sí Balraacoda, Enr»rri*rión (RerOD*- 

IrucciÓn de San Jmn c-/>: P «J, 
Cerámica Lu*or. S. R. L. (Quereiola. Lwtiar- 

do e/) ' v 340. 
Ciai'pa dé San Rom*, Juana Lucia c/ Ciappn, 

Natalio y Juan: p. 1M. 
Ciapp*. SiUÜO 7 J«nn (San Roa»f, J"*na 

Lucía ri*|.|in de r ): p. »ff> , „ 
Cirrioli. Jo** c/ Di T*l» Poí. l«ma*l », 42 5. 
Cobo de Rohm, Dalí» < Saci&n c. > : P- 14. 
Codatri, Alejandro B»uti»la: p 53. 
ColelU. Gerardo: p. J - 1 * ilI ^ . y. 

Colambre» de. Aria», Angélica T otro» La- 

vornia. Arturo R.. y Otro: p. 276, 
Colgué Rt"r». Moiní» Rodrigo: P 218. 
Cía Amcarera Mereedea, 8- A. (Allegara*. 

ümr Rstauta, j otro» e/1: p. 43*. 
Cta. Aiucarcra Tueuntana, 8. A. «/ Molde». 

Cla^'cVt'lcola Argentina Bovino (Instituto Na- 
cional <lr Previalon Social ' h P- l*a. _ 

Cía. át Electricidad del Sud Argentino, S. A. 
«/ Munkif»- do Ntcocho*: p. S3S. 

Cía. do Seguro» Fobo, 8- A., y otro* (Navarro 
Bicharte, Antonio */): p. 451. 

Cía. Frigorífica Swill do La Floto, 8. A. tBar- 
loli, Arcángel 0> > r |>. 373- 

Cía. Italo Argentina do Elwtrlcldod, B. A. 
i AbarraWuy -Uan M. y otrot c/> : P- 44». 

Clfe. Santiago Saporitl (Caridi, Felipo «/): 

Cqnto* a s. A. (8. R- !>• Krobb», King y Ct*. 

C/í ' p 420 

Crí«p. George WHli*» ítÜwm, ■»«■■' Guillermo 

OtAn e/1 : p. 65. 
Crorre Ce-ar Roberto íPa»-rr)l*, Viwnto A. 

Crotto <£ Maui-i Eicnrrfc Valeria e/ Itlbarne. 
Ja OH Cario»: p, M I. 

CoI^heTr^oWo. (N«i4- c/J: P- 327. 



Thocur. Btlim: p. 115. 

rh.T^. UirilM, y otro: p. 441. 

ChianeHo. Jo*í: p. 151- 



Dmnim-v UKrta I.nlM PlMini de e/ Boríferellf. 

Antonio ■ p, 447. 
Dfe firjir.i,, C«rm*n Pém de c/ S. A. FtIW 

rlfirn Anclo: p. 174. 
Díroo. .T»colw. y otro» (Cn-bone, C»rto« C/J 1 

Dpfr.rr«ri. Virio A, Pini do r' Monto» Thar- 

lcr. Ja**: p. 440. 
Pi-lHía. Jnonii c/ Xfedín : p 13T. 
Iii»,l(.m«i Artcntinfe, 8. A. Jr Pettolw) (DaiTto. 

rnliito oO: P- 433. 
fiiiiri» l.s í'opnlor lünri^h. Domingo c/)- 

Pieodw, 8. R. L {Nici4ii <■ ') : P 70. 
Dichlo. Ní.mi1í« l Drogo. Pwlw e ) : P- 41»- 
Dl«o. Rohorto (SEgMBh Ind» Wt^Wh) de. 

Bigií j M^íeíitt S. A. (S«*l. M.orlcio */) : 

Di P o"lni dr Tfemplori. «orín» tf TWleri, 
tlnitl E,: p. 34B 



Direfrion' (Wetfel ímpoiltle»: p. 89. 

11. Alberto T. e' Mínimo. J«* M., y 



otro» ■ 



DIsroH. 

D| P T¡dI PM. IW-ol 8. (CicetolK Jorf */) 
p. 435. 



Docente* Porticulmre*. Slndlc*to Argentina d*: 
b 34ff 

[íonn.ri, ' Polmir. Snntoni de (A1t««i de To- 
l«lo. N*lid» Cilnüni Lejonrno de. y otru 

o/)t p. 96. 
DopaMO. Manuel: p. Al. 
Iln>i:i>. Piiiro c, T >irhio, Nirolfc»: P- 4IS. 
I>uo«e Calixto t S. A. de Pitrílco DiadrmO 

Argentino: p. 422, 
Duriiid Sallete». Alberto: p. 62. 
Durañona, Kstrlm Irene Salalwrn i\t\ y 

e' Prov. elií B». Airea: P 215. 
DwhIí, Alberto, y utrn»: p. 216. 



Erbfnn.ll*, Jorge, y otro c/ Oarelo. Felipe 

Eclie'eírla,* vléente (Plerri, Juano St. Goli de. 

«O : P. 144. 
K.f. ut. ni Sríiimn, j- film»: H3<. 
Editorial "El Orden", 8. A.: p. 427. 
El GajMat, S. R. L. (Jligliore. \ ícente [H-l 

v:\ Cortijo"! V A. tf Cniin do la» Repábllew 
Ru»a» Sovietiral Sociali»to». P». 133 y 2B8. 
"El Orden", Editorial, 8. A.: p. 427. 
E. íí. D. E, e/ Prllegrini, Víctor Hugo: p. 171. 
K>iablr<-jmÍenlo Metalúrgico Senrpa, 3. R. L. 

Jtb*ñi.í. Matilde, y otro» c/): I'- 301- . 
E-lnWprimiento. Kloelcne*. 8. A. (Mfeíehlarolo, 
Miolino. y Otro» e/> : p. 420. 



Fábrica Argentina do Alpargato!, 8. A- (Aran, 

Pwlrn e/Jr p. 440. 
Falckenberg y AHorc*. JflH» Otilio, y otrai 

(Beo, llipolerorio Nacional e/) : p. 384. 
Falckenberf y Laa»i. Alberto Ooilterrao (Be a. 

ItilMtecarto Nacional e/>: p. *M. 
Falckentwrg y Laaia, Oermáo Alejandro (Bto, 

Hipotecario Nacional e/) : p. 
Fano. Fauatino y Cía. e/ Caanaflo. Pranela»: 

p. 266. 

Farmer, Humberto Erneoto: p. 2P3. 

Fa»l<n»irit, l»rnel. y otro»; P- 23C 

Ka tola Castillo. Marco» Ftaneiare Mariano «/ 

Obra Social del Poder Judicial: P 421. 
Fflm. Cía, do Seguro», S. A., y otroa (Na»*rm 

Richarto. Antonio c/> : p. 451. 
Feigin Tiren. Ltda. B. A. e/ Piunieto, Miguel. 

y Cía. y otro»: p. 407. 
Fcrrer, G*»P»r, y otro: P 15. 
Feune do Colombi, Diego 1' . y otrti t/ S. A. 

L* E»mcrald» CapiUlLiacion ; p». 35fl y 415. 
Fí»chetti, Celio V.. y otro C 1-oreoto. WaWino 

A.: p. 2». _ , 

Fracción adora del Litoral. Bnitti y Figueira, 

8. K. li. (Ro»eohu»ch y C(a, c/J: p. 41. 
Frigorllieo Anglo, B. A. (Da Gracca, Carmen 

Péref de c/): P- 174. 
Frigorífico Cía. Swift de La Plato, S. A. {Bar- 

telf. Arcángelo c/) : p. 973. 
Funcionarlo» y Empleado» de la Ju»tina Na- 
cional, Atoelación de: p. 49, 



íineirtlli, F*rrucho (Cu irado. Antonio, y otroi 

v\; y. 329. 
On1«r«a. Inocencio y olro»: P- 2B1. 
tinlvani. Leonello: p. 456. 

fiatli. Eugenio Antonio c/ Instituto Nacintial d* 

l*rrii-i»n Social: p«. 12S y 218. 
Onllinnltli. Adolfo Donato — »uc— ( Braceo T«r- 

íoIo. Luí» e/) i p. 340. 
fiarcla Cotitrera. Angel: p. 350. 
«an ta. Frlipe — mif. — (Eebcandia, Jorge, y 

Oauni'i™*' El»!»* *¿ "«""«i Porabo, David 
Julián -•»(.- P- 433. 
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G«MtoTkh, Mirto. •/ S R- L. T»Urrei Ar- 
«entino» Electro Mecánico. "T. A. E. M. : 

t;¡L'iw.«. Uiaoa Ch.. y oír» c/ Pera* Fernan- 

árj. Juan: p- 41S. 
Gianfriní. ("«rio* (Naíiín r/) ; p. 1M- 
UiUnh Sunino. Enrique S.. y otro fS. R. L. 

Martelletti Uno».. Molino Awniit., c/¡: p. 

¡Í74. 

Gimt-nrt. Félix (Vence, Jo.* e/1 k p. «0. 

Gobierno dé I* República del Perú C' S. A. 8oc. 
Ind. Fin. Argentina. S. L P, A. R.^ P- 03. 

fínl(. lUmld Ricardo: p. 347. 

GÚniri Poral*i, David Julián — nuc— (Gauna, 
Irma El* mi c ' > : l>. 432. 

Gome* Rincón, «ara Ovejero da: p. 28. 

Ih.ti-.-I.jéii frane*. Lai* Ramón Cario, e/ Bar- 
tola. Ana María: p. 422. 

aSSm Lui» (Rimondi, Guillermo A„ y otro. 

Goíi de Piírri." -'nana M. c/ Echeverría. Víten- 
lo: v- ta. 

Grarutihor.1. Alberto Federico ; p. 438. 
iir.-tr.ru> i. L. R. y otra (Nación e/) : p. 382. 
Guanrhul. Dominica: p, 124. 
Guiara. Jo*o Antonio, S. R. L. (Municip. do 



>«n Amonio nr Jirrru w '-»"""" r- , . 

Guirado. Antonio, y otro, c/ Gafiolli. Farrucbo. 

Guti¿rrci. Podro (Naei6n c/) : p. 



Ilaae. Romualdo (Airare* do Toledo, Nelid» 

CeUlin* Lcj.rreía de. y OH* */ ) ¡ P 
Hardc.rtl*, S. A. p. SOS- 



Ibanex. Matilde, y «tro» «/ 8 »■ t,. Estableci- 
miento MeUtArfico acarpa; p. 301. 

lera. Cario* e/ 8. A. Organo» Anenlioa: P- 

lllell, Vlad. y otra : p. 264. 

iBrittnto Nacional d« Aceita Social (Bándita, 
R. RataAn «/) : p. *a. . _i 

Initituto Nacional do Frerlalín Social e/ Cía. 
Cftrtrol* Argentina Bovino : , p. 188. 

Iftatltuto Nacional do FreviaiSn Social (Oalli. 
Rnccnio Antonio : P« 12S JT 218- 

In.titnto Nacional do Pwrrtaíím Social (Nutro 
Banco Italiano c/) :|J. »». 

Instituto Nacional do PrevUlón Social <Soe. de 
Electricidad d« Roaario c./) : p. TS. 

In t Vci.i. Adriin : p. 134. 

In't V#M. Adrián, y otro: p. 441. 

Iriharnc. Joan Cario» (Mauini Etcorra, Tala- 
ría Crotte do e/): p. 381. 

Unmuv., Rodolfo B.. y ot» c/ Ualín Oírle* 

Radical 4*1 Pnobto: p. II. 
Iturrei, Reinaldo Bernabé. y otroi: p. 169. 



.Taca, l.ilmrio (Lord). Víctor e/> ! p. «0- il „ 
Jefe .le ta Oficina do Mandamiento* y Notlll- 
caeionea: p- 433. 



Kaplnn. Juda (Pnikar, Socliim * /V i p. 120 
Kl«ckn*.r, S. A. Ertohlecimienlo. ( Macchiarolo. 
X icol I no. y olro. e/) : p. 420. 

KuWli, Jom- r », II. Ij.- M. K B. A.: p. 138. 



LnWruni. Jorc R. f/ AtrMurl. Fernando: p. 
274 

■ La Capital". Diario (Zaricn, Dominico r/) : 
p. 122. 



L« E.merald» CapilaUiacion. S. A. (Feuiw do 
Colomhi. Diego P., y olrc* c); p«. 358 y 
415 

La Icienia ¿ I* InMituciím de (U Padre» Sale- 
Mano. (Martfnei. L«)«» Amella Llano do 
eñi P. 428. 

La RníAn. 8, A.: p. 2flí>. 

LarrloM, ( arlo. Daniel, y otra r/ Montero. Juan 

1.1,1*', ii.Ih- v'li.rlRTfa, Marta (Wilia <nco. Hi- 

uiiUM-ario Nacional e'): p. 3^0. 
1-n.erna. Pal.lo Iludcrindo. y otro: p. I""- 
Lavornia, Arturo R„ y otro (Ana* Anirélira 

Columhre* de. y olro. e/1: p. 276. 
Lcjarntifft il<* Alv.rn il ( . Tnliilo. Níhda Catalina, 

v otra, c'lfaaf. Romualdo: p. 40S. 
Lcjarrncn Alvarcí Ait ToIihIo. S'élida Catalina. 

v iitra r llnnuari, l'almifa JÍJinlmii de: p. «6. 
Leo», l'nolo Krawnn l V ación ) : p. 
Lix KleH. K-. y Cín. a. A. (Xumianto. Serfio. 

y otro* r 'i : p. 452- 
r^lm. I'hIpi Vicente; p 

Lopcrenn dr« Pací*, llicinia ( Hrewamni, Libia 
(¡*l,rie!a Anireln, y otra n/) ! P- 50. 

I^ipcrctia, Telíslero c/ Prov. de Ln Pampa: 
p, lt*f>. 

l^onlí, Víctor c' Juca, Liborin: p. 420. 
Lurcnte, Waldinu A. (FÍ«euett¡, ("ello V„ y otro 

éyí; p. 2S, 

Lo» Acantilado*. S. A., y otro. (Madero. Sara 
Meaqniu y l.uro de, y otro* e/1 : p. 114. 

Lualili, Ana RavttJenchi de ÍA.lm, Gral. do 
Vialidad Nacional c/> : p. 370. 

Larera, Franlrlin: p, 403. 

LuKtvr. Ccrsmlca, 8. R, L. (Quetriol*. Leonar- 
do c/) : p. 340. 

U 

Llano de Martín «. Lui.a Amella e' La Inlwla 
-T la Inatituclon de loa Padre* Satoia*»: 
|i 428. 



Macchiaroto. Niroltno, j otro* e/ B. A. E.tablo- 

cimiento. KUlckner: p 420. 
Mu, tanaca y PeBa. .Toxeta K.tner. y otro (Bco. 

Hipotecario Nacional c/) : p. 304. 
Madero, Sara MoaquiU y Luro de. y otro* e/ 

S. A. Iío« Acantilado* y otra*: p. 114. 
Manufactura* Textllea Sadema. ». A. de (Rito 

Patrón, Demetr io A maído c/> : p. ¿52. 
M.rronetti Ltda., S, A. Ind. y Com. {Cardillo. 

Jo»* c/): p. 311. 
Marro.. Calixto Antonio: p- 9. 
Karioaertc de Zar en, Inda c. Di rao. Roberto: 

p. 184. 

M.rtcllettl Uno.,. 8. R. L., Molino Argentino 
c' Gilardi Sunino. Enrique S.. y otro: p. 
274. 

Martínez. Lulaa Amelia Llano d.. e/ La Iele.ia 
y la Inatitueton do lo* P»dr«. Sale.iano*: 

|i ■t'JH, * 

Ma»cfa*. Francin»» P. (Kaclon c/) : p. 139. 

Ma»cla*. Hubo Ariwatino: p. 442. 

Man-imo, .Topí M. y olro* (Di.colí, Allu-rto T. 

r 1: p. 431. 
Ma.*ini Kirurra. Vnleria Crotto df c' Inoarno, 

Juan ferio»: p- 381. 
M, P. R. A., 8. R. L. (Kubatu. Joié e/> : p. 

Mentir*. Jitsp (Míndia, Victoria Penarot ef) : 

n ¡1 

M.m'de/,' Victoria Peflarol c/ Mende*. Jorw: 
p. 30. 

McTi-ailo Gerí/. Armenml (Aleona. Enrlqno 

c/): p. 423. 
Mercede«. Cfi. Azucarera. S, A. (AliOfaray, 

O*. »f Rolando, y otro, e/) : p. 424. 
Mezquita y Ltiro de Madera. Sara, y otro* e/ 

S. A. Lo. Acantilado* y otroi: p. 114. 
Misljote. Vicenfa (H) c/ 8. R. L. El Cafetal: 

Mi».í. EÍrleban. y otro fS. R, L. Precita Ar- 
gentina «/) : pa. 303 y 41B. 
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Mu Mr*, KM.-l.an fS¡ A. Cía, Aí-.rarrra Ttiru- 

mana r ) . p, 45H, 
Muiu.r. A remito». S. R. (i, MarMI.-tli Un.»*. 

*/ «itlnnli Sitmno, EnrinUo K.. y ol**>: P- 

-7 J 

M.Ülrur.o, Eribrrto Juan ( Mnlinurvo. HofO En- 
ruiiti" r J : p. I3V. 

HoiwnafVi H»lto KwiitM i / Moiintit-vo. Eriiwrto 

.luitn: |< I 19 L. , , 

Monlrro, .fuan It l Urrifra. Tnrlo» línmrl. >' 

Pitra i- i : i>. t*"t 
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unilateral del empleador, de rutinera que en aquél esté incluido el caso del falleci- 
miento del empleado. 

Ijh indemnización por fallecimiento tiene una naturales propia, de previsión 
social, distinta de la establecida pnrn el ilespido, de modo que no pnede exten- 
derse id caso de lu muerte del dependiente la excepción al principio general ? 
amplio lie acumulación de beneficios. 

En consecuencia, es ncumulnhlc la pensión establecida por las leyes de jubilaciones 
con la indemnización debida por el empleador con motivo del fallecimiento de un 
empleado que se encontraba en condiciones de obtener jubilación ordinaria íntegra: 
p. 174. 

3. Los nrts. 5ft del decreto 31.665/44 y SI del decreto 13.937/46 han tenido el 
propósito de impedir la acumulación de beneficios por ln misma causa, dispen- 
sando al empleador do pasar indemnización por despido cuando el dependiente 
está en condiciones de obtener jubilnción ordinaria íntegra. 

Igual situación se presenta con la indemnización que. en caso de muerte del em- 
pleado, se acuerda n sus deudos, indemnización que tiene el carácter de un acto 
de previsión y que só]n procede en su integridad cuando aquéllos no perciban 
otros beneficios semejantes; es decir, que el principal nada deheríi si los causa- 
habientes, por el mismo hecho de la muerte del obrero, reciben otro beneficio 
superior. 

Por consiguiente, la viuda que tiene derecho a pensión por el fallecimiento del 
empleado que eslabn en condiciones de obtener jubilación ordinaria íntegra, no 
pnede exigir del principal el pago de la indemnización por fallecimiento (Voto 
del Señor Ministro Poetar Don Manuel J. Argnñarás) : p. 174. 
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ACUSACION. 

Ver: Recurso extraordinario, 124. 

ADMINISTRACION PUBLICA. 

Ver : Recurso extraordinario, 44. 

ADUANA. 

Ver: Expropiación, 3, 4; Prescripción. 1: Recurso extraordinario, I. 

AOIO. 

Ver: Expropiación, 3. 

ALEGATO. 

Ver: Intereses, 1. 

ALIMENTOS. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 4- 
ALLANAMIENTO A LA DEMANDA. 

1. Ln circunstancia de haber ta provincia demandada, ron posterioridad ni alla- 
namiento, dndo en pago la suma reclamada, hace innecesark ln ratificación legal: 
p. 215. 

AMOJONAMIENTO. 

Ver: Recurso extraordinario. 13. - 

APORTES. 

Ver: Juliílneión de empleados de compañías de ¡¡cutiros, reaseguros, capitalización 
y ahorro, 1 ; Jnhilnción de periodistas, 1, 2, 3; Jubilación y pensión, 6, 7, 8. 

ARANCEL. 

Ver: Recurso extraordinario, 44, 45. 
ARBITRAJE. 

Ver: Rccnrso extraordinario, 31. 

ARBITRARIEDAD. 

Ver: Recurso extraordinario, 41. 

ARRENDAMIENTOS RURALES. 

Ver- Conatitoción Nacional, 7; Gobierno defacto, 1; Recurso extraordinario, 29, 
32, 36, 38, 39, 64, 78, 87, 108, 117, 118, 123. 
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Vét: Constitución Nacional, 'JO; Medidas disciplinarias, 1. 

ASISTENCIA FAMILIAR. 

Vit: Jubilación y pensión, ?¡ Servicio iiii!it;ir, 1. 

ASOCIACION. 

Ver: Empleados púhlieos, ], 2. 



ASOCIACION DE FUNCIONARIOS Y EMPLEADOS DE LA JUSTICIA 
NACIONAL. 

Ver: Empleados públicnw, 1.2. 



BANCO CENTRAL. 

Veí: Expropiación, 3. 

BANCO DE LA NACION. 

Yi>r: tnfertfle&j 2; Recurso extraordinario, (J. 

BANCO HIPOTECARIO NACIONAL. 

V**; Éxpropiaéion, 11, 13. 

BIENES PROVINCIALES. 

Ver: Provincias, 3. 

BIENES PUBLICOS. 

Vit: Provincias, 3. 

BULA. 

Ver : Patronato nacional, 1. 
BUQUE. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 15. 



CALLE. 

Ver: Expropiación, 1ÍK 

CAMARA NACIONAL DE APELACIONES DE PAZ. 

Ver: Enjuiciamiento de niaKÍstrados judiciales, L 

CAMARA NACIONAL DE APELACIONES DEL TRABAJO. 

Ver : < líitinrii^ nacionales «le apelaciones, 2: Instituto naeionn! de previsión social, 1. 
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CAMARAS NACIONALES DE APELACIONES (*). 

1. Lo Atinente a ln presrimlencia fie lo dispuesto en el art. 2R del ilecroto-ley 
12H. r >/"»H, que crea el recurso ile iunplicnbilidad de ley. debe proponerse, ante ln 
Cámara respectiva, sobre cuya jurisdicción versa el prctepto: p. 134. 

2. Solicitada en l'orina y tiempo la reunión de trihunnl pleno, corresponde dejar 
sin electo, por la vía del recurso extraordinario. 1» sentencia de ln ('amara Xmional 
de Apelaciones del Trabajo que condenó a pagar salarios por la enfermedad del 
marine™ de un buque, por todo el tiempo de sil duración y no sólo basta el mo- 
mento del dettmbareo, doctrinn que resulta conlrndietoria con la sustentada por 
otra sala del mismo tribunal, n la fceliu del pronunciamiento recurrido. LA causa 
debe ser nuevamente fallada por la sala que signe eu orden de tumo, previo 
«nimplimiento de ln dispuesto en el art. 113 del Ilcptnmento para la Justicia Na- 
cional : p. 373, 

AMARAS PARITARIAS DE ARRENDAMIENTOS RURALES. 

Ver: Recurso extraordinario, 32. 36, 38, 6+, 78, IOS, 116, 118, 123. 

CAMINOS. » 

Ver: Expropiación, 2, 20, 21. 

CANTERAS. 

Ver: Expropiación. 1-V. 

CAPITAL FEDERAL. 

Ver: Edicto policial, 1 ; Gobierno *defncto, 3; Jurisdicción y competencia, 17, 22, 32. 

CARGA PUBLICA. 

Ver: Honorarios de peritos, 1. 

CARGO. 

Ver: Recurso extraordinario, 51. 89, 95. 

CABGO JUDICIAL. 

Ver: Empleados públicos, 1, 2. 

CAUSA CIVIL. 

Ver: Jurisdicción y competencia 13; Recurso extraordinario, 92; Remisión de 
ñutos, 1 ; Retroaetividad, 2. 

CESANTIA, 

Ver: Acumulación de beneficios. 2; Recurso extraordinario, 6. 
CESION DE TERRITORIOS PROVINCIALES. 
Ver: Provincias, 5, 6. 
CODIGO DE JUSTICIA MILITAR. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 39: Recurso extraordinario, 16, 124. 

(1, \>. 1-mWn: II*™™ «rtmordi..™. 55. 56. 1«: Rwo por retado o to**t»M* 

dp ju*i : . ¡a, l. 
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COEFICIENTE DE DISPONIBILIDAD 

Ver: Expropiación, 1 

COEFICIENTE DE REDUCCION. 

Ver: Expropiación, -0. 

COMISION NACIONAL DE ENERGIA ATOMICA. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 22. 

COMISION NACIONAL DE INVESTIGACIONES 

Ver: Jurisdicción y competencia. 2fl. 



Ver: Prescripción, 1. 
COMPENSACION. 

Ver: .Inhílíiciún de empleiidns do empresas p« rfú-iit» rrs, 3. 

COMPRAVENTA. 

Ver: Expropiación. 2:1; Jai indicción y <-imipctcnt-in. 1"'. M; Sombre comercial, 1; 
IiVi iirsu extraordinario. 3">, 41. 

COMPUTO DE SERVICIOS. 

Ver; Jubilación de empleados naeiimale*. 1; Jubilación y pensión, 7, 8, 9, 10. 
CONCESION. 

Ver: Con>(it m-ión Nacional, 19; Jubilación de empleados «Y empresas particula- 
res 1. 2; Jubilaíión y pensión, ">; ¡Secnrso extraordinario, 02. 

CONDENA. 

Ver: Constitución Nacional, 13; 

CONDOMINIO. 

Ver: Kcciirso extraordinario, 3$, 

CONFESION. 

Ver: Itceiirso extraordinario. 113, 02. 

CONFISCACION. 

Ver: RecUrtO extraordinario, 20, 6b*. 

CONGRESO NACIONAL. 

Ver: Edicto policial, 1; llobierno defacto, 3; Jurisdio-ión y competencia, 13; Pro- 
vincias, 2. 5. ü. 
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CONSENTIMIENTO. 

Ver: F.xpropioeión, 13. 

CONSTITUCION NACIONAL ('). 
Principios generales. 

t ta Constitución Nacional dehe «r analizada ron» un «.«jauto "i"*^jf"¡ 
,ro .1,1 <-u«l cml* una de sus disposiciones 1». de ser internretafls de f* g < l« ' 
eantenirio ,1, bis demás, pues Mis distintas pnrh, inrmnn «nn h,...1h. 1 j - 

conjuntó: p. 31 1. 

Control de constitocionalidad. 

Facultades del Poder Jndicinl. 

2 Pe los témtinns del 
ráiites en él momento en que i" 

de expresión que establea sean arbitrarias o constituyan medios U5W»W*!«I í^a 
alcanzar los fines esenciales de la revolución. 

fiste es el ñnico examen a efertuar por los tribunales en los easos de i'»P«^ n « ,ü " 
,1c mcnnstitncionnlidad, pues le, está vedado el JnMo SÓ*M *afe?*¡ 
eia de las disposiciones adoptadas por lo, óranos )«nsMnos o ««ta** «¿ 
eiereieie de s* facultades propia, sin lo cual el Poder Jud.^l e orcena » 
inareptablc tutela sobre lo» «tros poderes creados por la l onstiturión . p —1- 

Interés para, Impugnar 1* cc.nrtituclona.Udad. 

3. U neeativa personal del inquilino a contratar con el propietario del 



deerafo-lér 4ltil/óli v 9é las ei remata noias ile hecho inípe- 
n que fué dictado, no resulta que las limitaciones al derarho 



con 



inniu 'ble 
fu&da- 



ipnesla pnr 



i o 



ofrecido romo ámbito habitable, no sustenta el recurso extraordinario 
mentó en garantías constitucionales, pues se trata de una ohliearión liu 
la lev 13.581. de cn.ereonria en materia de desalojos, cuvos bener.eiof. 
ampliarse por vía de cuestión de constitticionalidnd : p. 101. 

Derechos y garantías. 

Generalidades. 

l Por ser doctrina común v explota en nuestra Tarta Fundamental que mi -un 
%M Z «bsohito y que todos están subordinados a las leyes ge, «A w£ i« 
eierricin. la sola eompmharión de que una ley restriñiré un derecho rtmsu* alto 
pm b. Constitución no es bastante para estimar esa ley como mconstitnco mi . 

b Ú imo sobre la legitimidad o ih-ilimidad de una determinada rwtrieeien i s 
un derre ó lepende de lo* rireunslamia* del caso, pnes el derecho no * des nto- 
" d7 a v iH- I sino U «» Mnftatíó, '« fundamentalmente en J y 

S uinstnndnse a las vicisitudes rio ella que produce las normas regadora. , a 
veces restrirtivns de los derechos. 

F, a.í romo, restrieeioi.es „ne „, drrui.tanems ^^J^^^ A Zr 
den serlo en condignos csoeeiales « extraordinarias, en que corrcspomln fonaí pcar 
otm valores más importantes para el orden público o de la romanidad r ^ 
pS£S ™ pueda loarse sino a costa de lfc.itsr.nn» a derechos uidividnidcs. 



27. a* 

II. M. 



; so, 

181. 



COSSTITU lflX NACIONAL 



El hecho de una revolución es una de esas situaciones extraordinarias que pueden 
justificar excepcionales restricciones a derechos individuales y. partícula emente, a 
los de expresión y asociación: p. 223. 
Defensa en Juicio. 

ó. \m preseindencin de I» pnteba documental accesible de la verdad de 1»-* hechos 
fi juzmir vulnera hi garantía constitucional dé la defensa, especialmente en juicio 
de naturaleza pemil, pues se trata de In protección de los bienes, del honor y de 
la libertad persoitíd : p. 00. 

7. No resultando de les términos de ln tith que el recurrente haya aleando que 
ta ocupación de! campo por un tercern era consecuencia de una sublocación prohi- 
birla por el «rt. 7" de la ley 13.246, por lo que tal cuestión no ha sido de obliga- 
ti>ri<< examen por los tribunales de la caima, resulto* injustificado el agravio que 
sí; Cutid» en bl violación de hi defensa en juicio: p. 144. 

8. 1¿is lo ri nas substanciales de la garantía constitucional de la defensa en juicio 
incluyen la de asegurar al imputado ln posibilidad de ofrecer prueba de su inocen- 
cia o de su derecho, sin que corresponda diferenciar causa» criminales, juicios espe- 
ciales o procedimientos ante tribunales administrativos. Todos deben ofrecer a 
ipiienes comparezcan ante ellns, un tribunal imparcial y apto ante el cual presentar 
el cnso. dándoles ocasión de hacer valer sus medios de defensa y producir prueba, 
y proscriliieiidq los procedimientos que conducen necesariamente a la condena del 
imputado, porque no le permiten sino ln apariencia forma) de su defensa: p. 160. 

Proccilimúnt» y nenttncia. 

9. La doble instancia judicial no es requisito de la defensa en juicio: p. 15. 

10. Si hien el art. 21 de la ley 13.264 faculta al Juca, antes de dictar sentencia, 
a convocar a audiencia verbal para completar la información del Tribunal de 
Tasaciones, esta medida no es obligatoria y queda a exclusivo criterio del magis- 
trado sin que su omisión pueda significar la violación de la defensa en juicio: p. 31, 

11. Las ejecuciones administrativas, mediando una convención libremente pactada, 
con base toirnl y fnndninento en razones de conveniencia y utilidad generales, son 
válidas. Kilo ocurre con las derivadas de operaciones de préstamos otorgados por 
itancas Oí ¡cíales, bajo el régimen do prenda con registro: p. 66. 

12. Existe efectiva violación de la defensa en . licío si, ante el recurso interpuesto 
p«r el administrador provisional de una sucesión, el tribunal de alzada procedió 
a elevar sus honorarios, sin dar intervención a quienes, en definitiva, pueden ser 
nhliirado> a pagarlos, pese a encontrarse firme la intimación anteriormente for- 
mulada por el tribunal para <|ue efectuara la discriminación de los rubros por 
ingresos liahidos durante su gestión en el negocio de propiedad de ta sucesión, con 
la debiila intervención de los interesados, intimación que se tuvo por cumplida 
con la sida presentación del administrador: p. 6S. 

13. Si bien les jueces sólo están obligados a escribir "nim brevísima resolución" 
pura condenar O absolver, según lo dispuesto por el art. 430 del Código de Proce- 
dimiento Penal de la Pronnein de Rúenos Aires, esta disposición, parn no encon- 
trarse en pugna con la garantía constitucional del debido proceso, sólo puede 
autorizar al juez a efectuar una fuiidamentación de extensión breve y aún breví- 
sima, pero m> para una omisión substancial de ella ; p. 160. 

14. El ííeglamcnto de Procedimientos Contraveneionales de la Capital Federal no 
es violntorio de la defensa en juicio, desde que el infractor, al interponer recurso 
de apelación anle el juez eorreecionnt, tiene la oportunidad, que dicho Reglamento 
le permite, para aducir las defensas que estime pertinentes: p. 235. 
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r xnnnt u ri'vcK**ir la sentencia de la cámara que condena ul prwesado, 

apelación pura que el tribunal de aliada se pronunciara. El dictamen sm dmla 

fflSfdí cLulU (Voto del Señor Presidente Doctor Don Alindo Orgaz 
?SSS'&S Doctor Don Benjamín Villegas *»f»*>¡ ' ¡* . . 
,6. No es compatible con las garantías constituyale* de b 

i i «...X.. ™r afeetnr derechos de terceros no llamados al proceso, la 

produce el actual c irreparable de impedirles ,n "" r . , , A lo cual 

SSto de la Piedad, por lo que no I» * JjMM ™ * ° R "J 

se agrega que el agravio resulta de una aimple medida precautona y 
leticia sobre el fondo del litigio : p. 356. 

17 La denegación de medida, <!,' prueba inconducentes para la W 
J privativuTe h» jueces de la causa y no oeasiona agrava a 1* garantía de U 
defensa en juicio: p. 381. 
Derecho da pro pi edad - 

18. En tanto U remuneración del trabajo no exceda arbitrariamente el monto 
ÍLen* no cabe desconocer su procedencia, con base en las garantías de la pro- 
^y ^í^^S^-SS «el deudor del salario, cuyo pago no » con- 
dieiona al resultado de la empreña: p. 30. . - . d 

19 Vi por la materia ni por la naturaleza social de la institución de * 
luMlariora Puede eniiaidenrae que la exigencia de aportes que, con euráeter ge- 

Tuna relación rajable de los derechos conforme a las dispones que 
reffleineatan su ejere icio : p. 73. 
Derecho de reunión. 

.„ ¡¿¿l^k „ n r inn> , |„ pena de arresto, insubstituible par el pns» de mul- 

ttss ^ri:ur^r ^ ,^ X ¿2 ¡ £ 

;tCT.nK,dn: .1 partido polftieo,W *» P«— »* 

el .orúrter toiubién pol<«<» *> w l° flU: >• P 8- , , i .„„„„. na 

„, ... ._„,,„ j„ _„„«„ lanar abierto o en loeal eerrndo- añapa » 
o. textod." .^on.tiía.iín Naeion.1, eotá »n «nargo imp fnta- 

^^¿^b^M^S 555 2 -nao,, o apU- 
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cando la» normas limitativas ron rigor injustificado, que baga fnwtrúnco bu ejer- 
cicio: p. 235. 

Igualdad. 

22. I*i iguaidnd ante la ley no impide la existencia de las discriminaciones que 
el legislador estime pertinente», en tanto ellas no sean arbitrarias. Esta ealidad 
no revisten las que se establezcan ron fundamento en las distintas actividades con- 
templadas, siempre que el régimen establecido para cada especie sea uniforme: 
p. 122. 

23. Iji garantía lie la igualdad no autor iza la extensión de los beneficios de fue- 
visión social fuera de los términos de la ley. Estn doctrina ea de ineludible aplica- 
ción trillándose de la interpretación de leyes provinciales : p. 137. 

24. l/i f alta de audiencia del apelado, durante el trámite de la queja, no eausa 
agravio a las garantías coinditiieioiiale» de la igualdad y de la defensa en juicio: 
p. 251. 

25. El art. 116 del Código Penal, no es objetable como norma persecutoria ni 
arbitrariamente discriminatoria, añn cuando fuere aplicado de oficio: p. 430. 

Cotutitncionalidad « incoDJrtitucionalidnd. 

Leyes nacionales, 

ÁdmlRÚirattva*. 

26. El art. 2H de la ley 13.264, en cnanto libera de costas al expropiante por la 
sola circunstancio de que ta indemnización acordada no excede de la cantidad ofre- 
cida más la mitnd de la diferencia entre ésta y la reclamada, afecta el derecho de 
propiedad que el nrt, 17 le la Constitución Nacional asegura porque no lo acuerdn 
nt propietario en la extensión que le corresponde : p. 18. 

27. El art. 26, inc. c), del decreto 33.265/44 (ratificado por la ley 13.030) en 
cuanto atribuye al Jefe de la Policía Federal ta facultad de actuar coimi .juex de 
contravenciones, con la competencia que le otorga el Código de Procedimientos en 
lo Criminaí. no es contrario a los arts. 95 y 18 de la Constitución Nacional: p. 235. 

28. La ley 13.264, en cuanto ha estahlerido el procedimiento previo del dictamen 
de! Tribunal de Tasaciones, no contraría lo dispuesto en los arts. 16, 17 y 31 de b 
Constitución Nacional, desde que dicho dictamen no es obligatorio para los jueces 
ni excluye las demás pruebas que los interesados puedan producir para acreditar 
el valor real de los bienes expropiados: p. 286. 

29. Iji ley 13.264, en cnanto lia establecido *l procedimiento previo del dictamen 
del Tribunal de Tasncioncs. no contraría lo dispuesto en los arts. 16, 17 y 31 de 
la Constitución Naeiomd. desde que dicho dictamen no es obligatorio para los 
jueces ni excluye las demás pruebas que los interesados puedan producir para 
acreditar el valor n-al de los bienes expropiados: p. 351. 

Decretos nacionales. 

Vari™. 

S(L Ijis di-posiciones del decreto-ley 4161 /56. en atención a las circunstancias 
impera otes en lu vida argentina en el momento en que fué dictado, no constituyen 
u rm restricción inaceptable del ilereeho constitucional de expresión, pues no cabe 
considerar de nin-rún modo irrazonable que, durante el proceso subsiguiente a una 
revolución, bis autoridades surgidas de ella establezcan restríceiones que impidan 
la propaganda contrarrevolucionaria n rcaI¡Karse mediante la exaltación de las doc- 
trinas y del estado de «ím que dieron origen, precisamente, n la revolución : p. 223. 
31. Es infundado el agravio consistente en que el decreto-lev 4161/56 sería in- 
constitucional por estfihleeer una doble pena —prisión y multa — por una sola 
i n tracción, desde que no se trata de ese caso sino de una pena íinicn con pluralidad 
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de sancione*, modalidad corriente en las leyes penales y que se halla admitida por 
el Códijío Penal: p. 228. 

Leyes provincial^. 

TucumAn. 

32. El art 20 de la ley 2599 de Tucumán, que acuerda competencia a los tribu- 
nales del trubaj» P»ra conocer de la demanda contra una ™™f"r™ ***** 
principio constado por el art. 31 de la Constitución Nacional, pese a lo que 
Lpo^e el art. 32S4, inc 4*. del Código Civil pues dicho V^J** 
concuerda cor. lo establecido en el art. 45 del decreto-ley 3.U47/44 (lo> 12.94»), 
disposición que tiene alcance nacional : p. 332, 

CONSTITUCIONES PROVINCIALES. 

Ver: Provincias, 4; Recurso extraordinario, 43. 

CONSULTA. 

Ver: Constitución Nacional, 15. 

■ 

CONSUMACION DEL HECHO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 34, 35. 

CONTESTACION A LA DEMANDA. 

Ver: Recurso extraordinario, 123. 

CONTRABANDO. . 

Ver: Prescripción, 1. 

CONTRATO. 

Ver: Constitución Nacional, 3; Expropiación, 23; Recurso extraordinario, 9, 28, 
31, 36, 94. 

CONTRATO DE TRABAJO. 

Ver: Acumulación de beneficios, 2, 3; Constitución Nacional, 18; '"¡*¡^ ** 
pe^na! de. comercio, actividades afin« y «¡ita. 1 

12, 13. IT; Pago, 1; Recur.o extraordinario, 24, 26, 30, 34, 37, W, o/, e%, »i. 

CONTENCIONES COLECTIVAS DE TRABAJO. 

Ver: Recurso extraordinario, 24, 34, 40. 
CONVOCATORIA DE ACREEDORES. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 42. 



Ver: Recurso extraordinario, 94. 
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OOKTB SUPREMA ('). 



1. \* Corte Suprema tiene facultad parn disponer las medidas pertinentes, in- 
cluso conminatorios como la intimación bnjo apercibimiento, a los fines del ade- 
cuado ejercicio de su competencia legal : p. 9. 

% No habiendo un juez ordinario ele provincia remitido completos los autos reque- 
rido" reiteradamente por la Corte, incluso con intimación y bajo n percibí miento, 
corresponde dirigirse directamente ni superior tribunal respectivo, con remisión 
de la queja, recabándole el inmedinto envío de todos las actuaciones necesarias 
para la decisión del reenrso, haciéndole saber la actitud asumida por el inferior, 
a loa fines que correspondan: p. 0. 



1. Corresponde revocar la sentencia de la Cámara Nocional de Apelaciones del 
Trabajo que impuso al Instituto Nacional de Previsión Social el pago de las cos- 
tas del procedimiento jubila torio, desde que, cuando la Cámara conoce por vía del 
recurso que autoriza la ley 14,236, el Instituto no es parte demandada que pueda 
ser condenada sino un organismo administrativo, que tiene competencia de grado 
respecto de las resoluciones de las Cajas de Previsión : p. 297. 

Haturmlesa del juicio. 
Eajuupla c ioii. 

8. lüis costas del juíeio de* expropiación deben ser pagadas en el orden causado 
—de conformidad con lo dispuesto por el art. 28 de la ley 13.264 — ruando el monto 
que en definitiva fijn ln sentencia es inferior al ofrecido por el expropiante más 
la mitad de la diferencia entre éste y el reclamado por el propietario del bien: 
p. 166, 

CUESTION ABSTRACTA. 

Ver: Recurso extraordinario, 44. 

CUESTION CONEXA. 

Ver: Reenrso extraordinario, 111. 
CUESTION FEDERAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia. *27; Rcciiimo extraordinario, 27, 87, 88, 116, 123; 
Reír- -actividad. 2. 

CUESTION POLITICA 

Ver: Jurisdicción y competencia. 8; Recurso extraordinario, 5. 



(Sí 'Vi-r ÚmWn CÓnMilunftn Nn* innnl. "6 ; n.-.-urw Mtrunrillnsrío. 47. AS, 49. OS. fll. 
191. 131, 132, 133, 13J, 135; Rrcur«) tmlmlfio do »p*l«l6n, 1. 2, T, 8. 



COSA JUZGADA. 

Ver: Recurso extraordinario, 11, 41, 50, 
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Ch 

CHEQUE SIN PROVISION DE FONDOS. 

Ver: Recurso extraordinario, 19. 

D 

DAÑOS Y PERJUICIOS. 

Ver; Expropiación, 23; Intereses, 1. 

DEBIDO PROCESO. 

Ver: Constitución Nacional, 13. 

■ 

DECLARACION. 

Ver: Recurso extraordinario, 92. 

DECLARATORIA DE HEREDEROS. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 41. 

DECRETO-LEY. 

Ver : Recurso extraordinario, 120. 

DECRETOS NACIONALES. 

Ver: Recurso extraordinario, 3, 100. 

DEFENSA EN JUICIO. 

Ve»: Constitución Nacional, 6, 7, % 0, 10, 12, 14. 16. 17. 24; Recurso extraordi- 
nario, 10. 12, 15, 16, 17, 18. IB, 21, 54. 58, 60, 73, 74, 88, 89, 97, 112. 

DEFRAUDACION. 

Ver : Jnrisdicciún y competencia, 15, 16. 33. 34, 35. 
DELITOS. 

Ver- Constitución Nacional. 30. 31: Edicto policial. 1: Extradición. Rendar, 
mcrín nmional, 1: Jurisdicción y competencia, 17. 22. 39; Recurso extraordina- 
rio. 16. 124. 

DELITOS COMUNES. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 37, 40. 

DELITOS CONTRA LA ADMINISTRACION PUBLICA. 

Ver: Enjuiciamiento de mncisl nulos judiciales, 2, 3. 

DEMANDA. 

Ver: Expropiación, 7: Jurisdicción y competencia, 1; Recurso de revisión, 1. 



47 s DESLINDE 

DEMANDA CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA. 

Ver: Recurso extraordinario, 2, 62. 

DEMANDAS CONTRA LAS PROVINCIAS. 

\>r: Jurisdmión y competencia, 20; Recurso extraordinario, 100, 101. 

DEPOSITO. 

Ver: Jnrisdiceión y competencia, 34. 
DERECHO DE ASOCIACION. 

Ver: Constitución Nacional, ■*»■ 

DERECHO DE GENTES. 

Ver: Sentencia, 3. 

DERECHO DE PROPIEDAD, 

Ver: Constitución Nacional. 16, 18." 26; Pairo. 1; Recurso extraordinario, 30, 83, 
87, 98. 

DERECHO DE PUBLICAR LAS IDEAS 

Ver: Constitneión Nacional, 2, 5. 30. 

DERECHO DE REUNION. 

Ver: Constitución Narionnl. 20, 21; Estado de sitio, L 
DERECHOS ADQUIRIDOS. 

Ver: Jubilación y pensión, 8; Pnsro. 1 ; Retronetivulnd, í. 
DERECHOS Y GARANTIAS. 

Ver: Constitución Nacional, 5; Gobierno deiiieto, 1; Recurso extraordinario, 83. 
DESALOJO. 

Ver: Constitución Nacional. 3; Expropiación, 23; Recurso extraordinario, 7, 8, 9, 
21. 33, 36, 38, 76, 80; Superintendencia, 1. 

DESERCION. 

Ver; Recurso extraordinario, 95. 
DESISTIMIENTO. 

Ver: Constitución Nacional, 15; Recurso extraordinario, 90. 
DESLINDE. 

Ver : Recurso extraordinario, 13. 
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DESOBEDIENCIA. 

Ver: Reeurao extraordinario, 92. 

DESPIDO. 

Acumulación de bovinos, 2. 3; Jubilan del p^nat del 
vidldeTatines y e^fe* 1; Jurisdicción y competcnem, 12, 13, 14, Recuda 
ordinario, 67. 

DESPOJO. 

Ver: Recurso extraordinario, 15, 

DETENCION DE PERSONAS. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 20, 

DIPLOMATICOS. 

.Ver; Jurisdicción y competencia, 24, 25. 

DIRECCION NACIONAL DE ASISTENCIA SOCIAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 19. 
DIRECCION NACIONAL DE MIGRACIONES. 
Ver: Jurisdicción y competencia, 17. 
DIVISION DE LOS PODERES. 

Ver: Con.titi.ei0n Nacional, 2: Gnbierno defacto, 2; Recurso extraordinario, 44. 
DIVORCIO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 4. 

DOBLE INSTANCIA. 

Ver: Constitución Nacional, 0. 

DOCENCIA. 

Ver: Beeurwi extraordinario, 37. 

DOCTRINA. 

Ver: Recurso extraordinario, 25, 2tí, 27; Sentencia, 1. 
DOMICILIO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 10, 11, 12, 13, 23, 30, 41, 42; Recurro «traonb- 
nario, 82. 

DOMINIO. 

Ver : Recurso extraordinario, 13. 



4 SO EMPLEADOS NACIONALES 

Domno PUBUOO. 

Ver: Expropiación, '27; Puerto de Santa Fe, 1. 



EDICTO POLICIAL (>). 

1. Si bien In Corte Suprema declaró la invalide» de los edictos policiales, por ser 
facultad Íiulc)e¡;¡ibJe del legislador la toiiíitnirai-ión do los delitos y la libre elec- 
ción de las penas, este óbice constitucional hn sido salvado por el decreto 17.189/óti 
dictada por i*¡ Gobierno Provisional, disponiendo que, luista tanto ae constituya 
el Congreso de Ka Nación, la facultad de sancionar edictos policiales para In Capi- 
tal Pederá! será ejercida por el Poder Kjeeutivo Nacional, en virtud de las iilribu- 
ciones legwlátivaa que se reservara, y ratificando tudos los vigentes a la fecha de 
dicho decreto; p. 235. 

EJECUCION ADMINISTRATIVA. 

Ver: Constitución Nacional. 11. 

EJECUCION DE SENTENCIA. 

Ver: Jueces. 1: Recurso extraordinario, 113, 

EJERCICIO ILEGAL DE LA MEDICINA. 

Ver: . Jurisdicción y competencia, 1S. 

ELECCIONES 

Ver: Jurisdicción y competencia, S; Recurso estrannlinnrio. 5, 

ELECTRICIDAD. 

Ver: Recurso extraordinario, 84. * 

EMERGENCIA. 

Ver: Constitución Nacional, 2, 5, .'10; Onhierno defacto, 2, 3; Recur-*o extraordi- 
nario, 8. 

EMPLEADOS DE COMERCIO. 

Ver: Acumulación de beneficios 2. 3; Jubilación del personal del cómprelo, acti- 
vidades afinesi y civiles, 1. 

EMPLEADOS DE EMPRESAS PARTICULARES. 

Ver: Jubilación de empleados de empresas particulares, 3; Recurso extraordina- 
rio. H4. 

EMPLEADOS NACIONALES. 

Ver: Jubilación y pensión. 10: Jurisdicción y competencia. 18. 



(1> Vrr tinihiAn: f'onitilurtfn Nfi-iotial, 20: (íoNeroo defacto, 3. 
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EMPLEADOS PROVINCIALES. 

Ver: Jubilación y pensión, 10. 

EMPLEADOS PUBLICOS (>). 
Incompatibilidad©». 

t Corresponde denegar la autorización solicitada por un fu.» ionario judicial 
para aeepir un «rgo directivo en la Asociación de Fune.onanos y Emptea do* de 
L Justina Nacional, si los Estatuto, de la mían» establecen k facultad de L» 
asambleas generales pura "declarar puras o traigo a reglamento medidas «h 
lectivas de fuerza pan obtener mejoras en las condidoi.es do trabajo que resultan 
incompatibles con el desempeña de la actividad judicial : P- 4j. 
2. Cowesíünaé poner en conocimiento del Presidente & la Asoemvmn de 1 ■ un- 
cioiinrk.» v Empleados de la Justicia Nacional, como asi también de ( amaras 
,1> Apelaciones que H .* 12. i..r. d). de lo. Estatutos de la Asnemc on men- 
nonada, en canto establece ser facultad -lo las asambleas generales declarar 
paros o tmbalü ft reglamento", obsta a la .-omisión de la autorización pn*cnpta 
por el art. M, L mCdd Ueglamcnto para la M Xacional, que debe sOl.ctar 
el personal judicial para afiliarse n aquélla: p. 49. 

ENJUICIAMIENTO DE MAGISTRADOS JUDICIALES 

& Es inadmisible que lo* pedidos de enjuiciamiento, máxime cuando se imputa 
delito a los magistrados, se fonnnlen sin fundamentos senos y aparezcan sólo 
.«mo resultado de la discrepancia de los litigantes coi. el criterio ^"t"*»« 
S resoluciones judiciales. En consecuencia, encuadrando en d *gg»*^ 
cia arbitraria a que se refiere el art. 15, »w. a), del d^e^to-ley ^2^5,, la i™p«- 
taeión maní t iestamente improcedente de que dos .meces de la Cámara N acional da 
Apelaciones de Paz habían cometido el delito de prevaricato, corresponde sancionar 

con multa al denunciante : p- 15. , i„,i„ «v«*™ 

2. Carece de fundamento serio la imputación de prevaricato formulada contra 

í„ Juez Nacional para solicitar su enjuiciamiento, si el ^ M » te ™ 

-lev expresa" contraría el «uto del cual se agravia, ni cuáles son los heebos .o 

resoluciones falsas» que habría citado el Juez y sólo pretende 

contrario a toda nor.ua de derecho positivo», vaguedad que no 

sidnd legal de que la resolución prevaricante sea con t rana a una "ley expresa . 

S 4 F1 art 253 del C. Penal, invocado por el denunciante al pedir el enjuieia- 
íidento dfiinluez Nacional, 'sólo emprende los supuestos de nombramientos ile- 
^T» pn.ctic.dos o prepuestos mediando dolo -directo o aún eventual- en «1 

Slfte imites judiciales, dado el habitual cúmulo de «Pintes a 
Proveer- no es bastante para tener por configurado objetiva meiite «^¡J^* 
errores tienen remedio fácil e inmediato en la d.l.geima de las partes, quienes 
pueden y deben señalarlos oportunamente y reclamar su corrección, p. 43. 

ENROLAMIENTO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 23. 



en 



V*r wmhlín: Honorio, de p«¡U>i, 1: Hwr» «tr»Tdin.r¡o, 6. 
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ENSEÑANZA. 

Ver: Recurso extraordinario, 37, 

ENTIDADES AUTARQUICAS. 

Ver: Jurisdieeión y competencia, 26. 

ERROR. 

Ver: Recurso extraordinario, 125. 

ESCRITURACION 

Ver: Keeurso extraordinario, 41. 



EXCEPCIONES 



Vi r: Excepciones, 1. 

ESTABLECIMIENTO DE UTILIDAD NACIONAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 12; Provincias, 2, 4, 5. 

ESTADO. 

Ver: Gobierno defacto, 1. • 

ESTADO DE SITIO (>). 

1. La* restricciones a lo» derechos individuales dependen de las circunstancias 
particulares. Durante ln vigencia del estado de sitio, especialmente, no cabe dudar 
de que esas rest ricciones son o pueden ser mayores que en las situnciones ordina- 
rias y entre los derechos que suelen ser más afectados, se halla precisamente el 
de reunión, a fin deque el orden y la tranquilidad pública sean mantenidos: p. 235. 

ESTADO EXTRANJERO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 31; Recurso de revisión, 1: Sentencia, 2, 3. 
ESTAFA. 

Ver: Jurisdicción y eom peten cin, 32. 

EXCARCELACION. 

Ver: Recurso extraordinario, 107. 

EXCEPCIONES (">. 
Clara. 



1. La circunstancia de encontrarse interdicto el ejecutado no sustenta la excepción 
de espera : p. 450. 



fl> Ver Umhlén: f «««tUnciín N»cion«U 20. 
(3) Vpr lambida: SenteacU, &. 
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EXPROPIACION (')• 
Indemnización. 

Determinación del valor real. 

tícntralidudea. 

1 El "valor del porvenir", «Hendido como promedio dé los valorea de venta 

anterior,* v posteriores, a la techa do toma de posesión, resulta ajeno al valor 

objetivo, Único que debe tomarse en eiienU pora la indemnización: p. W. 

2. Corresponde desestimar la impugnación del expropiante babada en que, por 

tratarse de un inmueble rural, no es posible aplicar un procedimiento ¿e tasación 

exclusivo de zonas urbanas, ai el tribunal de la causa, para fijar «1 {gjM*** 

en cuenta la situación del inmueble, ubicado sobre un eammo pavm.e ntado de 

intenso tránsito, la transformación que experimentaba la joña, a 

haberse fomentad el pareelamiento y que el inmueble estaba destinado a la sub, 

^'t" paciario de mercadería expropiada en virtud de lo P or 
la lev 12.930, tiene derecho a que se le pague el valor objetivo en plaza y al 
Matado, con relación al momento de la desposesión. 

Tratando» de mercaderías que, al ser expropiadas, ** g Jgg 

tnciAn v liquidados y pagados los derechos aduaneros, la 8 * 
demora'™ su retiro de los depósitos fiscales por la suspensión aplicada por el 
BaneoTentrai Tal importador, 'no pnede privar «1 propietario de su derecho . la 
indemnización iwr el valor en plaza. , _,„,„.„ 

Debe aeeptarse co.no valor de cada unidad el expresado por el expropiado, aunque 

el informe pericial fijara uno mayor: p. TO. ¿-adfc- n ,i,, n 

4 En el caso de expropiación de mercadería demorada en los depósitos adua- 
nJ*m - podía llega" a plaza por haberle suspendido y ^^.^ 
¡Sdo^el Ke¿.stro de Importadores y Exportadores a la turna que la '"tredujo 

naí. corresponde fijar el valor objetivo de la misma de acuerdo al cnató de 
iKiK'CtJ expropiadas, aumentado en un W % en concepto mdem- 
niíitorio (Voto del Señor Ministro Doctor D.m ( arlos Ueneia). p. »< . . 

5 Se Tribunal de Tasaciones fijó el valor del inmueble por el votn de seis 
de sus miembros, votando los dos restantes en disidencia por es linar bajo el valor 
^Sd^Sctt^aS que sobre el valor mínimo establecido ox.sfo unammi- 

Í^U Alción del tribunal de tasaciones debe tenerse por M y ™™abLe 
mientras no se dan circunstancias fundadas que impongan el apr.itam.ento de sus 

T ntir que"d expropiado atribuyó «1 inmueble en el curso de gestiones 
¿JL fizadas po ^expropiante, no forma porte de la lili', m tiene el aleanca 
trí lic . de Z compromiso que limite el derecho del prop.e.ario al importe así 
S ecido si de los autos resulta que el Ministerio respectivo solo aME nu a 
«ación el carácter de una disconformidad que ponía término a las 
SterSudieiale, de manera tal que ni el decreto de expropiación, n, el 
L ritn de demanda, ni el alegato lucieron mérito de ella . p. lio. 
T ^ttporde confinnar ^sentencia que fija el valor del terreno en a suma 
ItuZa^r el Tribunal de Tasaciones por el voló unómn.c de sus miembros, 
inclnído el representante del expropiado recurrente: p. l.W. Uñarse 
La indemnización a fíjate en definitiva por la expropiado.. ^ <££™» 
a la establecida por la Corte para inmuebles de la misma »na y caracterizas, 

d. .p*l«ión, 1. 3, 6. «, S: Se»t«c¡». fi. 
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para conservar un principio de itrualdad de trato de todos los afectado? por la 
obra pública: p. 166. 

10. No corre.-ipondc deducir do ta indemnización acordada la suma cstimaua por 
costo del rellena miento de !h fracción expropinda y pistos de loteo y reinóte, 
sí el valor total reclamado por el demandado, ñutí descontando la suma mencio- 
nada, era superior n la fijada, con la conformidad del representante del expro- 
piante por el Tribuna! de Tasaciones, de manera que no se presentaba ninguna 
inconirrucneiii ni arbitrariedad en consentir una sumn menor como valor total sin 
descuentos por mejoras consideradas necesarias para justificar un precio mayor: 
p. 219. 

11. ('nrres|Miiitic establecer, coloo monto de la indetiinijyieión. el fijado por el 
Tribunal de Tasaciones sobre la hase de los precios asignados por la Corte para 
i" rácenme* de niiálmras* características, niñeadas en la misma zona (Matanza. Pro- 
vincia de Üiienos Aires) y expropiadas por el Banco Hipotecario Nacional con 
dcstinn a la construcción de viviendas económicas: ps. 2S2, 284, 286, 302, 304, 
361, 353, 

12. Corresponde establecer, como monto de bi indemnización, el fijad» por el 
Tribunal de Tasaciones sobre bi base de los precios asi tinados por la Corte para 
trácete s de análogas enracterístiens ubicadas en la mismu zona (Matanza, Pro- 
vincia de Unen os Aires): ps. 290, 306. 

13. Com-s|MHíde confirmar la sentencia que fué consentida por el expropiado y 
apelada sólo por el actor, aunque el dictamen del Tribunal de Tasaciones, expedido 
a raí/, de una medida para mejor proveer dispuesta por la Corte con motivo de 
la* expropiaciones del Ha neo Hipotecario Nacional en Matanza. Provincia de 
Itm-iiits Aires, haya establecido un valor superior al fijado por la Cámara: p. 292. 

14. Es equitativo el criterio del Tribuna L de Tasaciones que, pnra fijar el valor 
de una cantera, toma en cuenta lo que producía a su propietario inmediatamente 
antes de la expropiación, calculando el monto de la indemnización sobre Ja base 
del Ínteres del 8 % sobre el capital que la cantera representa: p. 308. 

15. Corresponde confirmar la sentencia que, ajustándose al dictamen unánime del 
Tribunal de Tasaciones, fija el valor de la tierra sobre la base de los precios 
esta bleei dos por la Corte Suprema para terrenos linderos o muy próximos, expro- 
piados también para la ampliación del Aeródromo Presidente Rivadavia. en Morón, 
Provincia de Rueños Aires: p. .'127. 

■ 

í'ainr áV la tierra. 

16. Ln comparación con el precio de venta de otros inmuebles que razonable- 
mente no pm-den tenerse por semejantes, sin estar acreditado si se trata o no de 
propiedades ocupadas, no es suficiente para poder apartarse de la estimación 
realizada por el Tribunal de Tasaciones, que se ajustó al precio fijado' primero 
por la Oficina Técnica y luc£M» por una de las Salas del Tribunal: p. 34. 

17. Corresponde confirmar la sentencia que fija el valor del terreno teniendo cu 
cuenta valores de venta posteriores a la decisión gubernativa que dispuso la expro- 
piación, si por la naturaleza de la obra pública y la situación del inmueble expro- 
piado, ninguna influencia hn podido significar aquélla en la escala de valores 
resultantes de las ventas becbas en la zona. 

En tales circunstancias, no resulta contrario al art. 11 de la ley 13.264, el estudio 
y aplicación de los valores de ventas posteriores, efectuado por el Tribunal de 
Tasaciones y aceptado por las sentencias de primera y segunda instancias: p. 139. 

18. No corresponde aplicar coeficiente de reducción por indisponibilidad en el 
caso de inmuebles ocupados por terceros con derecho a ello: p. 139. 

19. A tos efectos de fijar el precio de una fracción de 68.000 m a , que sólo está 
dividida en lotes en el plano y quft no tfene calles ni mejoras de ninguna especie, 
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no es razonable tonmr en cuenta los precios establecidos para peqiirüns lotea de 
terreno sino los señalados para grandes fracciones: p. 16ti. 

20. En principio, la comparación de viilores resultantes de ventns no debe inel lir 
operaciones posteriores n los trámites de ln expropiación, salvo que se demuestre 
que la ubrn pública proyectada no lia tenido ningún efecto sobre el nivel de los 

precios de la zona. . a 

Timipncn corresponde lomar coirio base para jiisliprecinr una fracción de 1K iH4 «i „ 
ventas correspondientes n lotes de reducidas dimensiones; pero tinbidfl cuenta de 
la existencia de una": a importante. servicios de agua y alumbrado y de suhdivi- 
siones nrbannH sobre la nústna ruta, corresponde establecer el precio caleiilimdn 
el resultado de un loteo y descontando Ins -ras tos y un coeficiente de reducción por 
valor en liinr del 2"> r í del precio así estimado: p. 270. I 

21. Corresponde modificar ja sentencia qile, para determinar el valor de! iiiimnble 
expropiado, lomuda una división del mismo en sectores que no coincide ton 
ninguno de tos tres peritos que intervinieron orisri na rin mente ni con el Tribunal 
de Tasaciones. Y luibidu cuenta qit>> en el dictamen de este cuerpo no se ba cora tu- 
fado la influencia de una vía (Je comunicación —camino de tierra de I-a t alera a 
Yocsinn (Córdoba), que atraviesa en parte el campo— procede aumentar pmden 
eialniente el precio unitario est ablecido : p. 308, 

JW>¡rtl7M. 

22. Tratándose de una construcción que data de líttl. a la que se ealifien 
"gran residencia, de singular prestancia arquitectónica en su época", desarrollada 
en cuatro plantas, las dos primeras de recepción con H1S ni s . cubiertos termina los 
con lujo v nOfl m 2 . de cielo ruso ornamentado, no corresponde tasarla por el vi|lor 
de los materiales que la componen sino ]»nr el de recu |ieración, intermedio entre 
el valor actual y el de deniolirión, considerados hasta el fin de su vida útil: p. 34. 

Daños cansados al locatario, 

2S Corresponde rechazar la demanda por la enal la nctora invocando la exis- 
tencia de expropiación, lo dispuesto en la ley 13.26+ y la jurisprudencia, inter- 
pretativa de la misma, pretende que se la indemnice por los danos ocasionados 
por el desalojo del local que ocupaba como locntnria de un inmueble adquirido 
por el Fisco, si de las constancias de autos snree que no existió procedimiento 
expropiatorio alffuno, que la demandada adquirió por eompni el inmueble e* el 
cual ln actora era locatario, que en el .inicio de desalojo no hizo sino ejercitar el 
derecho que le acordaban las leyes de locación, pues se trataba de mi contrato 
vencido no comprendido en ta prórroga, y que la accionante no discutió esos hechos 
en el juicio de desalojo, limitándose a formular una propuesta do transacción <pJC 
no fué aceptada por el Fisco: p. 143. 

■ 

Procedimiento, 

Procedimiento Judicial. 

24 Debiendo fijarse la indemnización, en caso de divergencia entre las partes 
"en base a las actuaciones y ff-tínicn» q«e deberá clnhorar para cada cuso el 
Tribunal de Tasaciones" es ante este tribunal donde deben las partes, por intermedio 
d. sus representantes, proponer las probanzas que estimen pertinentes y efectuar 
la oportuna redamación para que dicho organismo las considere: p. di. 

25. No corresponde considerar, en un juicio de expropiación, la procedencia de 
la aplicación del impuesto a las ganancias eventuales, sin perjuicio del derecho 
del expropiado a plantear su inaplicnbilidad por la vía que corresponda: p. 31. 

26. No corresponde considerar, en un juicio de expropiación, la procedencia de 
la aplicación del impuesto a las ganancias eventuales, sin perjuicio del derecho 
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del expropiado a pUntear -m inaplieabilidfld por ln vía que «^responda: p. 139. 
27. Lck eterto» de la expropiación vinculados con la afectación del inmueble 
alcanzado por ella v Ui incorporación ni dominio de la entidad expropiante, sub- 
asten mientras no m produr.cn la situación de abandono a que se refiere el art. 29 

Ln ^uferla' propia del prteeso judicial contradictorio queda reducida así a la 
determinación del precio: p. 370. 

EXTRADICION. 

Extradición con pabtt extranjera. 
OcnaralidadAt. 

1. Existiendo tratado, la proeedemin de la extradición eató condicionada al 
cumplimiento de las exigencias loniute* y requisitos proscriptos por aquél : p. 115. 

Coplas. 

2. Yo habiendo cumplido el Estado requirente las formalidades exigidas por el 
Tratado de Montevideo de 1*89. al no acompañar copia Legalizada de la ley penal 
aplicable. seíún lo prescribo el art. 30. inc. I", de dicho Tratado, m la le-abzación 
de los rea. idos establee»!» en el art. 10. inc 3*. del mismo, corresponde no hneer 
lugar a la extradición solicitada: p. llfi. 

EXTRANJEROS. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 17. 

P 

FACULTAD DISCIPLINARIA. 

Ver: lienirso. extraordinario. 6. 

FACULTADES PRIVATIVAS. 

Ver: Edicto policial. 1 ; Gnhiernn defacto. 2. 3. 

FALSIFICACION DE INSTRUMENTOS. 

Ver.: Jurisdicción y competencia. 17. 

FALTAS Y CONTRAVENCIONES. 

Ver: tWtitucióii Nacional, 13. 11. 20. 27; Medidas disciplinaria». 1; Recurso 
extraordinario, 73. 

FALLO FLBNARIO. 

Ver: Reentro extraordinario, 24. 

FAMILIA. 

Ver: Servicio militar, %. 

FEDERALISMO. 

Ver : Provincias, 3, 4, 5. 
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Ver : Provincias, 2, 4. 

FILIACION NATURAL. 

Ver: Heeurso extraordinario, 111. 

FISCAL DE CAMARA. 

Ver: Constitución Nacional, 16? Ocurso extraordinario, 90. 
FISCO NACIONAL. 

Ver: Pcrención de instancia, %% Sentencia, 5. 
FRUTOS. 

Ver: Recurso ordinario de apelación, 7. 

FUNCIONARIOS JUDICIALES. 

Ver: Empleados» públicos, 1, 2. 
FUNCIONARIOS PUBLICOS. 

Ver: Honorarios de peritos. 1; Jurisdicción y competida, 19. 



GENDARMERIA NACIONAL {>). 

1 Fl réeimen de doble dependencia -del Ministerio del Interior y del Ministerio 
V r ™ a aue fué sometida la ílcnd.rmcrí.. NaeülWÜ por la ley de su creación 
de Guerra- £g£ n» J™ 1 ^.,,,, p , llpcret o-ley 1868/55, ni estatuir que 
l^í^^kl^^^ P«*,h« ■ «^nder del Minian o 

2ti rio. reLTaSamental que ha traído «priado un ca^o tan o * 
í «í «íafle a la ley pena, aplicable a los delitos ™ corónente,, 

eu„!o en lo referente a la jurisdicción pnra su lurcrannento . p. 24». 

GOBIERNO DEFACTO ( a ). 

1 m cabe discutir la facultad legislativa del (robierne defacto, en MtfeH» 
■ é-7 v . 1« .nnosíción de los Lechos que hacen ineludible ejercer Wwfwfl- 

Mecidas p«r la C^trtjl«jhu daciones de la ley 13-246 

^r^ i— s^s^ 

cnenta para reformar parcialmente el reamen de emerReneiu en matena 
ñones rurales: p. 96. 
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2, Fl gu bienio a «ruido de una revolución tiene el poder de realizar todos los actos 
necesarios y, entre ello;., los do carárlir legislativo para el cumpümiento de los 
fines de la revolución, sin que Ihs restricciones n estas facultades que surgen de la 
jurisprudencia de la Corte Suprema puedan ser mantenida» frente a un gobierno 
revolucionario que. apenas instalado, se reservó exprés» lítente el ejercido de "tas 
facultades legislativa* que la Constitución Nacional acuerda al Honorable Coii- 
irrcwi de Iti Nación, incluidas los que son privativas de cada una de Ins Honorables 
Cámaras *de Piputados y de Senadores": p. 228. 

3. La legitimidad de las normas legislativas de los gobiernos defacto — recono- 
cida reiteradamente por la Corle Suprema — debe ser conf inunda en el caso del 
decreto 17.180/56, \mr el eunl se dispone que será facultad del Poder Ejecutivo 
Nacional, hasta tiintn se constituya el Congreso de la Nación, sancionar edictos 
judiciales par» l¡i Capital Federal, a la vez que ratifica todos los anteriores vigentes 
ti la fecha de su sanción. Cabe tener presente que el gobierno surgido de la Revo- 
lución del 16 de setiembre de 1055 se reservó expresamente las facultades legisla- 
tivas que la Constitución acuerdo al Coniircso Nacional y que el decreto 17.189/56 
fué dictado por razones de urgencia impostergable: p. 235, 

GRATIFICACION. 

Ver : Recurso extraordinario, 26. 

GRAVAMEN. 

Ver: Rceursu extraordinario, 101, 

H 

HECHO HUEVO. 

Ver: Recurso extraordinario, 60. 
Hn 3HH0. 

Ver. Jurisdicción y competencia. 30. 
HONORARIOS. 

Ver: Constitución Nacional. 12- Recurso extraordinario. 20. 44. 46; Recurso ordi- 
nario ile apelación. 4, 8, 

HONORARIOS DE ABOGADOS T PROCURADORES. 

Ver: Recurso extraordinario. 11. 45. 

HONORARIOS DE PERITOS, 

L El téxto del art. 14 de la ley 1.1.264. no es necesariamente excluyente de ln 
reiliuneia. ióiv «{lie pueda pretender el representante del expropiado por «n ínter- 
vención ante el Tribunal de Ta^iu-ionc*. Admite, en efecto* lfl inteligencia de qui- 
la Calidad dé caitgá publica honoraria qué establece, se refiere a la extensión de 
las funciones de loa integrantes natos del mencionado tribunal y aun drt repre- 
sentrnite del Ministerio (le Qhm PábUrtM de la Nación, a cuyo respecto media 
una relación de dependencia .t.u el Fi-.n ipie presta fundamento al precepto : 
p, 21 9. 

HUELGA. 

Ver: Kmpleados públicos, 1, 2. 
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I 

IGUALDAD. 

Ver: Constitución Nacional, 1S, 22, 23, 24, 25; Expropian, 0; Recurso extraor- 
dinario, 23, 30, 80, 85, 86. 

IMPORTACION. 

Ver : Expropiación, 3. 

IMPUESTO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 27; Recurso extraordinario, 66, 98; Rentas pú- 
blicas, 1. 

IMPUESTO A LA PLUSVALIA. 

Ver: Recurso extraordinario, 14, 43. 

IMPUESTO A LA TRANSMISION GRATUITA 

Ver: Recurso extraordinario, 43, 66, 

IMPUESTO A LAS GABAN OIAS EVENTUALES. 

Ver: E*prop¡*ción, 25, 26. 
IMPUESTO DE JUSTICIA. 

1 No encontrándose los juicio» de expropiación comprendidos en la enumeración 
Lativa del art. 87 de la ¿y de sellos <T. O. 1956), debe tenerse por . satisfecho el 
"opuesto de justicia con el sellado acompañado y .pueble a los pleitos de_ valor 
indeterminable, sin perjuicio del que pudiera corresponder en caso de «naiderarse 
pVr la Corte la acción reivindieatoria interpuesta en forma subsidiaria : p. 340. 

DEPUESTOS PROVINCIALES. 

Ver; Jurisdicción y competencia, 28. 

INCOMPATIBILIDAD. 

Ver: Acumulación de beneficios, 1. 
INDEMNIZACION. 

Ver: Acumulación de beneíivios, 2, 3; Constitución Nacional, 26; Expropiación, 1; 
Interese*, 1; .Inhibición de empleados de empresas particulares. 3; l*y, 

INHIBITORIA. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 5, 6. 
INJURIAS. 

Ver: Constitución Nacional, 25; Recurso extraordinario, 86. 



INTERESES 



INMUEBLES. 

Ver: Expropiación, 2, 5, 7, !), 10, 17, 18, 1», 23, 27; Reeurs© extraordinario, 13 ■, 
Recurso tirdinario de apelación, 7. 

INMUNIDADES 

Ver; Sentencia. 2, 3, 

instituto de previsión social de la provincia de 

TUCUMAN 

Ver: .Jubilación y pensión, 10. 

INSTITUTO NACIONAL DE ACCION SOCIAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 14. 

INSTITUTO NACIONAL DE PREVISION SOCIAL (% 

1. Con arreglo a lo dispuesto en la ley 14.236, el Instituto Nacional de Previsión 
Social es mi organismo administrativo del Estado, supervisor de las Cajas Nacio- 
nales de Previsión y con atribuciones par» conocer, por vía de apelación, de las 
resoluciones de dichas Cajas. 

El Lecho de que las decisiones del instituto sean, a su vez, recurribles nntc ta Cá- 
mara Nacional de Apelaciones del Trabajo, no significa que aquél sea "parte ape- 
lada" o aparte demandada" en el procedimiento respectivo, desde que la Cámara 
sólo debe juzgar sobre la legalidad de lo resuelto por el Instituto : p. 297. 

INTERDICCION DE BIENES. 

Ver: Excepciones. 1; Recurso extraordinario, 59. 

INTERDICTOS. 

Ver: Recurso extraordinario, 52; Superintendencia, 1. 
INTERE8E8 (-)• 

Relación jurídica entre las partes. 
Expropiación. 

1. Puesto que los interese* integran la indemnización que delimita el art. 11 de la 
ley i:t.^H4. porque eorresponden a daños que son eonseeiieneín directa e inmediata 
de la desposesión consumada antes del pago del precio, es suficiente, para que pro- 
ceda lu condena a pagar intereses, la manifestación del expropiado, al contestar 
la demanda y en el alefato, de que reí-lama lo que corresponda por indemnización : 

p. m 

Liquidación, 
Tipo d# Interés. 

2. En ausencia de interés convencional, el que se manda pagar en las sentencian 
de la Corte Suprema debe liquidarse al tipo cobrado por el Banco de la Nación 

¡7) \ví Lmhi¿n Corta». 1; JubHm-Mn út luiplwlti* nu-ipntlet, 1: Jubllwioti y penpiíll. 

fi 7 

(?) Wr imtMUii'-n : H*rurw rair»orilin»ritx 4B. 110- 
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Argentina en las opernr iones ordinarias de destuerto, en el término romprendido 
en hi liquidación. Kl si leudo del fallo del Tribunal sobre el punto, debo entenderse 
en el sentido expresado: p. -110, 

INTERPRETACION DE LA LEY. 

Ver: Constitución Nacional, 23 j Rccumt extraordinario. 32, 00, 75. 

INTERPRETACION DE L08 CONTRATOS. 

Ver: liecurso extraordinario, 31. 75. 

INTERVENCION FEDERAL, 

Veri líeeurso extraordinario, 1(10. 

J 

JEFE DE POLICIA. 

Ver: Constitueión Xneionnl, 27; Recurso extraordinario» 73. 

JUBILACION DE EMPLEADOS DE COMPAÑIAS DE SEGUROS, 
REASEGUROS, CAPITALIZACION Y AHORRO O- 

1. La obligación de efectuar el aporte jubilntorio a que se refiere el art. 10 del 
decreto 23.082/44, comprende n los empleados de lns empresas que funcionen en 
el territorio de )n líepúblien y también n aquéllos que han prestado servicios en 
compañías que, por hallarse extintruidns a la focha del decreto, no se incorporaron 
a su réeimcn. Est«* últimos pueden ohtener ln .jubilación cumpliendo las condicio- 
nes establecidas en el art. 18 del decreto 23.682/44, entre ellas haher enneciado 
el 50 % del ennro por antigüedad, y con ln reforma sobre imprescriptibilidad del 
derecho introducida por la ley 13.561 : p. 151. 

JUBILACION DE EMPLEADOS DE EMPRESAS PARTICULARES. 

1. Corresponde confirmar la sentencia qup niega a nnn empresa de servicios pú- 
blicos de jurisdicción provincial, con concesión otorendn por nntoridndes provin- 
ciales y que se neogió voluntariamente ni régimen de la ley 11.110, la facultad de 
supeditar el paco de sus aportes n ln autorización por parte de lns autoridades 
lóenles coneedentes de aumentar las tarifas de los servicios que presta. Máxime 
cuando, en el caso, ln municipalidad resppetiva estableció un roen reo en lns tarifas 
destinado al pnsro de los aportes jnhil atónos aumentados por ln ley 13.676 y n la 
íimortiznrión del déficit «cumulado p«r tal concepto, que ha permitido n la em- 
presa satisfacer en su totalidad ln suma que se le reclama: p. 73. 

2. Establecido por ln Cámara, en formn irrevisible en ln instancia extraordinaria, 
que una empresn de servicios públicos de jurisdicción provincial, con una concesión 
otorgada por autoridades provinciales, se afilió n ln Caía de Jubilaciones de Em- 
pleados y Obreros de Empresas Particulares en las condiciones establecidas por ln 
ley 11.110 y stis decretos reelamentarios, no resulta justificado sostener que ln afi- 
liación cumplida en talCH términos pudiese suspenderse definitiva o trnnsitorÍA- 
mente en el futuro. 

El nrt. 17 del decreto redninentnrio de la lev 11.116 y p1 nrt. 6* del decreto 
" 14.733 /-16 ntribuyeron efecto definitivo n ln afiliación de las empresas de servicios 



(1> Ver lnmb¡*n: Jnhlfcrlón empipado* fl»cioot.lM. 1. 
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públicoi* incorporadas a su sistema, lo que resulta indispensable parn asegurar la 
limación del personnl a cu trido n! régimen de previsión, personal ni que se efeet mi- 
rón descuentos mensuales en tu retribución de su trabajo para formar el fondo que 
le permitiera el retiro al llegar a la vejez o I» pensión para los miembros de sus 
familias. 

Ijñ cireunainncia de que ambos decretos sean de fiflia posterior al acogimiento de 
la suciedad, lio es l'audiuiwnto suficiente para di .¿arla de los compromisos deri- 
vados dé la afiliación irrevocable: p. 73. 

Jubilación». 

3. Con arreglo a lo dispuesto por el nrt. 27 de la ley 11.110, lns jubilaciones deben 
pairarse, desde el día en que el intercaíido deje el servicio. La circunstancia de que 
el empleado baya percibido del principal el importe de un mes de sueldo corno 
indemnización por vacaciones no gozadas, no autoriza a postergar por ese lapso ln 
fecha en que debe, comenzar a pagarse ln jubilación ni a compensar la primera 
cuota de rste l»enefieío con unn indemnización que responde n otra tinalidad y es 
ajena al rctrimen juhitatorio: p. 324. 

JUBILACION DE EMPLEADOS NACIONALES ('). 

Cómputo de «rvicioi. 

1. Corresponde revoenr ln sentencia apelada y tener por firme la resolución de 
la Caja Nacional de .Inbi Iliciones del Personal de Empresas Haiicarins, Seguros, 
líeancgtiros. Capitalización y Ahorro, confirmada por el Instituto Nacional de Pre- 
visión Social, que reconoció y declaró computa bles loa servicios prestados por un 
inspector de una compañía de seguros, a los efectos de acreditarlos arate la Caja 
Nacional de Previsión para el Personal del Estado con el fin de obtener su jubi- 
lación, efectuándole ni mí.- tiempo carpo de antigüedad, que deberá ser amorti- 
zado en un 50 % antes de entrar en el goce del beneficio: p. 151. 

JUBILACION DE EMPLEADOS PROVINCIALES. 

Ver: Jubilnrión y pensión, 10. 

JUBILACION DE PERIODISTAS. 

1. Ninguna disposición de la ley 12JW1 ni del decreto 14.535/44 (l*í 12.021) 
establece que el transcurso del tiempo sin cumplirse lns aportes resuelva el derecho 
a la jubilación. 

Por consiguiente, si en ningún momento se desconoció el derecho a la jubilación 
romo periodista -propietario que sol i ító el causante, ni se dictó resolución tme se 
lo lücrn por perdido o caducado, sino solamente se subordinó su efectividad al cum- 
plimiento de los apoetc-í más un interé; capitalizado semestral mente, corresponde 
qne, MitisÍMls cata' obligación, se eoncéda la pensión solicitiidn por la viuda, que 
se presentó euamh y;i reirín el nrt. 5 de la ley 13.00*5. que establece la iinprcscrip- 
tihtHdad del denn bu a soUeitar las presta eioiies y de pedir el reeotioeímmto de los 
servicios anteriores a la vigencia de la ley 12.581 : p. 190. 

2. El afiliado que no ba efectuado hv aportes coi-respondientes, puede incurrir en 
multas o deber intereses monitorios, [tero tío piarde su derecho a la jubilación, pre- 
vio pago, en el caso del periodista-propietario, del doble aporte a que Se refiere 
el art. 3". inc O. de la ley 12.5S1 y de BU ¡uleros capitalizado semestral mente. No 

11) Ver mrabiGn: AcumoltrWn Je hendido*. Lj JubHaeiAn 7 pf&tí6n, 1. 
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se opone a dio lo dispuesto en el art. 92 del decreto 13.037/46 que, además de 
haber perdido vigencia frente al art. 5* <le 1» ley 13.065 y ni principio general de 
impmseriptibilidad establecido por la ley 13.561, no bacín depender * ^triii 
ítéj pago da lo* aportes sino de la afiliación cumplida en el ploío legal, requisito 

satisfecho en el easo: p. 190. , ¿ ■ , 

3 Si el causante, n la época de su fallecimiento, no estaba afiliado a la Caja <te 
Periodistas por no hnbcr efectuado el doble aporte que, como periodisla y empre- 
sario, exiíe el art. 3*. iuc. f ), de la ley 12.581 como requisita previo n la Mdiaruin 
v >¡. por consiguiente, no tenía derecho n la jubilación, tendeólo tu>.,e la viuda 
'„ obtener pendón en lo. términos del art, 84 del deereto 14.5.^/44, modif icado por 
la lev 13.065. 

U «libación a la .-aja de 1» ley 12.5ftl, previos los aportes correspondientes, era 
un presupuesto legal necesario para que el cansante tuviera derecho a la jubila- 
felón, derecho personalísimo c intransferible cuya gestión sólo podía incumbir a 
aquél y no a sus heredero* (Voto de los Señores Ministros Doctores Unn Manuel J. 
Argañaréa y Hon Carios Herrera) : p. 190. 

JUBILACION DEL PERSONAL DEL COMERCIO, ACTIVIDADES 

ATINES Y CIVILES <>}• 
Penosas comprendidas. 

L Ha sido propósito del decreto-ley 31.665/44 comprender en sus previsiones a 
todas la» persona que trabajen en el comercio o actividades afines y civiles, salvo 
las expresamente excluidas. Ese decreto y el 13.937/46, de jubilaciones para d 
personal de la industria, son concordante» con el art. 2 del decreto-ley dd-dV-/-». 
En consecuencia, corresponde confirmar la sentencia que declara sujeta a las OOtl- 
gaáones que impone el decreto-ley 31.665/44 a la empresa de turismo que contrató 
los servicios de una persona para que actuara como guía e intérprete en las excur- 
siones qne organizaba, si está acreditado que, pese a tratarse de servicios acciden- 
tales n ocasionales, fueron prestados para actividades propias de la empresa, con 
cierta hahitualidad y por cuenta de aquélla, que los remuneró, lo que demuestra la 
existencia de relación de dependencia y subordinación jurídica del empleado: p. 293. 

JUBILACION Y PENSION ( a ), 

í. Con arreglo a lo dispuesto por el art. 27, apartado 3*, de la ley 14,370, no 
procede computar, para el otorgamiento de la jubilación extraordinaria del M*. 19 
de la lev 4349, los servicios prestados en actividades correspondientes a la Caja 
de Previsión para el Personal del Comercio y Actividades Civiles con anterioridad 
n la fecha de sanción del decreto-ley 31.665/44. que ereó la Caja a que esos servi- 
cios pertenecen, en ratón de haber cesado en ellos el interesado con anterioridad a 
la vi cencía de dicho decreto. , 
Lm circunstancia de que la Caja de Previsión pan. el Personal de Comercio haya 
reconocida dichos servicio* carece de trascendencia, pues el art. 27 de la ley 
que es aclaratorio de l»s leyes anteriores y se aplica n los casos de jubilación o 
pensión en estado de pendr-ncia. ohstá n la acumnlneión de servicios solicitada n 
la Cájá de ln ley 4349: p. 51. 
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2. La referencia a la hermana ¿altera en el art. 17, inr. r). do ln ley 14.370, ha 
Btdú hecha pura >iii!*iiluriztirbi y excluir del beneficio a la AerHiíiii«i castida que, 
por contar con el presumido >o*tén pecuniario ilfl marido, no necesita de ln pro- 
tección social de ln pensión que contempla dicho precepto legal; p. 55, 

3. situación de ln hermana viuda que ni tullecí miento del o de ln enligante se 
encontraba n su ennro por carecer de medios propios de subsistencia y de aptitud 
|in ru consinniirlns. es equiparable n ln de la hermana soltera en las mismas condi- 
ciones, por lo que corresponde considerarla comprendida en el testo del art. 17 de 
la ley 14.370 —aún en e] raso de que existiendo «tros parientes obligados a pres- 
tarle nsM.'iiein alimentaria, nn lo bajan hecho — , iludo que la situación de Iieelio 
existente tieiripiv «le ocurrir el fallecimiento del jubilado que. prestaba asistencia 
económica a su hermana e* lo que la ley lia tenido en enenta para reeonoeer el 
beneficio ile la pensión a quien quedaba privado de esa asistencia : p. 55. 

4. Corresponde olorcar el beneficio de la pensión que el flrt. 17 de tn ley 14.370 
estahleee en favor de la beruimin soltero incapacitada, a la berniann de la causante 
que lutbfii enviudado ron anterioridad al fallecimiento de ésta y que, pnr su edad 
avanzada, ira estado precario de salud y su inenpneidad para el trabajo se baila 
inhabilitada para proveer a su propia subsistencia: p. 55. 

5. La situación de una empresa de servirlos públicos de .jurisdicción provincia] 
frente al Instituto Nacional de Previsión Social, ante el aumento del aporte jubi- 
latorio dispuesto pnr ln ley 13,070, es independiente de bis relaciones que la vincu- 
lan con h a ni oHdad local concíllente, ante ta cual debe reclamar la solución qnc 
puedn eorres|Kiiider ni compromiso pactado con elln al adherir ni rótrimen de ln 
lev ll.Tin y tn posibilidad de que se la proven de nuevos recursos conforme a lo 
dispuesto *-n et nrt. de esta ley: p. 73. 

6. Es principio que informa a las leyes de previsión social, el de que puro entrar 
en el coce de los henificios de la jubilación es menester que el interesado haya 
hecho «portej! correspondientes t\ la Onjn ohlicada a la prestación : p. 151. 

7. Conforme a lo dispuesto por el nrt. 10 del decreto 0310 '40 (ley 12.0211. pnrn 
admitir, a los fines fie la jubilación, que los servicios prestados por e! afiliado en 
cualquiera de las secciones o leyes, puedan computarse en otra previo reconoci- 
miento de los mismos por la Pección o Caía a que correspondan, es necesario 
efectuar el aporte jubila torio por los servicios que se computan, no pndiendo 
comenzar el troce de la prestación sin que previamente se bnya amortizado el 50 % 
del careo efe-ruado: p, 151. 

8. I^n obligación ile efectuar npnrtes. aun por los servicios prestados con anterio- 
ridad n la ley que admite su computación, no importa rctronctiviilnd que afecte 
un derecho adquirido. 

En materia de jubilaciones no puede hablarse de derecho adquirido en términos 
absolutos, ni aun con relatividad, mientras el henefieio no hnyn sido nrordado. 
previo cumplimiento de los requisitos exiliólos por la ley respectiva: p. 151. 

9. Kl nrt. 11 del decreto 9316/46. si bien circunscribe los nuevos servicios eompii- 
tnbles a los que estuviesen prestando los vn jubilados ni l e de enero de 1046, fecha 
de entrada en vitrencin del decreto, no exiae que. además, sean continuos. El prin- 
cipio de trae tos regímenes iubilntorios tienen en cuenta todos los servicios presta- 
dos sin distinción de que linvnn sido, continuados o interrumpidos, no autorir-a a 
nue se seleccionen cuando se trata de nsrreEraT nuevos servicios a los yn computarlos. 
Esta interpretación, que permite computar los nuevos servicios que el jubilado 
estaha prestando a aquel ln fecha v también los iniciados con posterioridad a ella 
es la unr concuerda con los arts. 23 y 24 de la ley 14.370: p. 341. 

10. El requisito del nrt. 11 riel decreto-lev 0316/45 sobre la prestación de servi- 
cios actuales sólo es aplicable n ln hipótesis circunstancial que el texto legal con- 
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templa y nada autoriza a justificar su extensión a los casos generales de «cono- 

S i 2£3¡rS" aünado m pm m "« •m*m fíSg 

entre los año. 101Ó v 1ÍI29 tiene derecho que le sean reconocidos a fin de hacerlos 
2 r nte el Instituto de Previsión Social de la Provineia .le Tucunia,,, « i cuya 
Lnistraeión se desempeñó de.de 103* basta 3 «43, a 

jnhih. fin prevista pnr la ley local n* 2432. U csi-cneia de que, PWJW^ 
„7 scrviéi<L n los efectos de la reciprocidad, ellos deben esta r cum Pandóse al 
tiL^de la snneión del deereto-ley 9316/46 -V' de ene™ de 1946- o #« 
con posterioridad, no resulta del texto lé#i: P- 384. 



1. No *■* reblar que nn juez se dirija n un Oficial de Justicia m^^^ 
L f|m -. cSonea ha dé «m&r la orden de otro juw. g que * *¡¡m¡: 
m* m*p*ni& h, ejecociÓM d, «na sentencia, dcb.o dincrsc al mostrado que 
I» oletó a los electos y por la vía pertinente 

1'rm-cde, en consecuencia, «iue lu Ol'icna de Manda nin* > Nnl.t. 

iSS&tom ¿n tramite, a los lanzamientos ordenados por un 

v requerir informe ni jnez en lo civil .obre los antecedentes en base a los cuales 

dispuso que no se hiciera efectiva dicha medida: p. 4.Í.Í. 

JUECES DE FALTAS. 

Ver: Constitución Xaeiomd. 27-, Recurso , xt raordinario. 73. 
JUECES NATURALES. 

Ver: Constitución Nacional. 27; Recurso extraordinario. 01. 03 

JUECES PERMANENTES. 

Ver: Recurso extraordinario, 03. 

JUICIO CRIMINAL. 

Ver; Constitución Nacional. 8, 8, 13. 31; Jurisdicción y competencia 3, 22. 32; 
Recaí», eMraordinnrio, 10, 0; Remisión de auto., i ; Rchwlividad, 2. 

JUTCIO DE APREMIO. 

Ver: Jurisdicción y competencia. 28, 20; Recurso extraordinario, Ofl, 100, 301. 
JUICIO EJECUTIVO. 

Ver: Excepciones. 1 ; Jurisdicción y competencia. S. 7; Recurso extraordinario. 07, 
Ofl. 102, 103. 104. 

JUICIO ORDINARIO. 

Ver: Jurisdicción y competencia. 23; Recurso extraordinario, 99, 100. 103. 
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JUICIO SUCE80EIO 

Ver: Constitución Nacional, 12; Jurisdicción y competencia, 41. 

JURISDICCION Y COMPETENCIA (»). 
Principios generales. 

1. Para establecer la competencia se dclie tener en cuenta ln oportunidad en que 
se promueve el juicio o queda trabada ln litis, ajustándose ti las disposiciones 
rigente» en esa oportunidad y a la jurisprudencia de ln Corte Suprema : p, 242. 

Conflictos entre jueces. 

2. No risultn contraria a lo dispuesto en los iirts. VA di- lu ley 48 y 20 fie la 13.ÍWS. 
ni ruinera ln» prerrojíntivns del Poder Judicial de la Nación, la Acordada <lel 
Superior Tribunal «le Justicia del Charo en cnanto se limita a establecer ln vía 
jiTÚ ri)iiicfi que lia estimado mejor pnin que se dé cumplimiento ¡i b>s despachos de 
bus jueces nacionales ton requerimiento a los jueces de ln Provincia, sin desconocer 
ln obligación legal de acatarlos. A lo eunl se agrega <l nP ' * n p ' < * ílst °- 1,0 np<"^ t,e 
«pie ln dilación de loa tninñtcs eoh motivo de la aplicación de la Acordada haya 
significado un efectivo cntoqK-eimientn para la suhstancinción del sumario por 
usurpación a cargo del jnez nacional : p. 80. 

Cuestione» de competencia. 

Generalidades. 

3. Si bien lns contiendas de competencia tienen por base necesaria la existencia 
de procesos en trámite y son improcedentes cuando alguno de ello» lia terminado 
por sentencia,, no pnede considerarse comprendido en esta situación al «uto de 
sobreseimiento provisional, que por expresa declaración de la ley "deja el juicio 
íibiertn": p. 140. 

4. Siendo conexas [a¿¡ cuestiones debatidas en el juicio sobre alimentos y lili-, 
expendas ion las que, entre las mismas parte?, se han planteado en los autos sobre 
divorcio y sepa ración de bienes, residía conveniente que ta cuestión de competencia 
planteada en el juicio de alimentos «ca decidida cuando recaiga sentencia definitiva 
aceren del juez competente para conocer del divorcio: mientra» tanto debe seguir 
conociendo de la causa ]>ur alimentos el juez que previno en elln : p. 24ó. 

Inhibitoria: planteamiento y tramite. 

5. Cor responde declarar extemporánea la cuestión de competencia por inhibitoria 
pía oteada por tin juez provincial a un juez nacional mas de cuatro meses después 
de diclada ]mr este Último sentencia de tmnee y remate, que Caá debidamente noti- 
ficada en el domicilio especial constituido por los deudores, quedando así consen- 
tida v actualmente en vías de ejecución: p» 41. 

6. Ks improcedente el planteamiento de cuestiones de competencia, aun de oficio, 
entre la justicia nacional en lo criminal y la criminal y correccional federal de la 
Capital, fuera dé ta oportunidad prevista en el nrt. 4S. 2* parte, del Código de 
Procedimientos en lo Criminal : p. 45fi. 

Intervención de la Corte Suprema, 

7. Corresponde a la Corte Suprema, de conformidad con lo que establece el art. 24. 
ÍTic w\ de la ley i:i.!H)S, dirimir ta cuestión de competencia trabada entre el Juez 



IM Wr brabita: CámiTlt narinnaW «Ir «('«'toíf"» 1 *, t: ftinstituririn Nacional, 8T. 32 1: 
Oendarin.-rla 11 a. ion ni. I; Provincia». 4. S"J K*« «rao rio rrviúón, I: Kfrurw «Irnmlinnriu. 2. 14, 
tu, y;i . SrntFitrni. 3. 
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Nacional de Paz de U Capital Federal y elJuez de Primera ggft^^ 
v Comercial de Om^ (Propia de Entre Ríos) quieu» han declarado 
su competencia para entender en na juicio ejecutivo: p. g. _ mwtpn - A 

8 Pan. <m« la Corte Suprema pueda interven, r en las cuestiones de competencia 

un 6ri«no superior común que pueda dirimirlas, ea necesano que la con- 
tta£« » trabe en ejercicio de facultades jurisdiccionales propias de los ufe» 
írman?J«W po¿r judicial. Entre ella, no tt encuentran ta qne puedan oca. 

ÜZmE «1 Tribl. ,„<■ .1 m m k. Cmninal r 0™-* **» 

el hecho en conocimiento del Superior tribunal uc m i-nmwi.i» 
los fines que estime corresponder: p. 113. 

Competencia territorial. 
Elementos determinantes. 

Lunar *M domicilio fír Ja* parte*. 

10. Es juez competente para conocer de ta acción™ personales P"^* * 
2 ttatnm cansa centra varios cooblipados que residen en hipares d * ™ 

domicilio de cualquier^ los demudados que haya prevenido en el conocimiento 

Co™mle así a la justicia en lo Civil y Comercial de Salta y no a la Civil de 
£ cTpitol conocer de » demanda por simulación y ^SS^S^^^Í 
de acto, j iridíeos repisados en la Capital Federal, consientes en la resello ,Jm 
un contrato de arrendamiento de varias fincas rurales ubicadas en la provincia, 
les de su vencimiento, y en la nueva locación de la* ¡^.^¿fe^ 
demandados domiciliados en la provincia han aceptado la lumdimón J^^^S 
y sólo el tercero, al ser notificado por «hurto, promovió la cuestión de competen- 
cia por inhibitoria, en razón de tener su domiciho en la Capital: p. 
11. Si no se ha prubadt que las partes hubiesen convenido, egresa o 
un tmrar para el cumplimiento de la nblipación, las acciones personales deben pro- 
moverse ante el juez del domicilio del demandado: p. 334. 

Competencia nacional. 



. u _ 

Cauta* excluida* de la competencia nacional. 
12. El imperio y la jurisdicción de las provincias en los lucres donde se esta- 
blecen obraVde utilidad nacional, sólo quedan excluidos en la medula en que su 
ejercicio obstaculice directa o indirectamente el fin de esos establecimientos. 
AsT püerto nnc la aplicación de la ley procesal provincial del trabajo en el puerto 
nac ioíal de Santa Fe en nada pnede obstaculizar el fin nacional del entab eemnento 
portuario, corresponde confirmar, por la vía del recurso extraordinario, la ^ten- 
da <,ue declara competente a h. justicia provincial para conocer del despido de un 
obrero que trabajó en el Puerto de Santa Fe, para una empresa domiciliada en 

9^tí^m que le atribuye el art. 67, inc .27 de la Constitue^ 
el Confrrew) ha establecido la jurisdicción y competcnem de los tribuna lea nacio- 
nales para el jn*K»mieuto de los crímenes cometidos en lugares donde la Nación 
¡ene ^risdiccíói, absoluta y exclusiva. Las causa* ciríics que al í se suseten, sa vo 
los «¿o, de competencia nacional por razón de la matena o de las personas, «Éü 
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reservadas a loa jueces provinciales. En consecuencia, corresponde a In jnsticia 
provincial conocer de un juicio por despido en que el demandado sólo invoca, para 
justificar In competencia nacional, el hecho de estar domiciliado dentro del Puerto 
de Santn Ve (Voto del Señor Ministro factor Don Carlos Herrera) ; p. 311. 

Por Uji persona*. 

Xactán. 

14. Con arréelo a lo dispuesto t u los decretos- leyes 056/55, n.P22/5G y 12.02ÍÍ/57, 
el Instituto Nacional de Acción S\icinl es una repartición nacional, -ora prendida 
en el mi. 2, inc. &>. de la ley -í*. que atribuyo ti In justicia nacional el conocimiento 
de las causas en que la Xneión es parte. 

Corresponde revocar, , r In vía del recurso extraordinario, la sentencia que deses- 
tim* In excepción de incompetencia de jurisdicción y declara que los tribu miles del 
trnhnio provinciales son los competentes pañi conocer de un juicio por despido 
promovido contra el Instituto Nacional de Arción Social : p. 22. 

Almirantazgo y Jurisdicción marítima. 

15. Con arredo a tn dispuesto en el flrt. 2". iln-s. !> y 1(1. de Ir ley 48, corresponde 
a la fiKticin nai'ioiüd en lo criminal y eurrercional federal de In Capital, y no a 
Tn criminal >le instrucción de dicha ciudad, conocer de la presunta comisión del 
delilo de defraudación con motivo de ta venta de un buque a motor: p. 134. 

16. Corresponde a la ¡noticia nacional en lo criminal y correccional federal, y no 
■ la crimina] de instrucción, rnnoeer de la presunta defraudación que liahría come- 
tido el acusado ni arrendar, como propios, un remolcador y una Vincha ajenos, 
destinarlos al transporte de cnnia sreneral por ríos internacionales : p. 411. 

Cansan Penales. 

T)rlUt,x , { t,r ob»ir%ven <f mnrmal funrinnnmUnto df las institurfojn g nacionales. 

17. í'nr responde a la justicia nacional en lo criminal y correccional federal de In 
Capital — y no :i In penal de ln Provincia de Pílenos Aires — , conocer de bi falsi- 
ficación de contratos de trabajo, efeetnadn en In provincia con el oh jeto de inducir 
a encaño a las autoridades de la Pireeeíón Nacional de Migraciones, determinán- 
dolas a autorizar la entrnda al país de rvtrnnjcrns cuyos servicios no habían sido 
en realidad solicitados, maniobra destinada a consumarse en la Capital Fcdernl con 
la presenta cióti de tales contratos ante In referida autoridad nacional: p. Iflíb 

18. Corresponde a la justicia nacional en lo criminal y correccional federal de la 
Capital, y no a la correccional, entender de la cansa por ejercicio il.-gnl de )n Me- 
dicina, qne se habría cometido en el desempeño de careos nacionales: p. Ifíñ. 

19. Corresponde a la justicia nacional en lo criminal y correccional federal, y no 
a In criminal de instrucción, conocer de la causa por usurpación y violación de los 
sellos de clausura de una vivienda, colocados por funcionarios de la Dirección Na- 
cional de Asistencia Social : p. 2H1. 

20. Corresponde a la justicia nacional en lo criminal y correccional fcdernl. y no 
a la criminal de instrucción, conocer de la causa por privación ilecnl de libertad 
y abuso de autoridad, con motivo de haberse ordenado In detención de una persona 
cuando el acusado ya había cesado en sus funciones en ln Comisión Nacional de 
Tnvestisaciones: p. .IfiS. 

21. Corresponde n Id justicia federal, y no a la provincial, conocer de la causa 
instruida con motivo de la resistencia a las intervenciones decretadas en onrnnismos 
sindicales por autoridades nacionales, que obraban en virtud de lo dispuesto en los 
decretos -leyes lfi.387 y ln.fi;>:! del año 1957: p. 455. 
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Drlito. en perdido de t« hiene, y reaía* de ta Nación j, de »U rtparticioncM 
aittárqnicn*. 

22. La Justicia federal es la competente para conocer de la* causa* ^cimles «JBJ 
, t|„, por delito. que, en término, generé . -on pr*sc.ndenc,a de 1» ri «b» 
2££*É corrida, afectan o pueden afectar el patnmomo naaona l C orres, 
nonde a la justicia nacional en lo criminnl y correccional federal de U Capital, y 
So a a enrremonal de dicha ciudad, entender en la causa 

a raíz de «h choque entre un vehículo particular y ( un camión pertcnec ente a 14 
C SrfoS de Enerrfa Atómica, cuyo patrimonio, que puede -u. lar per m 
5o en el caso, no está afectado a la prestación de servidos locales en la Capital 
Federal y Oran Buenos Aires: p. 417. 

Cus»* rarum. 

9* Puesto oue la obligación del enrolamiento debe cumplirse en el lupir dal 
Eii^1teirtÉrÍ»SSpo«de «1 m monn\ del Chaco, provme.» donde 
t ue 1 M L«m la ciudadana, y no al juez nacional en lo I™* "P^ 1 
a Z ü Federal, donde nquéün se enroló fuera de] plazo 

tipil y decidir .i en el caso so ha cometido nteon» mi raceión a la le; M.niO . p. If 

Competencia originaria de la Corta Suprema. 

Atfrntfñ diplomático* U ctniítilnrr*. 
EmbktidoTes y mínimo» «truje»*. 

24 I;» iuriMlieción que la Lev Orcanieu de l«s Tribunales Nacionales acuerda a 
!LJ^£lSMto a con-einientes a los diplomáticos tthtwn*. 

™ ! JípTi leT^ a favor de los jueces de lu Nación. Por rilo, r«a. h 
Sp e mente por el interesado diehn .jurisdicción e S eep<,on«l. con la ««fonmdad 
Slí Fmbaiuda resnertiva. corresponde declarar la incompetencia de la Corte Su- 
prema I™ cansa, la que del. devolverse al j^^H^f" 
a fin de que reasuma en jurisdicción y ln trnm.te y decida con arreirlo a derecho. 

2¿ %m el conocimiento de la Corte Suprema en las causas consientes a 
Liw «"-oído contra ri ron».wr« «■ »•"> I»* »»» «#•»«■» 

" t «'•'r.""- E *£"? » n " re, "Í '""T 

Umo.itf.nrii. «le 1» «oi.formi.Iad «|>.Wt« <1» n-féiwn. : !>• 

STfS lecha en que la Administración General de ^ffl^ y 4^ 
nacional descentrdimda cou persnnahdad acordada ,»r la le> 13. < ^¡¡Zv 
ión nnra estar en iuicio como demandante o demandada, por lo cual no T uede jer 
TZE T a Vación- demandó a una provincia, se encontraba viente a refor- 
titLinnal de 1 W la acción promovida no es de jurisdicción onepna de 
r<SA^ a'm que disponía e, art. «O de ,a nonada 
reforma: p. 242. 

IP^^W -bre norma- &* y acte, de las bondades provincia^ «El. 

£' Ta™" que una causa verse sobre puntos regidos por 1" Constitución, es ndee- 
«rio nT lo dehatido en el pleito no comprenda cuestiones de índole local y de 
' Zpet ue L SSpÍ« de iJjueccs provinciales. Cuando la .mpu^acón que da 
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fundamento u la demanda contra una provincia es doble, esto es, pomo contraria 
a tu ley local y a la Constitución Nacional, corresponde «mtender de ella a la 
justicia local. 

Es, así. ajena R ln jurisdicción originaria de la Corte ¡Suprema la demanda de 
repetición «le impuesto* y multas fundada en la errónea interpretación de las leves 
4*14, 5118 y 5-J-Hi de la 'Provincia de Buenos Aires y del nrt. 12 del Código Fiscal 
- en la que* además de las objeciones de carácter constitucional a las leyes fiscales 
ei tafias, se discuten cuestiones de hecho y prueba—, puesto que el reclamo de la 
aetorn puede encontrar solución satisfactoria en juicios de repetición en los tribu- 
nales provinciales, si éstos comparten la interpretaeión que aquélla asigna a hm 
leyes cuestionadas: p, 210. 

28. I nundo lian intervenido lus tribunales provinciales en razón de su propia 
ein ii pet encía, en juicios de apremio concernientes al cobro de impuestos locales, la 
Corte Suprema sólo puede intervenir en virtud del recurso extraordinario y siem- 
pre ipie la* cuestiones resueltas lo huyan sido por sentencia definitiva, como es . la 
del juicio nnlínurio subsinuiente ítl ejecutivo; tnl es el sistema de la Constitución 
y ríe la ley y el «pie respeta las autonomías provincial»-*: p. 210. 

29. Al ocurrir a sus propios jueces para la percepción de impuestos y al estable- 
cer la competencia del juez del apremio para entender en el juicio de repetición 
subsiguiente, las provincias no incurren cu prórroga de jurisdicción ro/íwae »iü- 
hr„if. YAU> es la consecuencia necesaria «leí principio de qne las provincias con- 
servan todo el poder no delegado al Gobierno Federal, se dan sus propias institu- 
ciones y se risco por ellas, dictan sus leyes de impuestos, reglamentan ¿a cobro 
y lijan el proe fdiiiiicnto patíi hacerlo efectivo, sin intervención del < tullir rao Na- 
cional : p. 210. 

Can»* une varaan «obra cueitlone* fedérale!. 

30. Cuando se tratn de causas reservatins a la competencia de la justicia nacional, 
como son las que versan sobre puntos Trífidos por !n Constitución y rn que es 
parte una provincia, la competencia nriginnria de la Corte Suprema surge con 

prescindí ia de la nacionalidad o vecindad de Ins partes, por aplicación de lo 

dispuesto en los nrts. tót) y tól de ln Constitución Nacional. Carece de trascen- 
dencia así. examinar si en el caso tos actores son argentinos o extranjen>s, si estén 
domiciliados en «>1 país o no, o si dentro del mismo son verinos de la provincia 
demandada o 'le alguna otra, puesto que la competencia originaria procede por la 
reunión de dos requisitos: la materia, reseñada por el art, 100 de la Constitución 
a ln .fustu-ia Nacional y la persona —la provincia—, cuyos asuntos deben venti- 
larse necesariamente ante la Corte, ya sea actora o demandada: p. 210, 

Cauta* rn q»c en pnrte u» rifada eitranjrro. 

SÍ. U disposición del art. 21. inc. 1', de la ley 1X!i!)S, en cuanto establece la 
jurisdicción originaria de la forte Suprema en las causas en que es parte un Estado 
extranjero, hn quedado sin efecto a pnrtir del restablecí miento de la Constitución 
de 1883, enn la cpie com-nerda lo proscripto por el art. 24, inc. T J . del deereto-ley 
rjftfVTvH. sobre mu caniaición de ln Justicia Nacional, todo lo cual puede decla- 
ra roe de oficio ; p. 132. 

Competencia penal. 
Lugar del delito. 

32. PuiMo que si bien el beneficio patrimonial perseguido por el imputado se ha 
materializado al recibir las mercaderías en las ciudades «le Tandil y Necocbea, 
teniendo en cuenta que el hecho de la disposición patrimonial consumativa del 
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delito de mm « produjo en la Capital Federa al imeiarae «» 'J^J 1 **' J ^ r 
cuenta v nesgo de aquél, «acia I» dMtt "°- momP, . lto pn el ™ al T P u 

d«j» L'.radkión simbólica -rt. m de. Cigp» * ^"'T^CrTt l £ 
Justicia Nacional en lo Crtoufcll «i Instruecón de la Capital ¥ "J Jg 
Penal de Azul, Provincia de Buen.* Aire*- conocer del proceso respectivo, p. 1-0. 



Prevención en la causa. 



33. BJ ¿ Mi ba establecido claramente en qué juñad* «ta se ^Hóla defrau- 
dación denunciada, corresponde une sipi conociendo de la causa respecta ju« 
que previno en ella : p- 442. 

Delitos en particular. 

Defraudación. 

34. K* Competente el jo» del lupnr de la consumación del delito «^«¿"g 
,le una retención indebida, originada en «n depósito repilar o "» ™ * 
im.rei.drrf» por cuenta y orden del denunciante, a, de la prueba urge q* d 
d,p,,si.ario recibió la cea o debió ¿rnr el dinero c n el n»mc,,uad , «8^» 
35 En 9$m de .-eteneidn o apropiación de «urnas de dinero, .-1 delito pn Uhto en 
ri.rt.173. ine. *, del Código Penal se consuma en el ^ «n«m, J> P ra qne 
( .l deudor «impla la obligación de entregar loa t««dos. El juez de dicho lu^ar ea 
el competente para conocer del respectivo proceso: p. 438. 

Va rio*. 

36. El J«e« Nacional en lo Criminal de Instrucción, ante quien *J^J*<MW£ 
«*, pur quiebra fraudulenta, es también competente para conocer * 

contra la l*ma ^ * ' .S"! 

Federal por u fracción al art. 44 del decreto ia,.H»/-ro i- » 
£ la dJapariciói, de bienes gravado, con prenda floUrde, hecho . que podría cona- 
tituir una de las hipótesis prevista» en el art. Ir6 del Código I «ni. p. 33,. 

Competencia, militar, 

37. Lo* edificios destinado, a la vivienda del perenal militar yus fauu has no 
V oa „ W efectos de la competencia legislada en el art. 108, me. 2<\ del Coüieo ú* 
SSii MÍSÍ para el consiento de delitos — ^l""* ** 
«nentos militare* sometidos exclusivamente a la antor^.dejatwn*. 
Torn^oonde así, declarar la competencia del Juez Nacional en lo I enal ue ins 

; S í Federal, y ñola del Juez de Instrucción Militar, para conocer 
de las lesiones producidas en el interior del depártame., o que ««-una on i ^ 
1" familia en «na Residencia Militar, hecho que contara un del.to de carne- 
ter común ajeno al servicio del procesado : p. 30. 

3 711 que no es jurídicamente admisible que existan abortos dos procesos 
ISr un m amo hecho v ante jueces diferentes, ni hay ventaja en mantener tal * - 
ilZ aTel n,on;ento eventual en que se reabra el sumario por «pancon de 
nueva! X as corresponde que el Juez Correccional, que sobreseyó prons.onal- 
nu^Te « S?«T2Sd» a un suboficial de aeronáutica con motivo de lesiones 
nra ucida, en un accidente de tninsilo. remita los autos «1 juez m.htar que lo» 

lí^TpÍ ZX¡: SSHBm'« X dcfiuitiva 

regí 
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JL'ftTiriA \.inox.\L ttE PAZ 



qu<- lia brío cometido ra- delito mientras e*t!ibn de servicio y en el interior del local 
donde ejercía su» funciones: p. "24!*. 

40. Corresponde n la justicia nacional en lo Criminal y Correccional Federal, 
y ni» (i lit militar, conocer «le las lesiones producida* a ntí?. del aboque entre un 
automóvil particular y mi vehículo de In Marina de tiiiena. conducido por Un 
Militarlo que resresabn de su domicilio. TriítaHP, en el CftgO, de un delito común 
cometido por un militar fuera i!e «(.'toe del Btffitirj militar: p. 338. 

Sucesión 

Domicilio del causante. 

41. Kl nrt. 3285 del Código i "i ^ i 1 _ según ■■] euAl mando eJ difunto no hubiere 
dejado más huí- mi solo heredero, las acciones deben tramitarse antf el juez del 
domicilio dé i'slc heredero, de- mé- de la aceptación tic \ñ herencia, rice en todas 
las lii [hMí'üí.h previstas en el art. 32S4 del mismo Código. 

Corre -pundc u ln jnatijpjji nacional en h> eivil de ta Capital Federal, donde se lia 
tttibstAneiitdo el juicio Boeesorio y té lia dictado declaratoria de herederos en favor 
de una luja legítima como linici sil ceso ni , conocer de una demanda por disolución 
.le !tor-teilíiil de Itfidni | ii'tiiiirivíd.'i centra la sm*r>ii"ri ante lo* tribunales de Córdoba. 
Ñu obsta a ello la demanda pnr reconocimiento de filiación natural iníeimla ante 
eso* I til mi nale- pin- un *u pitean hi.jn del causante, desde ipie n» existe pronun- 
ciamiento jndiciat que Ifl hu\a declarado procedente ¡ p, 

Quiebra. 

Domicilio del deudor. 

42. Corresponde a la justicia ordinaria de Halda Mimen — Prov. de liarnos 
Aires— líuto quien so solicitó la quiebra do unn Sociedad Anónima une tiene allí 
Dt! domicilio leiral. asiento de la llUBttlfl \ de sil administración, conocer también 
en |n convocatoria de acreedores presentada eon posterioridad ante ln justicia 
nacional en lo comercial de la ( 'a pita! Federal, aun cuando en ésta E0 domicilie ln 
mayoría de acreedores que piden veri 'i ración de sns créditos: p. 2G8. 

JURISPRUDENCIA. 

Ver: Onbienio delaet" 2: Jurisdicción v mu ■»eten«-ia. 1: líeciirso extraordinario. 
2(i, :Í7. 41. 55, SJ. m, 121; Sentencia, 1. 

JURISPRUDENCIA CONTRADICTORIA. 

Ver: minara* niicom:t!c- de apelaciones, 1, 2; Kcciirso extinordiiumo, 24. 55. 5íJ p 
102. 122. 

JUSTICIA FEDERAL. 

Ver; Jurisdicción y competencia. 21. 22. 

JUSTICIA MILITAR. 

Ver: Jurisdicción y eomprt eneja, "17, 'M, 40. 

JUSTICIA NACIONAL. 

Ver: Jurisdicción y eompet eneja, 2, 9, 13. 14, 24. .10, 31; Provincias. 1. 



JUSTICIA NACIONAL DE PAZ. 

Ver: .Jurisdicción y competencia, 7. 



LEY 



SUS 



JUSTICIA NACIONAL EN LO COMERCIAL. 

Ver: J urisdi frión y eompctendaj 42. 

JUSTICIA NACIONAL EN LO CORRECCIONAL. 

Ver: (Wliturión X.rion.il. 14; Juriadnrión y emuprti'ncia. 1H. 22. 38} Mnlidns 
disripl¡ruiri;<H. 1. 

JUSTICIA NACIONAL EN LO CRIMINAL DE INSTRUCCION. 

Vit: Jurisdicción y epmpeteneia, 15, 16, 13, 20, 32, 36. 

JUSTICIA NACIONAL EN LO CRIMINAL DE SENTENCIA. 

Vit: .luriadiM-mn y competencia, 6. 

JUSTICIA NACIONAL EN LO CRIMINAL Y CORRECCIONAL 
FEDERAL. 

Vit: Jurisdicción y competencia, 6, 15, 16. 17. 18, 10, 20, 22, 36, 40. 
JUSTICIA NACIONAL EN LO PENAL DE INSTRUCCION. 

\Yr: Jurisdicción y comiH-tencin, 37. 

JUSTICIA PROVINCIAL. 

V, r - finir Suprema. 2; JnrMHlirrión y enmpeteWÍ*, 2. 7. !>. 10, 12, 13, 14, 17. 21, 

73. 83. 

L 

LEGALIZACION. 

Ver; Extradición, 2. 

LEGISLACION DEL TRABAJO. 

Ver: Jurisdic lón y competencia, 12; Recurso «rtmordiiumo. 37, 82. 

. LEGISLACION EXCLUSIVA. 

Ver: Provincias, 2, 5, 6. 
LEGISLATURA PROVINCIAL. 

Ver: Provinrin». 2, 4, 6. 

LESIONES. 

Ver: Jurisdicción y cnmprtrncin. 22. 25, 37, 38, 40. 



O- 

Interpretación y aplicación. 

— v~l tiimtíM' ÍWtituclín NwIiímI. 4. ÍS; ffoWfm* AeUfto. |S JorltdiMiín T 

«ftj£li R^r'^^errS'n.*^. 100': Ibt».cti*M.d. 2; 1. 



r, ( , 4 LEYES PESALES 

1. El principio di- que las leyes excepcionales deben ser interpretadas estricta- 
mente, no tiene por objeto excluir ln interpretación correrla, imponiendo en todos 
Ion catóos ln literal, sino satamente excluir ta aplicación de la ley, así interpretada, 
u casos distintos Hunijüc análogos: p. 174. 

2. lo interpretación requiere mm máxima prudencia cuando se trata de leyes de 
previsión o asistencia so<ial y la iiitel¡£rci>ein que se les asigne pueda llevar a la 
pérdida de un dcm-lio pin* parte de las personas que ta ley quiere protetrer o 
henel'ieiar. para lu eual debe Mliyir eun certidumbre Ifi voluntad legislativa de 
Clclttir de l»> beneficios* letales a quienes no estén literalmente eotn prendidos en 
los términos de l¡ ley: p, 174. 

LEY ANTERIOR. 

Ver: Jubilación de periodista*. I; Prescripción. 1. 

LEY DE SELLOS ('). % 
Infracciones y penas, 

1, En la* i-ausjis de naturaleza penal, eonm son las qnc versan sobre íesolncinnes 
di-I Tribunal Municipal de Paltas, la intimarmn para reponer el sellad* adeudado 
en ta queja, desestimada por la Corte, n<i debe decretarse bajo apercibimiento de 
umita : p. 350. 

LEYES ADUANERAS. 

Ver: Recurso extraordinario. 1. 

LEYES COMUNES. 

Ver: Recurso extraordinario, Z% 33¿ 34, 69, 72, 87. 
LEYES FEDERALES. 

Ver: Recurso extraordinario, 129. 

LEYES IMPOSITIVAS. 

Ver: Jurisdieeiñri y competencia, 27, 29. 

LEYES LABORALES. 

Ver: Recurso extraordinario, 49. 

LEYES MODIFICATORIAS. 

Ver: Jubilación y pensión. 8; Prescripción, 1, 

LEYES NACIONALES. 

Ver; Concitación Nacional, S'J; Patronato nacional. 1. 
LEYES PENALES. 

Ver: Constitución Nacional, 31; Extradición, 2; Gendarmería nacional, 1. 



<1) V«r Umbiín : Impurtto ile jmticia. I, 
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LEYES PROCESALES. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 12; R*ru«o extraordinario. 33, 62.. 64. 
LEYES PROVINCIALES. 

Ver: Constitución 23, 32; Jurisdicción y 12, 27; Provin- 

ñus, 1; Recurso extraordinario. 23, "*3, 43. b'_, M, n¿. 

LIBERTAD DE ASOCIARSE, 

Ver; Constitución Nacional, 21. 

LIBERTAD DE PALABRA. 

Ver: Constitución Nacional, 23. 

LIQUIDADOR. 

Ver: Recurso extraordinario, 20. 

UTISC0NTE8TACI0M, 

Ver: Constitución ¿M 7; Expropiación, 7; Intereses, 1 ; Jurisdicción y com- 
petencia, 3 ; Recurso extraordinario, 6a. 

LOCACION DE COSAS. 

Ver: Constitución NWnal,3; 'jf^lÍT 7™**»*»* 16 ' 

Recurso extraordinario, 7, 8, 9, 15, 21, 23, 33, 35, 42, ,6, 80, 85. 

t 

LOCACION DE SERVICIOS. 

Ver: Jubilación del personal del comercio, actividades atines y civiles, 1; Recurso 
extraordinario, 44. 

LOTEO. 

Ver: Expropiación, 19, 20. 
MAGISTRADOS JUDICIALES. 

Ver: Enjuiciamiento do mostrado* judiciales: 1, 2, 8¡ Recusación, 1. 

MARCAS DE FABRICA (')< 
Aposición. 

1 Fl Mttefct territorial de la* marcas, principio adoptado por la ley per- 
$5£ de m-, , T » Principio la 

marca extranjera : p. 393. 

¡7) \>, itmbiéo ! Nombre «HnewW. 1. 



3 (j0 MISI8TEKIO DE EJÉRCITO 

Delitos. 

2. Lii jurisprudencia de I» ('(irte Suprema, interpretando el art. 48, inc. 5'. do 
].n ley .t!l7.">, se luí pronuncindu en iiivur de los derechos emergentes de una marca 
rt .'i-ir.'ülii i ri l;i Ki-[Hil>li<-a cumulo entran t u colisión con los atritmídoa por una 
marea iciristnidti eti el extranjero, Kl principio requiere que los titulares de ambas 
miirctis nacional y extranjera — sean personas distintas y no es aplicable al éneo 
ili> Ja simple reventa ni el país de máquinas legitimas, producidas por lii fáliriea 
extranjera tituliir de la marra: p, '.'¿Ki. 

MEDIDA DE NO INNOVAR. 

Ver: Recurso extraordinario, 07. 106. 

HEDIDAS DISCIPLINARIAS (>). 

1. Si f t juez correccional rerihió el expediente el -7 de noviembre de líl.'rfi y t 
debido u procedimiento adoptado, dictó sentenei» el 20 de fcb.cro del nuo siguiente, 
enrrespomle llamjir la atención ni jaez a quo sobre In necesidad de mantener eon 
el rigor posible el carácter breve y sumarió de los inicios de faltas, en los cuales 
bis condenas privativas de libertad son de nirto termino, pmliendo recaer pronun- 
cininicnto absolutorio de la alzada después de estar cumplida In pena impuesta por 
la autoridad policial o municipal ■ p. 2T15. 

MEDIDAS PARA MEJOR PROVEER. 

\< r: Réí«rgO extraordinario, 61. 
MEDIDAS PRECAUTORIAS. 

Ver: Constitución Nacional, lí?; líeriin-o extraordinario. 105. 

MEJORAS. 

Ver: Kx propine ión, 10. 10. 

MENOR DE EDAD. 

Ver: Servicio militar. 1. 

MENSURA. 

Ver: Recurso extraordinario. 13. 
MILITARES. 

Ver: AruundtoVm de benefb-bw. 1; Jurisdicción y competencia, .17, Í1K. 

MINISTERIO DE COMUNICACIONES. 

Ver: Recurso tic quejft, 2. 

MINISTERIO DE EJERCITO. 

Ver: ('¡enilarmcria Nacional. 1. 

(1) Ver tnmtiii't] : Enjuirinmirntn iln mituielrmlo» juiiirinlM, 1. 
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MINISTERIO DE GUERRA. 

Vrr: (leiidarmería Kuiional, 1. 

MINISTERIO DE ORRAS PUBLICAS. 

Ver: Honorarios de peritos, % 

MINISTERIO DEL INTERIOR. 

Ver: <ieTidurmeria Nacional, 1. 

MINISTRO EXTRANJERO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 25. 

MULTAS. 

Ver: Cunstitu.-ión Nacional, -0, M ; .Inrbdkeión y competencia. 27; Ley de sellos, 
1 • Recurso extraordinario, 2. 

MUNICIPALIDAD DE LA CIUDAD DE BUENOS AIRES. 

Ver: Recurso ordinario de npcliHión, <J. 
MUNICIPALIDADES. 

Wr: Jubilación de eaiplendos de empresas particulares, 1. 



NACION. 

Ver: ¿«¿jM* 5' * & • Provincias, 3. 4. 6; Recurso ordinario 

de apelación. 6; Sentencia, 6. 

NACIONALIDAD. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 30. 

NOMBRE COMERCIAL. 

1 Establecido une los demandados se limitaron a comprar y revender P**WW* 
dí s„ £¡ d procedencia lc.nti.na y qn fl ello n« instituye ^WjjMgg 

i'iiiaerciiil : p. 393. 
NOTIFICACION. 

Ver: Recurso de queja, 4; Recurso extraordinario, 64. 

NULIDAD. 

Ver: Constitución Nacional, 16: Reeui*> extraordinario, 59; Sociedad anónima, L 

NULIDAD PROCESAL. 

Ver: Recurso extraordinario, 57, 59, 110, 114. 



PARTIDOS POLITICOS 





OBRA SOCIAL DEL PODER JUDICIAL. 

Ver: liY<u>;uión, 7. 

OBRAS PUBLICAS. 

Ver: Expropiación, 9, 17, "JO. 

OBRAS SANITARIAS DE LA NACION. 

Veri Jurisdicción y competencia. 2I¡; Ifanmo extraordinario, IflO; Recurso ordi- 
nario fie apelación, 5. 

OFICIAL DE JUSTICIA. 

Vit: Jueces, 1. 

OFICINA DE MANDAMIENTOS Y NOTIFICACIONES. 

Ver: .Fueres, 1; Superintendencia, 1. 

ORDEN PUBLICO. 

Ver: Constitución Nacional. 5; Estado ile sitio. 1. 

ORDENANZAS DE ADUANA. 

Ver: Prescripción, 1. 

F 

PAOO ('). 
Principios generales. 

1. El [imj-n hedió nieriiante el arréalo pacífico de Ins propios interesados, de eon- 
formidiid **on la interpretación de Ins leyes en el momento en que los derechos 
fueron arreciados, nmstituve un derecho adquirido y pone ohstúeulo a toda reclft- 
macii'm ulterior que ptieiln alterarlo. 

Así. los obreros de la construcción ijue desde el níio 1945 ¡«OMiron de vacaciones 

paga* i arregló ni réinmen del deeretn-ley 1740/45. conforme n ln interpretación 

lelilí prevaleciente en esos nmmento?, iiccptadn por el ¡Tremió respectivo y por 
los artures, no pueden pretender, v:iríos afína después fl9¡>2). diferencias emer- 
sreriti-s de ln aplíención de la ley 11 "29 en el caso: p. 329. 

PARTES. 

Vit: Tosías, 1: Instituto nacional de previsión social, 1; Jurisdicción y compe- 
tencia, I; Recurso ONtraordrnnrin, Si; Recusación. 3. 

PARTIDOS POLITICOS, 

Ver: Constitm-iiín Nacional. 2<>: Recurso extraordinario, 5. 

< 1 \ Vrr Inmhiín Allwiiimí^riw n (a, .lrmnn.ln, t ¡ Jubilación da empli-arlos A* cmprciw» p»r- 
nriilsrr- 3; R«umo rvraonJinarto. 100; Prnicnria. S. 
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PATRIMONIO NACIONAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 22. 

PATRONATO NACIONAL. 

1 Con la, n,mus que emanan de ta Constitución y de tas leyes 

S£3£&2| £5^ . Catató 

PAVIMENTO. 

Ver : Expropiación, 2. 

PENA. 

Ver: Onnslitución Nacional. 31; Edicto policial, 1; Medidas disciplinarias, 1; Re- 
curso extraordinario, DO. 

PERENCION DE INSTANCIA (') 

| La ley 14,191 no es aplicable n lo, juicio, de expropiación regido, por la 

Wn^ntido tendría la fiMM * ^ W**$Íf 1 Z^T^rf 
RB¡S ^ ta expropiación, en loa « «t . » de la ley 13.264, y 

mantenimiento de la posesión tomada por el Fimo: p. 3.0. 

PERIODISTAS. 

Ver: Jubilación de periodistas, 1, 2, 3. 
PERITOS. 

Ver: Expropiación. 21; Honorario, da peritos, 1? Recurso extraordinario, 73. 
PETICION DE HERENCIA. 

Ver: Recurso extraordinario, 111. 

PLAZO. 

Ver: Jubilación de periodistas, 2; Recurso extraordinario, 125. 
PODER EJECUTIVO. 

Ver: Edicto polietal, 1 ; Oobiernn defacto, 1, 2, 3-, Patronato nacional, 1 ; Recurso 
extraordinaria, 6; Recusación, í>. 

PODER JUDICIAL. 

Ver : Constitución Nacional. 2; Gobierno defacto, 1 i Reculón, 9. 



nin FU E VISION' SOCIAL 

PODER LEGISLATIVO. 

Ver: Kdicto policial, 1: <¡oh¡enm defacto. 2, 3; lít'ciism-ión, i). 
POLICIA FEDERAL. 

i 

Ver: rim-titu- ióii Nin-ionn!. 27. 
POSESION. 

Ver: Kxpropiaciún. 1l l'cretuiún dé instancia. 1; iícmrso extraordinario, IB. 
PRECIOS MAXIMOS. 

Vrr; Kxpropíacíón, 3. 

FR ECLOSION. 

V>r: Recurso ordinario de apclnrión, fí. 
PREJUZOAMIENTO. 

Ver; Recusación, 1. 

PRENDA CON REGISTRO. 

Ver; Constitución Nacional, 11; Jurisdicción y competencia, 38? Recurso extra- 
ordinario. í>7. 

PRESCRIPCION (>). 
Prescripción en materia penal. 
Tiempo. 

Aduana, 

1. Si hifii la prescripción de ln acción para imponer el comiso en los casos de 
i titit rnh:rMilo estaba regida por el nrt. 1-13 de las í><>. ilr Aduana, cuyo término rr;i 
de diez, «ños. y diclio precepto l'nr dérogailo por el nrt. 7'' de la ley 14.3111. que !y 
redu'n a riñen, corresponde confirmar la sentencia une declara aplicable el termino 
de 10 £ñfí$, teniendo en cuenta fpie el ine. el, iiiodificnciún 11, de ln ley moncio- 
ivm|t,, Pstaldridií nue <»E los plazos dé prescripción se nhrrvinnnn en virtud de las 
reforma* introducidas se aplica rían n la» prcscripcíonr» en rurwi las disposiciones 
anteriormente vigente»: p. 111. 

PRESIDENTE DE LA NACION. 

Ver: Constitución Nacional, 27. 

PREVARICATO. 

* 

Ver: Kniuifíaítiipiitn de magistrados judiciales, 1, 2. 
PREVISION SOCIAL. 

Veri Af-.imalariúii di> beneficios, 2. 3; Constitución Nacional. 22; Jubilación y 
pcn*¡ón. (i; l^py. 2; Recurso extraordinario, 30, K3. 

• I V.t Inrtll.i.-n JnMUriín il- fmTilwlfl» ■!<> rompniU*. fie rren (■<)«, Pí**.>^uro», rapilali». 
rifln y ihorru, l¡ .lulnk.íín cl« jhtícmIíüUi. 1, 3; R«unO rxtruttdmsrio. 133. 



■ 

PKOVlNClA» r».l I 

PRISION. 

Ver: Constitiirióii Niii-ionn!, 31. 

PRISION PREVENTIVA. 

Ver: líenirai rxlraordiniirio, 124. 

PRIVACION ILEGAL DE LA LIBERTAD 

Ver: .hmsdirruiii y competencia, 20. 

PROCEDIMIENTO. 

\vr : .lun-rs. t ; ífeCttHM rxtiaonliunrín. 1, 44, li4. 
PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO. 

Vrr; lí.-i-ursn «•xlmurililtlirin. 1. US. 

PROFESOR. 

\>r: Amimilariún dr ln'u.'t'iciri>, 1- 
PROVINCIAS ('). 

1 si bien im autoridades Poviwnalr. im pueden prrvrtleH» de la* t^ri«M mntr- 
»Mm en su* bW|¿Íaí laye* par* hubar o turb-r ... ..iodo aliritaa In arru.ii dr los ,»r- 

!,J .„„ r,™n dri Podrr JiMliri.1 da la Mfe ea tod tt |aM«neB> P repio & 
rfla« «*Mt¿ pe* vía de leyes, ttjutf* o lardad!.». I. fnr, un dr fer «carto 
,. mi]i]l lento Al atóilio a 1» jnrtiri* «anonaL P nd,rndn rstnhl^r la m 

"«l«úw puf» n m 1.« Jim*™ proviminlr* -Irn r,,™ a léü «e.rgW P»r 

2 I,,, dHVr .ntr- rl trxto drf art. t¡7. inr. 2>. do ln Oonsi tunon Nuri oq .1, 

,„ 1 ,lr 1» Cnnstitn.u'.n ln, Kstadns mido» que H ■» 
n V ir «p«. I,. voluu.nd d, lo. eri* ¡tuya,.!*» f„í e^ejder la . ribunon 

'Ür,sn pan! dieta r .... l«¡,li.ri.'.„ -Insiv,,. a toaNw I.» lusjn, , nnd., 

n|,. Swinri». «m d-rtiin. n r^abWimieníos de utilidad iiacamnl. su. nee.-ndnd 
SrSSnSa di tea pn,vi,,ri»l«: pe*> ésto nn pnede 

la iVdcralízai'ión «Ir lo* huran-s adquirida: p. .111. 

3 L pn.vin,i«.. «. virtud de su aut.mouna, tienen, drnlm dr ^ pn. W rosee- 
vulns h t.l-n;, potread normativa eorrrs,>m,dientr a ralidnd de hitado, > uo 

Sdfttel SdSffiil^ * N NWal. I' I'"» darse .ntflt.r»™ 

v reeieae oer rilas v In-i^lar sobre sil* bfcpaa P«DP««: P- .. _ .. 

i L, le .h-mlisirUn de Inores si.ua.lns drn.m .Ir la. pronneiM. ;p.e mírala 
al,., nl'n u.r la Nación & toda la poetad leriMativa. ■dmiai-tnilivn y jadíela! 

^ hU * . «¿ .-I eonaen.imienío expresa y fornml d, los óranos l^t^ 
ñ W m- U- - . b, fonna v nmdo ^t.d.lr.'idoH por ln, ^pr,l;vas ,uus . u,,..nr, 

M. ■ .h. Sntón pa ítíen «tapida p^r la CaasHíaetói. N.u,o.,d: p, .ni. 

la de snnutrr a la SÜM M ( IPS '^'^ 
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texto mem-ionn, legislación concerniente a la realización de lu finalidad de los esta- 
blecimientos: las facultades legislativas y administrativa» <Ju las provincias sólo 
quedan excluidas l>ii mulo su ejercicio interfiera en lu realización He la obra imcio- 
iml y la obsto ti irire tu o indirectamente. La ju indicción nacional aneja a la legis- 
lación exclusiva queda limitada a la materia específica del establecimiento creado, 
sin afectar la potestad política de la provincia sobre el resto de la vida y de lu 
actividad cumplida* en el lugar cedido: p. 311. 

6. Kl art, (17, i iic 27, de la Constitución Nacional, al no incluir el requinto del 
wn»entín»eátó de las legíalatunm provinciales pura qne el Congreso pueda dictar 
n na leirislm ión exclusiva sobre los lugares adquirido* por la Nación por compra 
o cesión en cualquiera de tas provincias, »e apartó deliberadamente del modelo 
iiurteaiiteriraim, teniendo en cuenta las modalidades y necesidades de la República, 
que requerían un poder central inerte (VotO del Señor Ministro Doctor Don Carlos 
Herrera I : ]i. 311. 

PRUEBA, 

Ver: Constitución Nacional, ti. 17. 2s. 2ÍI; Kxpropiaeión. 24; Recurso extranrdi- 
nario. 10. 12, llí. 17. 1S, 10, M, Gil. Kl, 72, 73, SS, 112, 124. 

PUERTO DE SANTA FE (>)■ 

1. Kn virtud de lo dispuesto por los llénelos 27 .05(1 ,'5(1 y 8416/51, el puerto 
provincial de Santa Fe pasó ni dominio de la Nación y por consiiriiicnfcé, lia que- 
dado nfeetado a finca dé utilidad riaeioUal: p. 311. 

Q 

QUERELLA. 

Ver: Recurso extraordinario, S6. 
QUIEBRA, 

Ver: Jurisdicción y compet encía, 38, 42. 

R 

RATIFICACION. 

Ver: .-Mlanamicnto a la ilcaianiln, 1. 

REBELDIA 

Ver: Recurso extraordinario. $2. 

RECONOCIMIENTO DE SERVICIOS. 

Ver: Jubilación y pensión, L 

RECURSO DE APELACION. 

Ver: Ctonidii lición Nacional, 1-1, 15: Costas. 1; Instituto nacional de previsión 
sucia!. 1 : Recurso extraordinario, 2, 23¡ 33, 7l>, 77, 90. 



11) V«r ipmliiín; .TiiriMlúviflH > tumpeteníia, 12. 13. 
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55, 



fifi, 115 



RECURSO DE CASACION. 

Vi*r: Hi'i-urso extraordinario, 68. 
RECURSO DE INAPLICABILIDAD DE LEY. 

V(>1 , cimm máuÁ*» a apetóoii*, i ¡ mmm &^r®w** ^ 

RECURSO DE NULIDAD (')■ 

1 B) art 24 del deeteto-ley 1285/58 DO «muría el reeur*. .le nulidad «ni.» 

$ seas :^rs^;oT« rírí; * ^ s ttP u. 

m„ en 1¿ términos del 24 ,1.-1 ,!eereto-l,y 138»/»»: p. a* 
RECURSO DE QUEJA (-)■ 

1 n recurso de queja |KW den.-mi.m de la *plarlfa «twonliiii.rin. debe ser 
1. Kl mniwi «w T»J-' (H ^ h , c oiicrut« enuncia- 

.lentes: p. 28. i^tó-a™ de In Corte Suprema In queja 

3. Corresponde reservar , le*, k Fu r J^J > ^ 
interpuesta por denesae.or, de la , ¡ nt c r pucstO wirn» 

fundamento exigido por el nrt. l-> de U ie> <» y m j i 

f^^^m la ««eje coando, de lo, ^^^g^^ 
mm qoeTa mediado «tardo exeepeional en la pmv„l,n,,a del recurso extra 
ordinario deducido en lo» auto* principales: p. 4-3- 

RECURSO DE REPOSICION. 

Ver: Recurso extraordinario, 120. 



pudú de J«»tLH«, 1 : Sentencia. 4- 
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RECURSO DE REVISION 

1. No procede el reniño de revisión rumiado en que. ni declararse que la Corte 
Suprema carece de jurisdicción originaria puní conocer en la causa, se ImUría 
omitid» pronunciamiento sobre uno de lux demanda* cuando, <í<> lo expresado en 
el escrito de demanda diriirido explícitamente contra ln l'.R.S.S. en ,*u enhilad de 
potencia extranjera no resulta que. ln alternativa respecto a ta Embajada emin- 
eindji en el petitorio, importe la iniciación de juicio en los términos del arl 24, 
ine. del decreto-ley YXi/SR: p. 26H. 

2. No proceda el recurso de revisión respecto de sentencias civiles dictadas por 
Iti Corte Suprema en nmdo ile apelación: p. 1NJ. 

RECURSO EXTRAORDINARIO ('). 

Requisitos comunes. 

Tribunal do justicia. 

1. lm opción itid interesado por I» vía administrativa, que 1» lev ,] t - aduana auto- 
riza, importa el abandono < t * 1 procedimiento judicial i|iie r-ulminit con l:i sentencia 
■le lii Corle Suprema. India doctrina podría admití;' limitación, en forma estríe- 
tmiii-nii' i-xiepi-iiunil. sólo en los supuestos en que ln resolución administrativa 
fuese rnaniGesti rite arbitraria : p. Í2l 

2. El recurso Estraórdinario, respecto dé resoluciones do organismos administra - 

hvo*. -i'iln procede cuando la* üii-in;is lian *¡do dictadas etl ejercicio ile funcionéis 
jtidieiiiles. atribuida* jmr ley y eon carácter final, vale decir. irrcvisíbles. por vía 
de acción i> de recurso, Iji solución Un varía por la circunstancia de que, previa- 
mente :il inicio ruutcuriosoiidimuistrntivo, se exija el pas;o de l:i multa, cuestión 
ésta cuya invalidez constitucional debe plantearse ante el tribunal judicial perti- 
uerúe, -i n perjuicio de 1» apelación a que la oportuna decisión del punto pudiera 
ilar luirá r: p. Jo?. 

3. l'ue-ln «pie. en principio, el recurso extraordinario *óln procede respecto de 
sentencias judiciales, no >oti susceptibles de revisión por dicha vía los pronuncia- 
miento* dii-lmlos por la* universidades en d urden interno, disciplinario, ndminis- 
tralivo y docente que fe* c* propio: p, -Mu. 

4. El recurrí extraordinario *ólo procede, respecto «le resoluciones de organismos 
administrativo*, cuando é-tns cierren atribuciones .judiciales otorgadas por ley e 
i rrevi-.il ilc-. por vía de acción o reentro: p. 453, 

Caí :ión justiciable. 

5. No procede el recurso extraordinario contra resoluciones de naturaleza poli- 
liea. aun miando provengan di 4 cjenúeto He atribuciones encomendadas a los tri- 
bunales «le justicia. 

K*, así, improcedente el recurso intcrpiieslo eontru la resolución «pie. fundada CO 
el di-crelo-lcy ]!>.«! 4 declaró la incompetencia del Juez Electoral para conocer 
de la decisión di' una junta partidaria ' por tu que se excluyó al recurrente de la 
nómiea de candidas a diputados nacionales: p* 1t. 

6. Tlehe entemlersi- por funciones judiciales tas que, en el orden recular de bis 
instituciones, son propia* de los jueces, entre tas que no figura la califieacióii dis- 
ci|dinaria di' la conduela de loa empicado* públicos en el ejercicio de sus funciones. 
Por ello e* improcedente |„ apelaciój, cxl raordiiillría contra el decreto del l* E. 
(pie. por vía del recurso jerárquico, confirma la resolución del itauco de la Nación 



(II Wr liiMil.i.'-n ' rimara» nm-irinalm ¡ir apWai«mr«. 2; Juriidtt-ciÁa y rmnpetrin'í», 28; 
E£c.-iir*u el- •tttrj». ü. 4, 7; StDteDcla, 4. 
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Andina q«» *» la fl " tt,,if ' r ** él¿Ml 1 * * 

.tal mismo: p, 453. 

Gravamen. r 

p „pi,turi.* a oUmrr rl d^.ta.io A- ta» h.mnrhta* o,... « !•«*« " » . ; ^ 

iMi<t<»rifir « muí fn-lm .tatrnmiifuta : p. »». 1 .... ln fl któ, 

Miitabta. «... Mienta ,1 iwino -xtraorf rm ,tad.. ( ..ta p»r . I m< mi n» n m 

72 ,K,nWM, .,-m-, d, Mr* tatfti** P»n. .■,.-sl,n.. í .r ta U-> a tau* 

S^S^-S ^«mm tm ...dí-ta.n.i.t, textorio dd 

1, él S M ¿¿ta & .i.. H,,t. las watobM. p«^dl» 1- ' " - 
„ to pU ¡,.««,r I» oxMi^i.. d, «i» ju«, pm 

n;:w» íi: i ,n, j^*»***. > ^ *> ■ * «** 

m ,d,, r, ni,,- la H.n W i».. - «*P * ^^¿Jl^^^ 

Lmóii ii ,».,tii t .-.iHu id - aso. De lo .unirán.. ta relnnón din. la éOp ta -a..m 

lÍdSeS» « ,¡m,u, a.-an-M-rí t.a.U. ,n k, tét. ^ d.d art 15 

Sto ¡UtieWe, en lo «tini-nl, n ta >" dfiiitiino, d- - > 

Lili.hd .IH r,.nnvnl, .ta .-...onlrar rn ta» ¡n.lnlietai ordmana. ta tMtvh. dfll cta« 

14 W bmcdc él MOMO .'Xiraonlinanr. eOP i.iada uto ru ta 

15 l^. lnv<..i.. id. un.mi.tta. ,,„,-litu,m.ml..s Hilr.- rita, ta ita * ' < J« 

ir: ;:;::;:;..>■ ^ íaasíS vt? víü: : » - 
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Suprema, en tanto no se cuestione la competencia de dichos tribunales, do procede 
el recurso extraordinario fundado en Fu denegación de medidas de prueba, «alvo 
que la rechazada sea de tal importancia y gravedad que se aféete la garantía de 
lii defensa. Esto no ocurre con las pruebas deses ti mudas, eon arreglo a lo dis- 
puesto por ei art. :i')t» riel Código de Justicia Militar, en virtud de no ser comía- 
eenti* para esclarecer ios hechos y determinar I» responsabilidad penal de su 
ti ii tur: p. Ki'J. 

17. I*a i|i-neL*ai'ión i|t- una meiiiilfi ile prueba no autoriza la procedencia del re- 
curso t\t r.'i'inliriiirin. Cumiado en la miran tía de la defensa, sí Tío se jiistitic» la 
idiiiieidaii de ta prueba omitida, rm (iii ~i t< » que m> so satisface eon la mera afirma- 
ción iK- que aquélla es di Wlina importancia para la decisión de la causa; p. -i'M. 

Requisitos propios. 
Cuestión federal. 

Intírpi ■ ■ , . de la Constitución Hartona!. 

18. Procede el ivi-uchi extraordinario, eim funda mentó en ta ¡Tarantín di- la de- 
ienga y corresponde dejar -in efeetn 'u sentencia reeurrida. cuando se lia denegado 
la prueli.i documental pedida, conducente a la mejor averiguación de los Lechos 
y a l,i apreciación de la responsabilidad ilel recurrente: p. 9ÍÍ. 

19. Procede il recurso extraordinario ion fundamento en la garantía constitucio- 
nal ile la deten») en .junio y ■ orrc^ponile dejar sin efecto In sentencia apelada 
ctl&ndo, procesado* los peeni rentes [mr el libramiento de varios cheques sin pro- 
visión ile fondos, -e les priva ile la |irueba tendiente :i demostrar la igualdad de 
lo*, hechos que han motivado rimdena eon los que lian dado lugar n absolución: 
p. 21 ti. 

20. Si bien las resol iiei unes que regulan honorarios son susceptibles de apelación 
evtraunlínaria cuando, eon liase "prima faeie" suficiente, se las impugna por con- 
iWatoricdad, dicha sil nación no resulta del hecho de que los honorarios fi jados 
al liquidador judicial de una sociedad alcancen al 15 % del capital social, ni de 
qtte el referido profesional *e beneficie en ln medida de un socio, absorbiendo las 
ganancia:' de la operación: p. 274. 

21. PriK'cde el recurso extraordinario fundado en la garantía de la defensa y 
conc-fionde dejar sin efecto In sentencia del tribunal de alzada cuando, recurrido 
el tallo de primera instancia por desconocerse los derechos que el snhinqililino 
cutiendo le acuerda el decreto-ley 21H6 57, dicho tribunal dcelnm, sin dnr razón 
legal alguna) que tajes agravios un son susceptibles de consideración en el jniein, 
confirmando el pronunciamiento del inferior que ilecretaba el desalojo, sohro la 
Imisc de la deuda reconocida de alquileres: p, 2!H>. 

Interpretaran de Im )ey« fedérale». 

22. l'riM-rde el recurso extraordinario contra la sentencia que declara perimida ln 
instancia en un juicio de expropiación, -i se !i:í cuestionado la interpretación del 
art. Ú de la ley 13.264 y el fallo es adverso a la pretcnsión sustentada en esa 
iiornia : p. ."170. 

Lcyc-i ri.niuiu-H con ili«q insirió rica fedérale». 

23. Pro le el recurso extraordinario mudado en los arts. ltí y M de la fotisti- 

lucióu Nacional cuando, habiéndose cuestionado la aplicación del art. 30 del de- 
creto-ley 2lSI> 57 frente a lo dispuesto por el art. ti 12 del Código de Procedimien- 
tos en lo Círit y Comercia] de la Provincia de Buenos Aire*, la decisión es a favor 
ije la norma local que lio autoriza la apelación al recurrente: p. 447. 
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IuKrpTdtíclátt da etrw oonnii 7 »=toi f*de«l«. 

24. No sustenta el recurso extraordinario I» pretendida violación de lo «l»*** 
!n ,1'art. 113 ,1,1 Ke,la ni.. r ..r» I» N-io-d. ¡nadada en ,,uc el a < 

'pelado apartó ti, la jurisprudencia pieria establéenla en * •£ 19S2 »bW 
' II,.. |, la in.crprctaeL a, 1-, convenios electivos * trabajo , s. In sen 

l; nii ;; ,;; ;;Lo i,, *i ,im^.w «*« M wn «. d d^i^ 

>7¡1» "íti v no tu un convenio colectivo; p- *-o2. ■ : ■ , 

25. L. doctrina establecida en un pn te anterior de la orte hopn».^ 

J*^ «Mr « 1=» «*" o» «n«tttiiye aei« de «atondad tederal. en lo, teñamos 

del n rt 14 áac ». ÓV Ira li'v 48: p. 420, . 

26 Í i ,>n»ml,.t, d recurso extraordinario fnmlndo «. el - W«»hh .nuen.o fe 
r,lo',v d un precedente ck la Corte Mffrt» baldose ujpudla 

,n o ad» a la- lim^am-ia- cimtcmplada.. no « - 

, lim ,¡ Jim i,„to arlado que !»<* ügÜ en P»rte » ^ ' 2? ^ * e 

ir,e,rntivas S «ferio* y agualdo proporcional, « «i de Inri»» 
, iim ,, r „bado los miuisiios de hahitualidad y nn.hmmdad: p. 424. 

Cuestiones no federales. 

27 U disformidad de un fallo e«,n lo i*taMrv¡d» por h doctrina y la jun* 
prudencia, no puede por sí i.»stua dar ha,e a Bife cU^tion »M< P* 41K 
/«'->■■.■■< lavu'tit ti*' nitriinf* .« «cl'W caiMar*. 

28. U atinente a la existencia y valide, del eonve.no privado invocado pnr el 
recurrente y .pie .liee celebrado entre las parte,, i* ajeno a In junsdiee.on extru- 

SÍtÍ i" materia de arrendamientos son de carácter común y 

íUa. Íeeurao extraordinario. Ello es extenso a .a M y, 
,a, mnnteni.l, en la «pteja, de fe dispuesto pnr el ,.rt. .U .fe la le> 14.4.1. de arrea 
ttnadpntiK (iue no ha «ido fonmilmeate publicada : p. Mí. 

M 71 a,X«eion de las leve, laborales por los tribunal* del fuero, en causa 
«¡ ¿ \SX o* v empleador, es envión ajena a la jun^ccrón exlrn- 

rd n rinde la (irte, aun enando se Invoquen dispnsic.om, de los ^uU»pra»o. 

r " , . ,. ilJ , 1111 . t :.™ regímenes de i>rev s na. La solaeion no vana por m- 

?,!;„. £ ISw* « •"<•""»' ^ ^ d f " no 

rridi> es punto t\w esenpa a la revisión fie la t orte: p. K», 

S2 Vnr tratarse de ¡a nterprelaeión de n» norma de drreeho eoa.m». no « re- 
^iblo eVía iñ?t an'ia extraoídinnria la inteli^eneia aeonlnda por la Cámara C*. 
■a ía>Jnria «l art 32. íne. dK de la ley 13.346. eon arreplo a a cual decaí»; 

£ ^ShÍen ^^.^'ctranrdiaaria la senteneía de la ^ Pa, 

oí ( ÍnlZ r ae Imh- interpretneión de normas loeaW proet^aW V naeionak* «n- 

ríAn .ledueiaa enntra el lallo del inferior q«e decreta el ¡^^^-^^ 
34 La anlieaeión de la legislación viente en n.ateca laboral. r,ue es da .brnho 
cíú-ún »ÍS - I" jurisdicción extnmrdinaria de la forte Suprema; esta doc- 
se ex en a a interpelación de las cláusulas de lo, conven a* 
i m Procede, «sí. á m,,rso extraordiaario contra la «« ene,» anda- 
£ en ta iruerpretación y alcance ,«c atrd.uye al . Wr^W -'^^n 
electo retroactivo a las cláusulas» de un convenio de trabajo v Uiapoiu. se pajuen 



;¡is 
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diferencias de salarin* a nn nbiem cuyo contrato de trabajo se había extinguido 
11 lii lecha i!»* firnnirse la conveiieiiin colectiva : p. 252. 

35. 1*1- curHtionrs atinentes a la Inrma de enajenación de bienes en condominio 
y ii la insulisisteiiría. eim motivo de sW venta, de la locación verbal a tñVOV de litio 
de tus condominos, así « mí» el eimieter que ji éste corresponde ron referencia a la 
comunidad, muí de hecho y hIf derecho etitiiiin, ajenas a la jurisdicción ■•Mrai>rdi na- 
rra de la Corte, nci mediando arbitrariedad: p. 2Kh'. 

36. Ks irrevisible por l;i Corte la sentencia de tu Cámara Cent ni I de Arrenda- 
miento* que, por interpretación di- norma* de derecho roimin y sin arbitrariedad, 
hace limar ti) desalojo de un inmueble mval rogo |>radn rom» libre de nciipunlrs. 
Li alegación lie que la solución clt>l pleito iv otra, por cuanto la inscripción de los 
■■o til ratos de arrendamiento no m e\iire uA sbicmnitatcm síno atl probuttoñem, un 
saca al caso del ámbito de la interpretación lemil ajena al Tribuna! : p. 274. 

37. IjJI invocación de los estatuto* prole-iotiales, respecto de decisiones de los tri- 
bunales laborales referente* a la aplicación de fas leyes del trabajo, no sustenta 
■•I recurso extraordinario. Dicha doctrina, aun cuando establecida en causas enire 
tralla ja dure?, y empleadores, es aplicable a otros procedimientos posibles, entre 
ellos los atinente* a, la determinación de los derechos reconocidos n favor di- quie- 
nes, desempeñan MI liciones docentes en establecimientos privados de enseñanza, en 
particular en lo rtiiicei-nirnte a la l tinción de las remuneraciones ¡ jj. :t|[), 

38. Un sentencia de la Cámara Central de Arrendamientos ( pu>, por rn/one, de 
hecho e interpretación de normas de la ley l.I.'JIti. hace ]ii<;iir al desalojo de un 
inmueble rural, es irrrvi-ihle en la instancia extraordinaria. Las conclusiones, de 
la -etilencia posterior dictada i-n el juicio de consi'.'nación seguido entre las mi-mas 
parti-s. no bu-la ti para priiar de fiindaeiriitn al pnmmiciaiaictilo apelado: p. ,'lSl. 

39. Íjh interpretación de la- normas de la ley 13.24(1 y de loa il -ctos-leyc* 21*7 

y 21HS i|<>] uñii \U"i7 no constituye cuestión federal; p. 42n. 

•10. 1.a interpretación de la- h>\e- ta lio ra leo y de las eoiivciicítines colectivas de 
trahaio no constituye ciic-tióu federal; p. 422. 

■11. l^i atinente a la inexistencia de rosa jugada es ciie-lión de hecho y de dere- 
cho común )' procesal, ajena a ln jurisdicción extraordinaria del arl. 14 de la ley 
|s. salvo la- excepciones tnlmitítla- por la jurisprudencia en lo- -apuesto* de apli- 
cación de sentencias de h» Corte y para caso* dr arbitrariedad. Iv-tns no son efi- 
■■ace- cuaudu el tribunal civil apelad", al confirmar el tallo del inferíor ipte hacía 
lutrar a la escrilu ración a favor del primer enmprador di- los terreno-: comprome- 
tido* do- vece* en venia por el recurrente, recha/a la defen-n de co-a juzgada 
opin-ia finí é- le i<h ra/ón de ¡me el punto referente a la rescisión del primer con- 
trato <l tu pra venta, ii" ha sido objeto de decisión en el filero penal; p. 423; 

42. La- leyc* rigentes en materia de locación revisten earáeter común y su inter- 
pretación y aptii-aeióu no da Iterar al recurso extraordinario. K.lln es a*f. aun res- 

pedo del dei iclo 21 Mi .")7 v del rés i i, de aplicación de dichas leves en el tiempo; 

p. TJ.'i. 

Inh rjifí hírnhi t!. BKruiK* // íictiit fílCítO * fti (ftlH ftll. 

43. Nip procede el reciir-o extraordinario contra la sentencia de la Suprema Corte 
de Justicia de la Provincia de líiienos Aire- que desestima la demamlti de ¡nC0u& 
tibaetonaltdad del impuesto a la transmisión gratuita de bienes y del impuesta de 
plusvalía, t murada en que no -i han cumplido lo* requisito* establecidos al res- 
pecto en la t 'oii-tilncióii y ley proee-al local: p. 44:t. 

ftit, rfni lin i/'.ri it> ir.. f ,i,j, jí ,!, /. .;„■, •t, n\U n ti-s. 

Coito y htttiorí rloí 

14. 1.a reculación de Imnoraiios prol'c-ínnales. por trabajo- e\t ra judiciales, no 
reviste el carácter de una cuestión abstracta. V la determinación del procedimiento 
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i i „.>«Tiiln si> trnt.-i de traliaíos renlizuilnM mili' onrn- 

perti IÜ l>arn tal MfMM « ™ ,1 «trm^ iinnrio. e.« íundi.m«ito 

:::T;;t^r^,!;:í:r;:XZ'^r; ¡a 

|ti catino : p- i:„.„i nu niir los ioeie-4 de la cnusn normas 

tLr^i^«^ - ~ * - 

junio: p. 451. 

cursos deducidos* poní ante mn*. «n (1e ri , r1irw , extraordinario, 

hecho bacante, parn sustentarla «>« -«"r .íStffaTSiSSw -1- fe 

1H, , * observa.,, ,n « .e . t ,r a .nal ^ ^ 

navios que hj .Ure ennsa n dee.sn, r m na «^jgSa^ <!* 

:i | bidó d*1 plfltÓ, -I"-' f L |< ,lln« se 1m iinpusnndn por vía 

!n resolución aftániatnitiva "l"*»'" m> l 1or lo ,h "" ,s " * ' 

de interdicto : p. 28». ri . s nlH,.ión dé la Suprema Corte 

53. No |»ro le wiwo rxtr nordnuirio u.nt i a tU , m „,,„ ln ( .| T ernrso 

de Justicia ,1, ,. Wnvineia de ^ Aires q , dj a «en fl ,„ 

.roten,!., defmífe a M «e se refieren los arta. 31* ? ^ 

S el otdéó M ^ invo-.ue J ^" ■ ^ i,l d W reto>y 

55 . Ej reeurto extraordinario fundn*. eo 

12H5 m, m .oaterin de ««¡«««ta * junjpro. *w« dM^flgy^ ^ ^ 
l (l n<, es «etiwlin«ite promlente ante la Corte, en loa 

de dicho ordenamiento legjtl ! P- Wí* 
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56. El recurso de inaplicahilhlad de ley. prenda por el art. 2H del decreto-ley 
12HT) '5H, hu venido u sustituir id recurso extraordinario con fundamento en el 
nrl. 113 del Reglamento pura la Justicia Nacional, otorgando n ¡as Oí nía rus Xa- 

,.¡t le* de Apelaciones en pleno la facultad de unificar la jurisprudencia de las 

Snln> une las* aponen. Ui denegatoria lie dielio recurso m> linee excepción a la 

doctrina de la C "orte ton arrecio ti tu cual, eomo prineipio, tules prnnuiH-in Tinentos 
muí iu-iiiccptiMcs de apelación extraordinaria: P- 452. 

C»*o» Tarloii. 

57. ta aplieaeión M art. 1267 del OídíiíH de Procedimientos en lo Civil y Cnmcr- 
eíal de la Provincia de Córdoba que autoriza a la Cámara, riempre (pie el proce- 
dimiento atuviese ajustado a derecho, a resolver sobre el fondo del asunto en los 
■ UM»s fe nuiidad por defectos de tormo del pronuncia míenlo apelado, por su natu- 
raleza, es irremisible en la instancia extraordinaria: p. 1-"». 

58. úa resolución denegatoria de pregunta* a un testigo, por entender el juez de 
la causa que las mismas han sido ya contestada*, resuelve cuestiones de carácter 
procesal y de hecho, insuaceptiblc dé recurso extraordinario con t unda mentó en la 
garantía constitucional de la defensa i p- *»■ 

59. lio atinente al trámite a imprimir a las causas seguidas contra interdictos es 
materia procesal ajena al rccinvit extraordinario. Iiléntico carácter reviste 16 refe- 
rente a ta naturaleai de l«s nulidades: p. 13í>. 

60. Ijo atinente a la procedencia de ln apertura a prueba de un alegado Itrchn 

uufi s materia pn sal, ajena a la jurisdicción extraordinaria de ln Corte y 

carente «le relación directa con la garantía de la defensa en juicio; p. .101. 

61. Iji disposición de medidas para mejor proveer y la negativa de copias a fin 
de peticionar a las autoridades, roo cuestiones irrcvisibles en la instancia extra- 
ordinaria : p. 'MI. 

62. La sentencia de la Suprema Corte ilc .Justicia de la Provincia de Buenas Airea 
i\m\ por haber sido deducida lucra del término establecido por el código provincial 
que riire la. materia, rechaza la demanda conterleiosoadminístrutiva entablada por 
tina empresa concesionaria de servicios eléctricos, tiene fundamentos de heeho y de 
deeeeho local suficientes para sustentarla, ajenos a la jurisdicción extraordinaria 
r|e la Corte y es iususceptihie di' la taclia de arbitrariedad, de aplicación estricta- 
mente excepcional : p. 335. 

63. ím privación de mcdiilas de prueba en segunda instancia es cuestión procesal, 
ajena al recurso extraordinario. Iji circunstancia de tratarse de prueba de póst- 
enme» no constituye excepción a dicha iloctrinn, en cuanto n la .jurisdicción de la 
Corta: p. ti 5. 

64. Li forma de notificar la sentencia definitiva se rigjé por la ley procesal apli- 
cada en el trámite di- la cansa v las enes! iones que se susciten al respecto son aje- 
nas ¡i la instancia extraordinaria, salvo que el procedimiento utilizado constituya 
un medio para evadirla jnrisili.ción de tfl Corte Suprema ; aquel principio rige en 
el caso en que se pretende que un fallo dictado por las Cámaras. Paritarias debió 
!¿er notificado conforme a las leve* procesales de la Provincia de Buenos Aires y 
no de ncnerdO n to dispuesto por la ley 13.246 y su reglamentación: p. 422. 

Kxctv*ián >!• ln* ewttionra fl> /icr/e». 
Bxpreplheidn. 

65. U determinación del precio de un bien expropiado, es cuestión de hecho y 
prueba, ajena al KH'UrSO extraordinario j p. 410. 

lmpii*ftto« j iiiJi. 

66. Iji «etitencifl de la Suprema Corte de la Provincia de Buenos Aires que. con 
funda meiitos de hecho y de derecho común y local suficientes pura sustentarla. 
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transmisión gratuita de hirnm, en ruanlo «leed? de) 8f V 'l'' 1 » al »r mn<mnno ( 
, instancia extraordinaria. Kilo es «sí. ta..* «* »A j • e- 
¿ritodí rep«">* ««„Ktitn«o,wl« n h» enmata. |«* I> determinaron «M o 
h hor feriando trétnita* cumplido* oportUBamélto en actuaconcs ÍO«Jw sobre 

,,i,e hace a ln jurMicdía del Tribunal: T ). 31$. 

i ,„..i., «i mm mi un iuie-in sobre (Impida, ln retribueinn 
67. La .ii.uitstnneui nkiniiln «'•' i\w. en wt jmc 1 ^ 4,1 1Tl . u . 

éÁnñiUl* |H.r *-l tribunal de la causa absorba las entrad»* del «WPtfW 
SS J conjura iWión .cdrrnl litante para soltar ,1 «Amor- 
iljiiu rio: p. 30. 

«rbífríirtiW. 

Principio! leneialei- . , 

Afl f ,i tUvhVm 01M *r ha rtinrlado en ley y en precedentes jnóVmlcs iw-luye .1 
Sp ,1 Ü l . ¿ :":St q ní¿Í. n.nlqnirrn «en el ueierto n el ifttf «¡ g«g 
"do par él superior tribunal de provincia que impune « ^g£¡^^£ 
u>l rec.™ de eáSwiín «me dedaíá priste» por «f™>«« ju «g^*** 
ve',".!,., el. loe términos del „rt. .16. ine. *») > correlatos del C«üp» de I R** 
«KmÍMitm rivilcs, dr ln Provincia de Mendoza: p. 

SffijS^SL arbitrariedad i ft W*£ « te S^^SÍ g 
°b>ló ha resuelto las cuestiones .le la litis ron arralo ■ los textos ha 
Wal v le dan legitimo fundamento nialq mera sea el amrto a error de 

ln interpretación que hnee de prcerptos de dereebo eoiniin. p. 144. 
70 La arbitrariedad de lns sentencias nn consiste en ln 1nern d.se.uU0rn1.dnrt del 
ItJ^L la interpretarían que harén la» tribunales de ^tiria de las r e^ 
q ue aplican, en tanta no exredan 1» fnmlta.lrs de apreemnon dr la Jherh*^ 
SLñeión e interpretarían de ln ley q«r so,, prnp.na de «11 función, v r«>o aurrto 

"^TnnaliCtr distinciones rajable,, no atenta rl recurso cxtraord.nano 

S" U^Iri^nria ™ Seria de arbitrariedad es estridente 

72. E* J^2™J5|Z « ln mera discrepancia del reeurrente .-en la nprer.a- 

de la cansa : p. 440. 

„ i« or , .ns.ituir prueba rnntrn los imputado,, que ést- rsMiv.eran oblado 

,1 Jt rtr nan su ablución, la simple uunufestaeiñn del of,,ml de pnlietn q -r 

ÜJÍ £T5Í2£ZZZ. '^Mk «toma a 1™ lavhos dr ln ra.» y » K» 
p. 160. 
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lmproccdcrif U del reeuria. 

74. Corresponde desechar las tachas de arfntrarictlad *■ indefensión si las senten- 
cian de primera y secunda inslnncias están ampliamente fundadas, el recurrente 
)ni tenido oportunidad de defenderse y lo ha herbó, siendo suficientemente consi- 
deradas sus razones y alegaciones por bis fallos apelados, que no están obligados 
a Mullirlo en todas miü í opresiones : p. 111. 

75. I*i circunstancia de «pie I» sclitele-ia apelada «Icela re «pie trida norma, aún 
la?* que en apariencia son ría ras, reipiiere interpretación, no basta pura autorizar 
lu lii'i-laraciún ríe arbitrariedad riel pronunciamiento, cualquiera fuere su acierto 
(i error en manir» a la correcta solución acordada al pleito: p. 135. 

76. ki inlcrprchtrión restrictiva de las normas contenidas en los arts. í) y M del 
decreto-ley JlSd .'(7, aún inspirada en el propósito de la armonización del texto 
rrm principar.* r-rinstitiu-irniali's, a«i puede reverse so colar ile arbitrariedad, salvo 
que lo letra y el espíritu del cuerpo legal tod irado sufran manifiesta violencia: 
p. 17:t. 

77. Ijii resolución rnie declara desierto mi recurso, cuando el recurrente no alega 
rpie desconozca prescripción legal expresa, alguna, es ¡n*Usccpt¡ble de la taclia de 
arbitrariedad : p. -H8. 

78. Xn es arbitraria la sentencia ríe la (Ynmira Paritaria «pie declara supeditada 
la declividad de la excepción a la prórroga legal a la obtención de tierras jror el 
demandado, pues bi fracción (Hita restaría a éste no constituye una unidad ««eonó- 
inica, si esta at'irniai'ión no sólo se basa en lo* conocimientos personales rpie los 
¡figurantes riel Tribunal poseen tóferu lu zona, sino que coincide con el dictamen 
pericial producido en la Causa y no impugnado oportunamente por el recurrente: 

p. m. 

79. Li sentencia di I trihumd de alzada que, C0n fundamentos ríe carácter común 
y procesal ajenos a la jurisdicción extraordinaria de la Corte, dispone la suspen- 
sión del trámite do la causa, es iüausccptiblc de la tacha estrictamente excepcional 
establecida cu materia «le arbitrariedad, tanto más si un se dan, en los hechos y en 
la actualidad, circunstancias i|iie importen una efectiva denegación de justicia: 

p. 

80. Nn procede el recurso extraordinario contra la sentencia que decide cuestiones 
di- hecho y ríe derecho común eOrj fundamentos (pie mi exceden las facultades «le 
lus jnee de la ra usa r-n cuanta a tu «Icela ración riel derecho aplicable. Tal es el 
CUSO del fallo que no hace luirá r al desalojo por entender que el derecho del 
propietario ríe vivienda única a ocuparla, s«'ilo procede si ha ríe habitarla con su 
familia y no. como en el caso, cuntido se trata ríe persona «pie vive sola. En tales 
condiciones, la garantía invocada de la imiiildad no íruarrla relación directa con la 
materia riel juicio: p. 44ó. 

81. Toda ve/, que las partes, ti raíz de lo pactado, han remitido a la decisión riel 
juez la determinación del pago de las costas, lo resucito sobre el punto por la 
sentencia recurriría con fundamentes suficientes, cualquiera fuere su acierto o error, 
hace inaplicable al raso la doctrina de la arbitrariedad: p. 4f>l. 

Relación directa. 

dfarmat i j-írnñM.i nt juicio. 

82. Lfl cuestión referente a la invalidez ríe la ley ríe la ['mvincia de Santa Fe 
qué admite La condena del demandarlo en «-ansa laboral, sin otro fundamento que 
>u rebeldía, no reviste cu ni éter substancial en el estado a el uní ríe la jurisprudencia 
de la Corte, a l«rs finca del recurso extraordinario, Iai circunstancia «pie el deman- 
dado se dnniieili i la Capital Federal no modifica dicha conclusión : p. :i8fl. 
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83. La sentencia q«e, Candad» en la inteligencia atrita^ por 
Tía lev 542á dé U. Mtfli & B«™. Aires, deniega la Bg^#^j" ( g 
«J..rJ..tP .« in<i.svcr>til>le de recurso extraordinaria con base en la garantía de 
2 ;Z «rnhd «Al y del art M de C^itueión Xañonal, puea 

«¿a rtfaaalas no guardan relación directa con lo decidido: p. 33. . 

Éáf U mm* del art. 14 de la Constitución Nacional [Reforma 'J*jM|[ «¡ 
^¡mto ™, " ¡«nal remuneración por igual taren, carece de relación directa 
Z t S rZ . in ..pelada que, con fundamentos de derecho común y de hecho, 
S aaal Snd por ccl/dc diferencia de salarios promovidapor cobradores 

rulad: p- 

Art. 16. 

85 El aleance con que el art. .U del decreto 2W6/S7, dispone su aplicación a 

can a pendientes e. cuestión de interpretación del menemnado gM-fa 
!;;¡ihle de P in iP n,nacióu con fundamento en el art. 11 d. ta- 
«lie no impone el otorgamiento de beneficios que pxcednn los legales p. 

6 ^ , Íroeedente el recurso coordinado con fundamento en U i B ™t,a d 
U ¡<n...ldnd en materia re-ida por normas no federales, cuando no aparece jmmfl 

^ SttSS SÍmSSU ^les son irrazonables >**] 
privilegio o persecución de personas o grupos de peiwnaa. Ello « *™ ™" « 

¡"nunciannel apelado q ne. por aplicación de, art. ^^^M^ 
,,1 ,, 1H >relUdo por el delito de injuria, en razón de mediar ree.prm.nml por pane 
del querellante: p. 430. 

ÍT No eonstUnve ci.ef.tion federal bastante para sustentar el recurso oxtraordi- 

m* * alivio consistente en la violación al derecho de propiedad, 

¿Pendo 3 tribunal de la causa k» nuevos textos vigentes en el <W^f& 

la sentencia apelada en materia de arrendamientos rurales, por 

común ios preceptos aleados y no guardar la proeedencm de su apl.oac.6n relación 

directa con la garantía invoenda de la propiedad: p, -*Uo\ 



Art. 18 



88. La sentencia de segunda instancia denegatoria de medidas de prueba es. con o 
principio, ¡«susceptible de recurso extraordinario con fundí. mentó en la garantía 
¡SS&H de la defensa. Ello es así tanto mas no h«b^^-jd«do 
enctión federal alguna al respecto, ni en el esento de c^res.ón de agraes n, 
m el pedido de aclaratoria formulado contra el pronunciamiento -™¡ 

89. U garantía de la defensa en .inicio es extraña a la resolución que *ersa sobre 
las formalidades necesarias para la validez de un cargo: p. -68 

90. Va procede el recurso extraordinario contra la sentenc.a de la can ara que, 
revocando el fallo «hsolutorio del juez, impuso al acusado la pena l«Ml9 
322 fiscal, que apeló de la absolución, si el Fiscal de Cámara mantuvo la 
apelación para que el tribunal se pronunciara, aunque solicitó la f$^™fj* 
Ta sentencia absolutoria. Esta conformidad no puede .nterprehirsc «»MM«fe 
tinento del recurso interpuesto por el fiscal depiwra .ustancia, ante la cate- 
lírica manifestación m que se lo mantiene: p. 277. • ..... - . 

91. Puesto que la garani'- de los .jueces na u ral es no .mp.de la Jjg^^**£ 
competencia por rozón de U distinta naturaleza de la relación jurídica, la invoca- 
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rión del nrt. tS de La Constitución Nacional no sustcFitn el rcenn-o extraordinario 
enntrn la sentencia que. fundada on razones de hecho y prueba y derecho común, 
declara I» competencia de los* trihunnles del trabajo por ennsidrrnr que existió 
entre las partes una relación laboral y no solamente la de sobina de la sociedad 
ilrriDindndu : p. '(40. 

02. Iji nnmnt'.t constitucional de no ser oMíltih!" a declarar contra sí misino sólo 
rice en materia penal. Procede en cansa civil, In intimación efectuada al reeu- 
rrcnte para qué manifieste dónde »" encuentran lo* efectos que sr tliri-n reí irados 

ilc mi Inrnl. inclusive bajo apercibimiento del art. 2."tn del CVidiim Prual : p. 416. 

93. Kl nrt. 1K di> la Constitución Nacional i>s extraño n la rcpm-tieión de In com- 
petencia entre los jue< e- ordinarios permanentes: p. 4*27. 

Smlruna* con fnnthtm, nina no fcflrrulia a ffSéráUt romteniulot* 
riiFid>nt«ntoi de orden común. 

94. No procede el recurso extraordinario «-unirá la sentencia (pie. fundada en la 
inl^rprctación de disposiciones comunes, declara que el hecho ile ser tollos los 
bienes ya milicia les no priva a la rónyuirc de su condición de heredera y bi designa 
representante único de los sucesores del socio la Herido tinte la suciedad recurrente, 
conforme a Ta*, cláusulas del respectivo contradi social; p, 4:i.í. 

Fundamento! de ordeti local j proceial. 

i 

95. Resulta inoficiosa la objeción eoitstitueional del art. 45 del Reglamento para 
l,i Justicia Niieional cuando In resolución recurrida, que declara desierto un recurso, 
no se Diluía en kus deposiciones: p, 268. 

Resolución contraría. 

96» Procede el recurso extraordinario contra la sentencia que deniega el fuero 
l'i'ileni! invocado por el recurrente: p. 22. 

Sentencia definitiva. 

h'rKitlnriatir» anierinrr* « la arjdí'iteírt definitiva. 
JulciM dt «precio j ejecutivo, 

97. No procede el recurso extraordinario, con fundamento en la garantía de In 
defensa, rnntra la sentencia del tribunal de alzada en llanto, ni revocar ta medida 
de no innovar decretada por el inferior durante rl curso del procedimiento de 
ejecución de prenda con reiristrOj impide In consideración de In inipuiniación cons- 
litncioual del nrt. -Mi del decreto 15.348/40 — ratificado |*>r la ley 12.902 — que 
fuera aplicado en contra de bis pretensiones del recurrente: p, 0fi. 

98. So procede el recurso extinocibiinrio respecto de sentencias dictailns en juicios 
ile apremio, sino cuando, además de haWrse cumplido con los requisitos del nrt 14 
de la ley 48, por las particularidades de la causa tales decisiones puedan causar 
agravios de imposible reparación ulterior. 

Para que se cumpla e-la excepción se requiere, cuando el fnllo npebido tiene sólo 
un contenido económico, que el perjuicio sen de tal importancia que no quepa otro 
procedimiento pan la defensa del derecho del litigante afectado, porque Lo nin- 
l ra rio importnría someter a In revisión de In Corte Suprema la generalidad de las 
sentencia- rlr apremio dictada- < n el pal*; a lo que calle agregar que, cuando los 
procedimientos ejecutivos ciie-tionadns tienen por fin In percepción de tributos 
públicos, media la prohibición de otorgar recursos que dilaten la recaudación (le 
los mismos, sin perjuicio de In repetición de la* sumas abonadas mediante el 
correspondiente juicio ordinario: p. hi¡. 

99. Kl recurso extraordinario es, como principio, i ni procedente en los Inicios 

ejecutivos, | ■ bis dceísiniws remidas en ellos son susceptibles de revisión en el 

jnieio ordinario posterior de repetición, unte los jueces propios de In causa. La 
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tt^sxzittszs-** * - - >•*■- 

,|r Obrar Símil»™» |»r <">br' *■ """" " ; . „„ illt ,„- M itor 

- j::^^»",:^.™ ->¡ - * -~ 

IVdernl i|ue r«iw« de nlnhmwni> p. , n ,te los .mtvu-ios t«-1«- 

que «fM WP^J *™ ; Unn "rU hnlJ.n ri<» eso, radon del 
pIMBI por a,u,nlo ln!nt,r»l un u n n » d n i ^ 
^ío,„s le-nles <!".; «Pl'<«- P *™ í^-vu^p^wctón derive de tfe & 

imposible iH.pnn.H0n ulterior: p. de j„ r^huiones reeaídn* 

pira lfl íwtitía Nncionah p. 30^ ui«nromh-nte respecto de resolu- 

103. Bu prin-ipio. el reeurs,. <xtrm.nl. tumo es «aproa* m 1 



prndeneía : p. *W 

H«41dai prec»ntorl«*. 



M<dl<Ui prec.ntoru*. i'».-!... n in odifn-nn medidas 

piT.n.itonns no non siiMeptmio 01 muí 

Sf í So Senario n» pro,,d, * prindpio, reej*^ * M**MI 
^ttSía^S o ^¡ii «Pili * no innovar: p. 458. 

rieter de definitives en los té*min«i del nrt. H rte lfl u> ) 
,U- n-i-iir» . stnionrmiino: P . 1- „ trt , nríl ; mir ¡o receto de resoluciones de 

108. l'arn 1» p*0^ tía « W ^^^Sefe «¡iS v no son nMifciw 
.^.ñ.n.os ...Luinistrntivos. WÍ£ ¿ ^^^SrrjS de «rt. 14 y g 
, Mir vi», de ««iñn o de *?»*¡£3g^E C'mu.ra Resrional Paritaria de 

ni impide >» proaecueion : p. »0 extraordinario. 

po„e tÜ. «1 p)«to ni ímpiíe continuanAn . p. 114. 
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110. Ijisí resoluciones rpie declaran tiiili«1iiclr>s procesales son insusccptihlcs iIp rc- 
cum extraordinario, pues no ponen fin ni pleito ni impiden su prosecución. 
1 Helia jurisprudencia admite cAtipeión para lns supuesto* en < te Ijis tramitaciones 
anuladas lie puedan reiterarse, lo que fiche resultar fie los autos y ser ¡llorido 
expresamente: p. 139. 

111. Kl pronunciamiento que dispone suspender el trámite fie la cansa sohre liba- 
ción natural \ petición de herencia hasta (pie recniija la resolución en el juicio 
sobre desconocimiento de paternidad, radicado en otro juzgado y (pie el tribunal 
apelado estima conexo, no reviste el carácter de sentencia definitiva, en les términos 
.le] art, 14 de ta lev 4*i p. 412. 

112, Las resoluciones detieirntorias de medidas cíe prueba no constituyen sentencia 
definitiva n loa eleelns del recurso extraordinario. I¿n invocación de la u'nnintín 
di- ln defensa en juicio no nutnriza ii prescindir de dicho requisito: p. 440. 

l'i'imtuciott*» /¡ntterwrtif a la ¿fntrnria definitiva. 

113, Por vía ule principio, las resoluciones recaídas en los proeeiliinientns ríe 
ejecución de sentencia y tendientes n hacerla efectiva, no revisten el carácter de 
fallí* definitivo de la ■•misa, a tus fines del recurro extraordinario, India juris- 
prudencia sólo reconoce excepción para los ¿apuestos en que lo resuelto sea ajeno 
a la sentencia que se ejecuta o importe apartamiento palma lio de lo decidido por 
aqnéltn : p. J7.">. 

1H. La sentencia que descclia una nulidad posterior al fallo final de la causa, 
no es la definitiva del juicio rn los términos del art. 14 de ln ley 48: p. 347. 

Tribunal Superior. 

115. \m Suprema forte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires, cuando 
conoce en el cuso por vía de] recurso de innplienhilidad de ley y lo desestima,, 
no es el superior tribunal de la causa a loa efectos del recurso extraordinario: 
p. 421. 

Requisitos formales. 
Introducción Ú* la cuestión federal. 

F'-rmu. 

116. I«n sola manifestación "planteando desde ya el enso federal", efectuada ni 
api lar «rite la Cámara Central de Arrendamientos, no importa proposición concreta 
de cuestión de tul naturaleza susceptible de resol lición por el tribunal de la 
causa : p. 270, 

117. Iüi sola manifestación de que el art. «1 de ln PeHnmcntneinn flcnernl de ta 
ley 13.248 es viola torio del art. K0. i tic. 2?), de la Constitución \acional. no basta 
a los efectos del correcto planteamiento del enso federal : p. 381. 

Bí»olueií n tobt* U opaTtanld»d 4«1 pUoteamlínto. 

118. I.i decisión del tríbunnl apelado respecto dn la inoportunidad del plnnten- 
miento de la cuestión federal es, cntun principio, irrevisihle poT vía del recurso 
extraordinario, salvo el caso" de arbitrariedad. Ello no ocurre cunndo no se desco- 
noce que se omitió plantear cuestión inicial aceren de la inconstitucional ¡dad del 
carácter administrativo de las cámaras de arrendamientos, nitn cunndo ln especí- 
ficamente implicando fuern ln norma riel nrt. 4. de la ley 13.807. que estableció la 
secunda instancia administrativa : p. 158. 

Hmteimlmto n el eiírlto de interpoitcloo del recorto «itr «ordinario. 

119. F,s extemporáneo el agravio relativo a ln tasa del interés a aplicar en nn 
juicio de expropiación, aun cuando se alegue que el fallo se aparta de la doctrina 
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de la Corte Suprema al respecto, si la sentencia apelad confirmó 

la do 1' inJmin, sin que el recurrente planteara oportunamente la cuestión 

W^'N^^xten^orúnea la introducción de la cuestión federal después de pro- 
¡JLJg ,1 5 definitivo si ó*te fué dictado ba.¡o la vienen de un decreto-lev. 

i muí-Mil ntim ntniiti-nr el caso federal ion anterioridad, por encontrarse los nnum 
rplS^ SffSS ** flpw «mm^n ■ L* disposiciones légale, npU- 

Í21 C5: KÓ' JLede el .curso extraordinario fondado en lo incnnstilncionalidad del 
nri *™1 p'irte, del Códieo de Procedimiento cu lo Civil y Comercial de 1» 
&M cuando, sien,3o prcvisihle la revncacióo de lo resuelto en primera .«atañe.* 
' 1 a l«s costas, ci recurrente omitió plantear ante el tribunal de .l»da ta 
Ustión federal referida, limitándose * pedir la confirmun/m del pronuncn.mentxi 
del inferior por ra Konea jurisprudenciales: p. 120 w 
122. No proeede el recurso extn.ordi.mrio. con ..ndan.cnto en ct art 11 3 ¡ . k J 
líedmncnt!. para la Justicia Nocional, si nn se luzn enestmn expre.a rmn * 
la aplicación del referido precepto con anterioridad al pronunemnuento de «rgniuli 

ÍS" n Í ÍSS«ta émm federal referente a la ílieonsti.neionalidnd de 
¡„™n.t¡t„.-¡n 1U .U.l.d y -reptó Hsn y llnnnmfntn 1» jnmd.món <l« tos tntamnl» 
mi* ™ W •*» fe J..«.¡.¡n Mflftw .... » ,,l,,..<™ c 1„ o,.»rtnm.M prn,e«l 

planteada cuino de carácter redi ral : p- 403. 
Interposición del recurso. 

Ttrmino, . 

125. Es irrevisible por ta Corte Suprema lo M # 1 ggg T^dc tér 
Wn U aéníéga e recurso extraordinario por haberse o deducido fuera di .tír- 
25 Svo lo, supuestos de manifiesto error le*nl o de cómputo del pta»i. no 
CS^Tdl túrrente. ®» nn cuestiona el fundamento de ta denegatonn: 

p. 422 



de repo- 



Forma. 

126 El recurso extraordinario deducido para el caso de no prosperar los 
Melón y nulidad, es condicionado y como tal ineficaz: p. W. 

Fundamento. 

127 La fundamentaeión autónoma del recurso extraordinario es WWJP 
Seriva del art. 15 de ta ley 48, con la inteligencia que le reconoce ta jumpru- 

omite la enunciación concreta de los Lechos de la causa que farden retae ón directa 
con las cuestiones planteadas, en los términos del art. 15 de ln lc> 4H > la jniu 
prudencia de la Corte Suprema : p. 419. 

I 
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Resolución. 

limiten de) pronunciamiento. 

129. Iji limiUuiú» del fíill'i <\v la <'"rte ii lo- .'lirravio» oportunamente plunlemio* 
no impide tpi»-. vfnianib) el Jtnii" m&W iriicrpntaeión «I- luyi* fi íJcm»Ij'*, I» 

eión «le I» ettlta cinUentre lumia rm-nln rn otro preeeptn legal que d mUfiildn (wf 

el reetirrente : p. 21H. 

Revocación de la sentencia apelad». 

130. En Jit ¡i'm a la- ear»e|*ro>l¡e»«. exeepemiifile* del « l»- m.porllfdí*» 

interese* «'ii ¡iieno y a L» enrivemeneia de nn retnrdnr una derinión definitiva NÉftf 
el punto. eorre*jioní|e que ln <«rle Suprema, en ejereieio de I» Imnltiid qn« I* 
H.iu'r.bi el ;irt. 10. _ w parte, de la ley K dcejdn «Atr* in etWftMfl plmiteroiu flOfl 
motivo (íé la ¡nterveneiéo •« «diurni-traei/m d*- unn noeteilad iinónima, tm mu iaU4ft 
en i,it<- >i- ir.ipti-mi ln valide* de aeeione» emitida» por dielui Mftldtf I p- 

Costas. 

131. U> atinente ni earyo de ln- eo-lie» deveiiKiidmt cu Iíim ¡mlnueian ordinaria* m, 
canto principio, ajeno m1 n^w» eUrm.nliniiríu. Kn eíeeto, trataue de j«M|>rjj< 
f.rm.-nl. i|e heetio y «le naturaleza iier.-nriii. extraña «I objeto 0M qoe d»elw 
riTiiwi tía sido irn-titilído ; p. 2H, 

132. Kn rii¡rón <le I» iinturnletti Ifi t$m — pre*cripri*iil de aporte» jifMa 

(Olíoa y e] <iir¡'ii t»-r ite l« np>'neimj t I »*t«* del ret-iirwí exlrmodininm tUimt 

piilínr-f i'íi el orden puntillo: p. -fll. 

133. Kl Mltnrio de 1» Hi i.ti i:i en ensoto h lít* i*«tn« del reniña eUrimrdíiojrio, 

iíi Ih' entenderte en el ^ntj.líi lie que *u pidín >-e impnr ti el «rilen HÚMMfcl ¡ pj 

134. Kl r%tmen de la» eoftiw del reeurso utraordiiuirío mi cKeepemind, i* 
rasión de la iiaiiirnlexn y el objeto iiMitueionnt de Iti npiim ióii *h<\ «rt. II rtV J« 
lev 4h. Por nlli», éll iirimipifi. 1«í< fffrla* rclpn-iirín dela-n patriina- i'li t>\ nrfati 
cantado, aún *-n ÍMIpil«*ton <lr lo «t'iiiiiia partí- riel art. 10 d# i|ui»a Uf f tm 
i imntn DO iniilii'li niííiiiie» dt jn tinn l|IM Íni|mni|iiii Una *olt U'm HilitrurtN; p W>h 

135. Tod» %'t'Jí •*! réíriiNi-n <le la* enitliw *l"l reeiirwi extriinrdififin^ mté*> 
wstom exeepdonal, en lirtml He ta twluralexii y el objeto inulitueintiid <le iu uf* 
Im-i.'.n. i ftt QmQtttifo *(<■'' I"- rni-uoo. putiui ii en el onlen entumió, en mnh\¡> irt 

inedii-n rn/m !«• jimltei» ipíe imponiínn una elución lotitniria. Kl »i\vmih »H 

UiWu Af la í'orti- nohl» d f t", (Mlff enti'inlei>e éfl il¡«li» wntiilo: p |J¡& 

RECURSO JERARQUICA 

Ver: Hemirvii e\tnuirililiiirio, 0. 

RECURSO ORDINARIO DE APELACION. 

Tercera instancia 

t No tMfopofliite eanfídewir I» impiiunaeíiin ile ínei>ii«titiie¡otm|j«Jnd itrl if* 
Iji U'\ I t.J'íl. rio pl^nti'inla en 1:'* 

iriitimeinH ordiniirifi- »lno en el nienw^od 

prctwntudo unte 1» Corte: 861 i 

2. No prtMKdi COIWtderar Iíi ine-ttií» ile í uMitiieiiiliiiU-lail «M nrl. 'i* d* l« 

lev l.'i.JOf. que no Iné o(«irlnjifimi'iiti' plunlemlii en la ennwi ni «minímI* n Amtfm 
(Je Ut| inatáneinít iiilerinri**: |». 
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* ,«*an*. definitiva* a lo* fine* dd mdmrmo « .tercera 

L^nT^Un^ la j ^wi™ M ut * deciden respecto de fondo dd pinto, 
, „_ „ „„„ fi(1 „. IJlilílll0 ¡rnniikn ln tutela del dercelio imocmlo 
„. j>( Aivr^t* Fl pwionñimiirtito dd tribunal de alzadn (¡OÍ «leelura exum 
■ "t^ ^/f F"™ vurn nn „ ,-.|. ocnndri. it. «-1 eoncepto expresado: 

f «iM MtiMto d> tpOamSn en tercera instancia solo pro** respecto 
" Zm~«> *. Urturntr»» i-ruvi^n.., m. revine didw» ejinnt. r p«r.i 




*■ I**»»!*» pn 

ni para la* parte,, del juicio: p. 3,11. 



, I» rfi-pnesto -n el art. 22 de l« lev Wm* proccile el recurso 

^tT^-iW,, Hcne™. de Obra- S.nil.n« . h 1- N«h« 
¿¡h, cnMle b «un» fijada por d «t -*>■ ^ »?• 

*S^d ."ILf* «ta*, de «H-iñón ñute ln Co£ Suprema, ¡«^puesto 

~¿* SSsatót! irá ^;«: ™ &tts 

..... v U pr-M-o ..f-r-di. . ."nit. rever e-t, .,lt, B n..n ^"^^ 

7 ^ ,^.1 d re^r^ ..nlimiri» de «pel.emn «.lo la ' *! S. P ^» ^ 

„ ¿ - to<W-. el vd«r .M mniueMe ,m. ¡» ; ■ 

- Al(1( , . „ fflll ,„ IM . ri .ihHlíjt4 *r riui* iidneriui .|ejnd<» <le ¡n-n iinm > »« 

«M. -n- * r«v¡,„ li .„*.n rgg 

JVl.t»^i. -H.nili.-r I. j.. rude„ri» ».. »«l..n»n » ,.r. W .nd,r .1, I» 

tir^n* ros ututo o deheoaoiov de justicia, 

« . w ■ «. , 

^rr--w>twV a i* <<«\r Suprema f^n.H-.-r i>ii Iüp n*um>n ne i(ih ja i 
rZlr ( J, d ^.,^d un r-riln e n r,ue * dedico apelar./m «traordmana. 
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RECUSACION. 

1. No constituye prejuzunmicnto que autorice la recusación de los mntriM rodos 
la opinión es presada por ellos cu -u> M'Mciicbi?, sobre los puntos cuya dilucidación 
requirieron lo* juicios en que fueron dictadas: p. 123. 

2. Las recusaciones manifiestamente improcedentes deben ser dcscelmdns de 
plano: p. 123. 

3. I«i inti-irriK'fón de la Corte Suprema con jueces distintos a sus titulares, 
pedid» ni deducirá? recurso de nulidad contra la sentencia del Tribunal que 
dcsi-stimn la queja, importa una recusación de improcedencia manifiesta que debe 
per reeliazada de plano: p. 2fi*¡. 

4. bu recn-neiones que no encuadran en ninguno de los supuestos enunciados 
en la ley ion inanif ¡«Mámente improcedentes y deben rcehaTorsc de plano. Ello 
oeurre ron ln formulada contra el Presidente de la forte Suprema y fund. .na en 
la enemistad tjuc <¡e le atribuye respecto n] letrarín-npoderarío rie nijn de ta-- partes, 
pues ta* causales del nrt. A'.\, ¡nes. 4. 5 y fi d" la ley 50, fle refieren n las relaciones 
del juez con «■! litigante y no con el o bocado de ¿ste: p. 407. 

5. tdrt recusaciones manifiestamente improcedentes deben rechazarse de plano, 
1-iirifn nctirri" pon bi basad* en baber firmado e] abobado recurrente una petición ot 
Poder Ejecutivo solicitando ln remoción de los .jueces de lo forte Suprema desdir- 
n;id<Hi por el L'oiiiiTiio provisional, pues no es enusnl en los términos ríe ln ley. 
Tampoco lo es la solución acontaría por el Tribunal a otra cnusn anterior, incluso 
al t>-lilip ciojflc¡n|n en ctl:t por «1 recu-ante. ni al fundamento con que fué rícM-sli- 
madn e| pedido dt> reconsideración dn la sanción entonce» aplicada J p. 41 <¡. 

6. VA odio o rc.int i miento del juez hacia ■>) recusante por hechos conocidos no 
puede inferirse, en I' ■■ término- ríe ln ley, de conceptos irenéricns respecto a los 
merecimiento* de funcionario*, entre los rnnlos el recusante ha fi»urndo: p. 41 fi. 

7. la en iiiiil de recusación del art. 4.1, inc. 9»), ríe la ley 50. contempla el inten's 
directo ríe los juece* de ln forte Suprema en el resultado del pleito. Ello no sume, 
de la circunstancia de haber suscripto uno de sus ministros la Acontado «pie rces- 
t- :r-tiira ta 1 1 tira Sochi ílel Poder Judicial: p. 421. 

8. í«íis recusaciones manifiesto mente improcedentes, como «on las que se fundón 
en nim/unn de ln» cánsale* concretamente enunciarías por ln ley, dclien reehuznrsc 
de plano. I/i resuelto en cansa anterior y a lo que el recurrente ern n.jcno, no es 
motivo de recusación: p, 420. 

9. Iji- cjilidnde* de los mairistnido- para el desempeño ríe su ministerio, no son 
* uotionahlcs por vía de recusación. En efecto, la estimación de aquéllas es 
atribución ríe otros poderes, extraños ni recurrente: p. 420. 

REGLAMENTACION 

Ver: f institución Nacional. 14: Provincias, J. 
REGLAMENTACION DE LOS DERECHOS. 

Ver: Constitución Nacional. 2. 4, 5, 21, 30; Estado de sitio, 1. 

■ 

REGLAMENTO PARA LA JUSTICIA NACIONAL. 

Ver: Cámaras nacionales de npelociqno, 2; Recurso extraordinario, 24, 56, 05, 
K>2, 122. 

REIVINDICACION. 

Ver. Recurso ordinario de apelación, 7. 



.'¡si 

nKTBOACTlVIl>Ali 

REMISION DE AUTOS <»). 

:£s:;¡ii: sk^'js-* • «* - * — 

p. 437. 

BENDICION DE CUENTAS. 

Ver; Jurisdicción y competeneiji. 35. 

RENTAS PUBLICAS. , m 

fc K perdón expedito de 1. renta * *** * S ^ 



Ver: Recurso «tniordiníirio, 6; Sentencia, 5. 
REPETICION. 

Ver: Jurisdicción y competencia. 27. 2»; Recurso i****-» ¡O» 68, jft 

REPRESENTACION. 

Ver: Recurso cxtrnordiniirio, 100. 

RESCISION DE CONTRATO. 

Ver: Recurso extraordinario, 41. 
RESERVA DE EXPEDIENTES 
Ver: Recurso de queja, 3, 5. 
RESISTENCIA A LA AUTORIDAD. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 21. 
RESOLUCION ADMINISTRATIVA. 

Ver: Recurso extraordinario, 1, 2, 4, 52. 

RETIRO MILITAR. 

Ver: Acumulación de beneficios, % 

jubilntorias tienen efecto ajustado a lo que dispone 

P- 384 . , , i^^-tividnd de la lev Únicamente os constitucional en 

r civil, no constituye cuestión federal alfíuna: p. «fc 
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532 SENTENCIA 

RIOS. 

Ver: Jnriadimún y competencia, 16. 

S 

SALARIO. 

Ver: Cámaras nacionales de apelaciones. '2; ConsÜttraói) Nacional, ltf; líecurso 
extraordinario, 20, 34, 84. 

SANCIONES DISCIPLINARIAS 

Ver: Enjuiciamiento de nmctMlrndos judirinies. 1; Recusación, 5. 
SECRETARIOS. 

Ver: Iteeiirso extmordiiuirio, 51. 

SEOÜNDA INSTANCIA. 

Ver: líecurso extraordinario. 11 *». 

SENTENCIA (')■ 
Principios generales. 

L Im exigencia de une los fallos judiciales tenca n fundamentos serios reconoce 
miz constitucional y tiene, ruma contenida concreto, e) imperativo de que la deci- 
sión se conforme ii la ley y ti los principios propios de la doctrina y jurisprudencia 
vinculados con la especie » disidir: p. 100. 

Ejecución. 

2. El ¿otó rfftüeriilifénto de patio del monto de ln eondenu, cumplido en la personn 
<|el representante lecnl del Estado extranjero vencido en el jltieio y en el domicilió 
especial e< instituido eii autos, no vulnera sus inmunidades y prerrocntívui* y ca 
conducente para la adecuada realización de la justicia entre las partes: p. 03. 

3. \m conformidad expreso de un Estado extranjero para el conocimiento de la 
Corte Suprema en el juicio, iniciado de ncuerdn con las disposiciones constitucio- 
nales enlomes Vicentes, comprende los tramites necesarios pura el cumplimiento 
di-I tallo del Tribuna], en la medida que sean compatibles eon las normas y prin- 
ripios del derecho de gentes: p. 03, 

4. Ijis medidas tendientes a ln ejecución de la sentencia recurrida por vía del 
recurso extraordinario, incluso la remisión de los autos, deben solicitarse $nte el 
superior IrÜnmal de la causa. Kilo es así, aun cuando los antos principales so 
ein uentren en la Corte u raí/, de linber sido requeridas para decidir la queja pre- 
sentada por denegación del recurso mencionado: p. 251. 

5. Establecido en definitiva el precio que ln Nación debe pacnr por un inmueble 
expropiado, aprobada ln liquidación de capital, intereses y costns, librado el «mn- 
daniicnto de intimadon de paco y citado de remate el representante del Fisco 
Nacional, corresponde confirmar ln sentencia fpte no liace lugar n ln excepción 
opuesta Mihre la líase de que la sentencia es meramente declarativa y no puede ser 
ejecutada itra ta Nación, pues sólo cuando ae pretenda lincer efectiva la ejecu- 
ción contra determinados bienes habrá de resolverse si es viable o no, Irfi eirenns- 



(I) Vrr Umhiíni COT*Ütael6n Nacional 1S; K»propi**lóo. 1.1; Ibteiro*. =: Jurisdicción y 
rniii|H<trn,-ia. 3. S«S Rw«ir»« «-itrsonlínario. 41. «4. 7.1: R> uMr|Ao. 1, 



ÜL, vmmm » ^ procedimientos nltcno.™. ® 382. 
SENTENCIA ARBITRARIA. 

y,,: B****ó extraordinario, 1», 21, 62, 68, 60, 70, 71. 72, 74, 75, 76, 77. .0, 
80, 81. 

SENTENCIA DECLARATIVA. 

\vr : Sen te ruin, 5. 
SENTENCIA DEFINITIVA. 

Ver: Keeursn extraordinario, 53 

SEPARACION DE BIENES. 

\>r: Jnrisdierión y eonipeicmin, 4. 

SERVICIO MILITAR. 

M l „ulr.-.,¡,-n*.ind¡.>,vnt,< 1 n V .| lujo; « " »J ^ „,„.,„,,„ „„ 

«riiiiis: p. 124. 
SERVICIOS PUBLICOS. 

Ver- Caución Nnñnnnl. gfe Jnliilm*u'ni de plendns dj -presas ipM 

' " 1. 2Í v I*« 5; estraordmnno. 84. 

SERVICIOS PUBLICOS LOCALES. 

Ver : .Inrisdiíción y competencia. 22. 

SINDICATO. 

Ver; Jurisdii-einii y eomi>etenem. 21. 
SINDICO. 

Ver: Sociedad on6¡ft«n% 1 
SOBRESEIMIENTO PROVISIONAL. 

\>r. Jurisdicción >" <-omp' l tenei», 3j 38. 

SOCIEDAD. 



n:i4 SUSPENDIAN UFA. Jl irlO 

SOCIEDAD ANONIMA (*). 

L Si bien ea cxat-to que lti dot-lrina sobre intervención n administración judicial 
de Jas sm'-i edades ilaljurtuln con fundamento ni e\ «rt. KM del Código Civil, sólo 
f*i it plica lili' a bis anónimas in cns-n ncei'ulía del directorio y la sindicatura, 
porque la asamblea está facultada pnrn juzirar los acio- de los administradores, tal 
principio jiu juega en el cuso en eme se del» te la constitución y tnneiottamieuto 
de Eti ¡isa ni Idea misma, jmr impngtlAr» la valide?, de los títulos que invocan parte 
de -.u- rom jumen tes; p, .Tótí. 

SUBLOCACION. 

Ver: Constitución Nacional, 7; Recurso extraordinario. 21. 
SUCESION. 

Ver: Constitución Nacional. 32 ; Jurisdicción y cnnipettmcíis. 41: Recurso extra- 
ordinario. (¡f¡, 1M. 

SUCESOR. 

Vit: AciuniiU. ; óij de beneficios. '.>'. Jubilación de pei-indlnlas. 1; Heciirso e\lrn- 

«nliiuirio. U4. 
SUELDO. 

Ver: Acumulación de beneficios. 1: lieeurso extraordinario, 37. 
SUELDO ANUAL COMPLEMENTARIO. 

Ver: Recurso extraordinario, 2b\ 

SUMARIO CRIMINAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 25. 38. 

SUPERINTENDENCIA. 

1. Kn razón de la supcrintcndi iieia que . cree sobre la Oficina de Mandamientos 
y Notificaciones, corresponde a hi Curte Suprema pronunciarse en In cuestión 
planteada a diebn oficina » raíz de r¿nt* un juez en lo civil dispuso, por Imllnrse 
pendiente un interdicto de retener, que no se hiriera efectivo el lanzamiento decre- 
tado por un juez de pnz en el respectivo juicio de desalojo; p. 433. 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA PROVINCIA DE BUENOS 
AIRES. 

Ver: llci-nrso extraordinario, 43. 115, 

SUSPENSION DEL JUICIO. 

Ver: Recurso extraordinario. 79. 



(I) Wr taml.[#n- ronnitin-'iAn N uñona!. 1«; JnriwiicñiJn y rn-upetcncia, 42; ftrrario tttt*> 
Ordinario. HO. 



TRIBUNALES DBL> TRABAJO 



ras 



T 

TARIFAS. 

Ver; Julnlm-uhi de empleados ttc empresas particulares. 1. 
TASACION. 

Veri donirfitacífin X.i.-iomd. 29; Expropiación, 2. 
TERCEROS. 

Ver: Cortón «afe** 16; Expropia.^,,. 1K; Recurso extraordinario, 9- 
TERMINO. 

Ver: Recurso extraordinario, (¡2. 125. 
TESTIGOS. 

Ver : Recurso extraordinario, 58. 
TRADICION. 

Ver: Jurisdicción y «•oiiipeteiicin, 32. 

TRAMITE DEL JUICIO. 

Ver: Recurso do queja, 5. 

TRANSACCION, 

Ver: Expropiación, 23. 

TRANSPORTE. 

Ver: Jiiri*ilireiun v competencia, 10, 32. 

TRATADOS. 

Ver: Extradición. 1, 2. 

TRIBUNAL DE TASACIONES. 

Ver: C<matítá«Ón Nacional. 10. 28, 29: Expropiación, 5, 0, 8, 10, 31, Í3, 14, W 
17, 21, 24: Honorarios de peritos, 1. 

TRIBUNAL MUNICIPAL DE FALTAS. 

Ver: Ley de sellos, 1. 
TRIBUNALES ADMINISTRATIVOS. 
Ver; Reñirá extraordinario, 4. 
TRIBUNALES DEL TRABAJO. 

Ver: Cnnstitucióu Nacional. 32; Recurso extraordinario, 30, 37, 91. 
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TRIBUNALES MILITARES. 

Ver: Recurso «ítrnordiiinrio, lí¡. 

u 

UNIFICACION DE REPRESENTACION. 

Wr: Stkárta cxtrunnliriiiiin, ]h¡i. 

UNIVERSIDAD. 

Vit: Acumulación de Iwuefícioa, 1; ¡recurso i>xlniordiniiri<i, .'{. 

UNIVERSIDAD NACIONAL DE BUENOS AIRES. 

\'i«r: Kmirsd pujr rctttrdq o rkmcgución de justicia, 1. 

USURPACION. 

Ver: Jurisdicción y eontpi tciiriíi, J. W. 

ÜT LIDAD PUBLICA. 

Wr: Puerto «Ir Sfintd rV, 1. 

V 

VACACIONES PAGAS. 

Ver; Juhiforinil de empicados tic emprima -¡ pnriii-idr.ics. :t; Paijo, 1. 

VIOLACION DE SELLOS V DOCUMENTOS. 

\'it: Jurisdicción y competencia, lí>. 
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ACUERDOS DE la CORTE SUPREMA 




PUBLICACION" DE EDICTOS JUDICIALES 
f ■ ■ • 

En Bueno* Airo, a loa 14 días del mes de febrero dd afío 1958, reunido* en 
U Sala de Aerados del Tribunal, el Señor Préndente de U Corto Saprem» de 
Justicia de la Nación, Doelor Don Alfredo Orgax, y tos Sefioiee Vsm&a* Doc- 
tores Don Manuel J. Argafiarás, Don Enrique V, Gell», Don Cario» Herrera y 
Don Benjamín Villegas Basavilbaio, 



Que el decreto-ley 16.006/67 referente a la pubheaeión de edictos en la Capi- 
tal Federal atribuye f «mitades » la Corta Suprema que deben ser rejuntadas. 

QnTresperto de la fijación de 1» terifaa máriina. atribuida •! Wlm^por 
el artículo T» del mencionado decreto-ley es congeniante consultar la opinión de 
las asociaciones profesionales y de lo» diario» interesados, a fin do que la solu- 
ción a acordarse concille los distintos intereses en juego, 

Resolvieron: 

a) El Registro de diarios en que se podrán publicar edictos en la Capital 
Federal, conforme a lo dispuesto por el art V del deereto-ley 164)05/67, se 
llevará por la Secretoria de Superintendencia de la Corto Suprema. 

b) En dicho Registro se inscribirán, por reaolneion del Tribunal, los diario» 
que lo soliciten y se encuentren en la» condiciones previsto» por el _ art 2* del 
decreto-ley 16.006/57 y acrediten que su circulación se realita por el sistem a d a 
franqueo pagado, a pagar o automático como lo establee* el art 6» del mismo 

^^solicitarse la inscripción se deberá asimismo declarar la tarifa que ha de 
establecer el diario. 

c) En los meses de julio y enero de cada año la Corte Suprema comunicará 
a los Tribunales Nacionales la nómina de lo» diarios inscriptos en el Registro 
hasta el 30 do jomo y 31 de diciembre anteriores. ^ . . 

La comunicación de las suspensiones y cancelaciones en el Registro prevista» 
por el art. 6» del deereto-ley 16.005/57 se practicará de inmediato. 

di A los efectos establecidos por el art. 3« del deereto-ley 16405/67, deberá 
darse cumpHmieuto a lo dispuesto por el art. 130 del Reglamento para la Justi- 
cia Nacional. 

e) En atención al termino establecido por el art. 1» del decreto-ley 16.006/57 
para su vigencia, la* solicitudes de inscripción en el Registro deberán formularse, 
basta el día 28 del corriente. 

f ) Por esta ves no se actualizará la nómina en el mes de julio del corrien- 
te año, 

g ) La declaración a que se refiere el apartado 2» dd inciso b), se bar* 
cuando hayan sido fijada» Us tarifa» máxima». 

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando se eomunieaaey registraos 
en el libro correspondiente por ante mí, que doy fe. - Alfredo Orgax — *U- 



O FALLOS PE LA CORTE SITUEM A 

uva, J. Amañarás — Enrique V. Galli — Carlos Herrera — BenjamiV 
VILLEGAS Basavilbaso — Jorge Arturo Perú (Secretorio). 



ASIGNACIONES DEL PERSONAL DE FUNCIONARIOS Y EMPLEADOS 
DE LA CORTE SUPREMA Y DE LA PROCURACION GENERAL 

DE LA NACION 

En Buenos Airea, a loa 28 días del roes de febrero del año 1058, reunidos en 
la Sala de Acuerdos del Tribunal, el Señor Presidente de la Corte Suprema de 
Juntiña de la Nación, Doctor Don Alfredo Orgaz, y los Señores Ministros Doc- 
tor» Don Manuel J Argafiarás, Don Enrique V. Gal! i, Don Carlos Herrera y 
Don Benjamín Villegas Basavilbaso, con asistencia del Señor Procurador Gene- 
ral de la Nación, Doctor Don Sebastián Soler, 

Consideraron : 

Que con la sanción del decreto-ley n» 1828/58, las asignaciones del personal 
de funcionarios y empleados de esta Corte han sufrido modificaciones parciales, 
en cuanto se establecen diferencia» que no figuraban en el último presupuesto 
aprobado por esta Corte. 

Que con arreglo a lo dispuesto en el nrt. 99 de la Constitución Nacional, 
reiterado por el art. 21 del decreto-ley 1285/58, incumbe a esta Corte dictar su 
propio Reglamento Interno y Económico, lo que supone la facultad de establecer 
la organización y jerarquía de su propio personal, así como la de dotarlo de la 
retribución pertinente. 

Que. tales atribuciones, ejercidas de manera reiterada por esta Corte en el 
rumo de los años, tanto para la creación de cargos como para la estructuración 
de sus oficina», son compatibles, según también se lo lia declarado reiterada- 
mente, con la extensión a los agentes de esta Corte del alza de las retribuciones 
que por vía legislativa pudiera disponerse con carácter general para toda la 
administración de justicia. 

Que, en cambio, una medida tal de gobierno no debe alterar el ordenamiento 
interno de las oficinas del Tribunal, porque con ello se afectan facultades consti- 
tucionales específicas de esta Corte, establecidas en resguardo de su indepen- 
dencia como Poder de la Nación. 

Que corresponde, en consecuencia, que el Tribunal dicte la resolución perti- 
nente a los fines del restablecimiento de la estructura y jerarquía del personal de 
sus oficinas de la manera que estime adecuada para el mejor ejercicio de las 
funciones que esta Corte les encomiende. Y establecer asimismo las pertinentes 
asignaciones, todo lo cual debe comunicarse al Poder Ejecutivo Nacional a los 
fines de que quiera servirse incorporarlo al Presupuesto General de Gastos 
para la Nación. 

Que las consideraciones precedentes alcanzan al personal de la Procuración 
General de la Nación, cuyo titular integra el Tribunal por prescripción del art, 6' 
de la ley 27 del año 1862, mantenida por el art. 21 del ya citado decreto-ley 

1285/58. 

Resolvieron : 

Aprobar el Presupuesto sancionado por el decreto-ley 1828/58, para la 
Corte Suprema de Justicia de la Nación, con las siguientes modificaciones: 
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Funcionario* de Ley de la Procuración Cantidad de Remuneración 

General de la S ación cargos mensual 

Abogado Principal 3 !).500 — 

Funcionarios de Ley de la Corte Suprema 
de Justicia de la \'ucián 

Prosecretario 1 9.600.— 

Personal Administrativo y Técnico de lo» Servicios 
Auxiliares, Intendencia, Comisaria ¡/ Archivo 

Intendente y Comisario 2 4 flfM>. — 

Subintendente y Su boom i gario 2 3.300. — 

(en lugar de Oficial Superior de 4* 

Subintendente y de Oficial Superior 

de 4' jefe, respectivamente). 

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando se comunicas* y registrase 
en el libro correspondiente por ante mí, que doy fe- — ALFREDO Qrgaz — Ma* 
sita, J. ARGAÑAR.Ía — Enrwjéí V. Galli — Carlos Herrera — Benjamík 
ViijI.kiías BA8Avn.ii.uto — Sebahtiáv Soler — Jorye Arturo Perú < Secretario). 



FALLOS de la CORTE SUPREMA 



AÑO 1958 - Febrero 



CAUXTO ANTONIO MARCOS 

CORTE SOPREMA. 

La Corte Suprema tiene facultad para disponer las medid** pertinente*, 
incluso conminatorias con» la intimación bajo apercibimiento, a los fine* 
del adecuado ejercicio de su competencia legal. 

CORTE SUPREMA. 

No habiendo un jue* ordinario de provincia remitido completos los auto* 
requeridos reiteradamente por la Corte, incluso con intimación y bajo aper- 
cibimiento, corresponde dirigirse directamente al superior tribunal respectivo, 
con remisión de la qaeja, recabándole el inmediato envió de todas laa actua- 
ciones necesario* para la decisión del recurso, haciéndole saber la actitud 
asumida por el inferior, a los fines que correspondan. 



Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

Ya habían transcurrido casi cinco meses sin que el Juca en 
lo Civil y Comercial do la Ira. Nominación de Santa Pe enviara 
los autos cuya remisión se ordenó a fs. 53 vta,, cuando V. JE. 
dispuso a fs. 67 librar un nuevo oficio al magistrado en cuestión 
intimándolo para que en el término de cinco dios efectuara ese 
envío, bajo apercibimiento de las medidas pertinentes. 

Pues bien, el propio texto de la nota agregada a fs. 72/73 
revela que ni la intimación misma ni la máxima jerarquía del 
Tribunal que la realizara, han merecido ninguna consideración 
por parte del Juez requerido: 

a) el oficio se libró el día 24 de octubre (fs. 68 vta.), mien- 
tras que la nota a que me refiero lleva fecha del 27 de^ noviembre ; 

b) la resolución en cuya virtud se dispuso remitir a V. E. 
el expediente agregado fué dictada el día 14 de noviembre, demo- 
rándose sin causa justificada el cumplimiento efectivo de lo ya 
resuelto durante trece días, hasta el día 27 del mismo mes; 



HOJA COMPLEMENTARIA 

Esta hoja complementaria se encuentra a los efectos de permitir 
la búsqueda por página dentro del Volumen. 
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o) en realidad, no se ha cumplimentado lo ordenado por V. 
K. porque se ha omitido remitir el cuerpo de expediente en el 
que precisamente obran la resolución apelada para ante % E. y 
el texto del correspondiente recurso extraordinario y de su de- 
negatoria. 

Por todo ello, teniendo además en euenta la impertinencia 
de los términos en que se halla redactado el auto transcripto en 
la nota de fs. 72/73, opino que corresponde: 

V) dirigirse eu forma directa al Superior Tribunal de la Pro- 
vincia de Santa Fe, recabándole la inmediata remisión de todaa 
las actuaciones necesarias para la decisión de esta queja; 

2*) poner en conocimiento de ese Superior Tribunal la inu- 
sitada actitud asumida por el Juez Dr. Baúl M- Nievas haciéndole 
presente, a los fines que corresponda, que el mismo ha descono- 
cido "la necesidad institucional de respeto y de leal acatamiento 
que se debe, por parte de todos los tribunales, nacionales o pro- 
vinciales, a las decisiones de la Corte Suprema de la Nación 
(conf. lo resuelto el día 9 del corriente mes y año tu re "García 
Juan Kd liberto 8./ homicidio — Competencia"). Buenos Aires, l3 
de diciembre de 1957. — Sebastián Soler. 



FALLO DE LA COIITE SUPKEMA 

liuciios Aires, 5 de febrero de 1958. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por "La Aus- 
tral'* Cía. de Seguros S. A. en la causa Marcos Calixto Antonio 
s./ concurso civil". 

Y considerando: 

Que corresponde refirmar la facultad de esta Corte para dis- 
poner las medidas pertinentes, incluso conminatorias como la 
dictadu a fs. 67, a los fines del adecuado ejercicio de su compe- 
tencia legal, como reiteradamente se lo ha declarado —Conf. 
Fallos: 235: 662 y sus citas—. 

Que en presencia de los términos del oficio de fs. 72/73 el 
Tribunal estima pertinente y oportuno proceder como lo solicita 
el dictamen del Sr. Procurador General a fs. 74. 

En su mérito se resuelve oficiar al Superior Tribunal de 
Justicia de la Provincia de Santa Pe, en los términos requeridos 
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en los puntos l f y 2» del dictamen precedente, remitiéndose al 
efecto, los autos del recurso. 

Alfredo Obqaz — Esbhuje V. Galli 

Carlos Herrera — Benjamín 

Villegas Basavilbaso. 



RODOLFO B ITURRASPE T OTRO v. UNION CIVICA RADICAL 

DEL PUEBLO 

RECURSO EXTRAORDINARIO: ReqHÍ*ito$ comuna. Cnesiión justiciable. 

No procede el recurso extraordinario contra resoluciones de naturaleza polí- 
tica' ann ruando provenga d del ejercicio de atribuciones encomendadas a 
loa tribunales de justicia. 

Es, así, improcedente el recurso interpnesto contra la resolución que, iun- 
dada en el deeretolev 19.04*/56, declaró la incompetencia del Jueí fclectora 
para conocer de la decisión de una junta partidaria por la que se excluyo ai 
recurrente de la nómina de candidatos a diputados nacionales. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 5 de febrero de 1958. 

Vistos los autos: " Recurso de hecho deducido por los acto- 
res en la causa Iturraspe Rodolfo B. y Picdrabuena Carlos P. 
c./ Unión Cívica Radical del Pueblo", para decidir sobre su 
procedencia. 

Considerando: 

Que resulta de la precedente queja que D. Carmelo P, Piedra- 
buena se presentó ante el Jue* Nacional de Santa Fe reclamando 
de la decisión de la Junta Electoral Partidaria por la que se lo 
excluía de la nómina de candidatos a diputados nacionales por 
no haber obtenido la lista que encabezaba el recurrente el mínimo 
de votos necesario a ese efecto conforme a interpretación atri 
buida a la Carta Orgánica por dicha Junta. , 

Que el Juez Nacional de Santa Fe, a cargo del Juzgado Elec- 
toral del distrito, por resolución confirmada por la Cámara res- 
pectiva, declaró con fundamento en el decreto-ley n» 19.044/56 
su incompetencia para intervenir en la cuestión planteada en 
atención a la naturaleza de la misma. ■ „ ■ 

Que la denegación del recurso extraordinario interpuesto 
contra dicha resolución motiva la queja precedente que debe ser 
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desestimada. En efecto, en Fallos: 238: 283, esta Corte ha decla- 
rado que el recurso extraordinario no procede "respecto de reso- 
luciones de naturaleza política, propias de organismos electora- 
les, aun cuando la decisión provenga del ejercicio de atribuciones 
de aquella naturaleza, encomendadas a tribunales de justicia: la 
circunstancia puramente accidental de que el legislador atribuya 
las funciones electorales a tribunales de justicia, no altera la 
naturaleza de aquellas funciones ni basta para convertirlas en 
judiciales o como emanadas de un tribunal de justicia". 

Que la razón invocada por el recurrente de no hallarse en 
tela de juicio la procedencia del reclamo sino la de la interven- 
ción judicinl no obsta a la conclusión sentada, pues tal cuestión 
es también do carácter electoral, vinculada al procedimiento pre- 
visto por el decreto-ley 19.044/&» para la constitución de los pode- 
res políticos y no propia del ejercicio regular de la función judi- 
cial Xo se trata, en consecuencia de denegatoria del fuero federal 
o del amparo de la justicia que constituya cuestión justiciable 
susceptiMe del recurso extraordinario — Confr. fallo citado—. 

En su mérito se desestima la queja que antecede. 

Alfredo Ohc.az — Enbiqub V. Oatxi 
— Carlos Herrera — Benjamín 
Villegas Iíasavilbaso. 



DOMlXíiO FAUSTINO VIOGIANT y OTROS 

RECURSO KXTHAOfíDlXAltin: ReqaitUoa propio*. Sentencia definitiva, 
licuaciones anterior** a la sentencia definitiva. Varían. 

resoluciones recaídas en infidentes de e-irarMnciún. no revisten el carée- 
te .le definitivas on los términos del art. H de la ley y son inauscep- 
ttblea (ta reeur.-n extraordinario (»). 



JUANA BUCHAR 

Jl'RISDiCCÍOS Y COMl'ETEXCfA; Competencia nacional. Cauta» penales- 
ÜOBOt rarin.t. 

Tuesto <|ue ln ohU^aeion del enrolamiento debe cumplirse en el logar del 
domicilio del interesado, corresponde al juez nacional del Cltaco, provincia 
donde denunció domiciliaw ta ciudadana, y no al juez naeional en lo penal 

(\\ Ü .le Mtrero. Fallo»; 234: 450. 
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especial de la Capital Federal, donde aquélla se enroló fuera del plazo regla- 
mentario, investigar y decidir si en vi taao bc lia cometido alguna infracción 
a la ley 13.010. 



Dictamen del Pkccuhador Geneual 

Suprema Corte: 

Ya que no liay prueba en íiutos en sentido contrario, debe 
tenerse como domicilio de la infractora el denunciado en la pro- 
vincia del Chaco, 

Y como los delitos de omisión se reputan cometidos en el lu- 
gar en el que debió realizarse la acción esperada, procede en el 
caso de autos considerar como tal el de jurisdicción del señor 
Juez Nacional de la mencionada provincia, donde debió enro- 
larse Juana Hucha r. 

En tal sentido corresponde pues, a mi juicio, resolver !a 
presente contienda de competencia. Buenos Aires, 24 de diciem- 
bre de 1357. — Sebastián Soler. 



FALLO DE UY CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 7 de febrero de 1958, 
Autos y vistos ; considerando : 

Que tanto el Sr. Juez Nacional en lo Penal Especial de la 
Capital Federal (fs, 6 y 11) como el Sr. Juez Nacional de Resis- 
tencia (fs. 8), se han declarado incompetentes para conocer de 
la presente causa, instruida con motivo de la infracción a la 
ley 13.010 que habría cometido Da. Juana Hucha r al enrolnrse, 
fuera del plazo reglamentario, en la Oficina Empadronadora de 
la Ciudad de Buenos Aires 

Que, como dictamina el Sr. Procurador General, la nombra- 
da ciudadana ba denunciado domiciliarse en San Fernando, Pro- 
vincia del Chaco, y no existe en la causa prueba alguna que 
demuestre lo contrario. En tales condiciones, y puesto que la 
obligación del enrolamiento debe cumplirse en el lugar del domi- 
cilio del interesado, es la justicia del Chaco la que debe investigar 
y decidir si en el presente caso se ha cometido alguna infracción 
a la ley 13.010. 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, 
se declara que el conocimiento de esta causa corresponde al Sr. 
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Juez Nacional de Resistencia (Chaco). Remítansele los autos y 
hágase saber en la forma de estilo al Sr. Juca Nacional en lo 
Penal Especial de la Capital Federal. 



NACION" ARGENTINA v. DELTA COBO DE ROSAS 

BECURSO ORDINARIO DE APELACÍO.X: Tercera instancia. Sentencia de- 
finitiva. Concepto. 

Constituyen ¡wntenrias definitivas, a los fines del recurso ordinario en tor- 
cera instancia, no solamente las resoluciones que deeiden respecto del fondo 
del pleitn, sino también las que ponen fin al mismo c impiden la tutela 
del derecho invocado por el interesado. El pronunciamiento del tribunal 
de alzada c|Uc declara extemporánea la apelación deducida para ante él, 
encuadra en el concepto expresado. 



Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por la deman- 
dada en la causa Gobierno de la Nación c./ Rosas Delia Cobo de*', 
para decidir sobre su procedencia, . 

Y considerando: 



Que con arreglo a la jurisprudencia de esta Corte, <1 con- 
cepto de sentencia definitiva, a los fines del recurso ordinario 
de apelación, del iuc. 7 del avt. 24, ley 13.998, comprende no sola- 
mente las resoluciones que deciden respecto del fondo del pleito, 
sino también las que ponen fin al mismo e impiden la tutela del 
derecho que el interesado estima asistirle. 

Que la decisión con arreglo a la cual la apelación deducida 
para nnte la Cámara de apelaciones se declara extemporánea, en 
cuanto pone fin al pleito de manera que lo allí debatido sobre 
su fondo, no es susceptible de nueva consideración, encuadra en 
el concepto expresado. El recurso ordinario deducido a fs. 272 
ha debido en consecuencia, concederse. 

Por ello se declara procedente el recurso ordinario denegado 
a fs. 275 del principal. En consecuencia: Autos y a la Oficina 



Alfredo Orgaü — Knriql'e V. Oalli 
— Carlos Herrera — Bexjamíx 
Villegas Basavilbaso. 
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Buenos Aires, 7 de febrero de 195S. 
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a los efectos del art. 8* de la ley 4055. Seüúlanse los martes y 
viernes o el siguiente día hábil, si alguno de ello* no lo fuere, 
para notificaciones en Secretaría. 

Alfredo Oroaz — Enrique V. Galli 
— Benjamín Villegas Basavov 
baso. 



DOMINGA ARECE v. EUGENIO A. BELJjOCCíIIO LOUSTAO 

CONSTITUCION NACIONAL: Derecho* y garantías, Defcma en jriiVío. /'foc#- 
dimiento % xentencia. 

.La doble instancia judicial no es requisito de la defensa en juicio (*), 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requintos propios. Cuestiones no frdcrates. 
Interpretación de normas tócales de procedimientos. 

La aplicación del urt, 1267 del Código de Procedimientos en lo Civil y Co- 
mercial de la Provincia de Córdoba que autoriza a la Cámnrn, siempre 
que el procedimiento estuviese ajustado a derecho, a resolver sobre el fondo 
del asunto en lo» casos de nulidad por defectos de forma del pronunciamiento 
apelado, por su naturaleza, es irrevisiblc en la instancia extraordinaria. 

GASPAR FEItffF.lt r RICARDO ALBATÍRACIN GÜERRICO 

ENJUICIAMIENTO OE MAGISTRADOS JUDICIALES. 

Es inadmisible que los pedidos de enjuiciamiento, máxime cuando se imputa 
delito a los magistrados, se formulen sin fundamentos serios y aparezcan 
sólo como resultado de la discrepancia de los litigantes con el criterio 
sustentado en las resoluciones judiciales. En consecuencia, encuadrando e» 
et supuesto de denuncia arbitraria a que se refiere el art. 15, me. a), deí 
decreto-lev Gfi21/57, la imputación manifiestamente improcedente de que 
dos jueces de la Cámara Nacional de Apelaciones de Paz hnb ,n cometido 
el delito de prevaricato, corresponde sancionar con multa al denunciante. 

PAULO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 7 de febrero de 195a 

Vistas las precedentes actuaciones de las que resulta que a 
fs. 3 se presenta el Dr. Juan Repún por derecho propio solici- 
tando el enjuiciamiento de los Sres. Jueces de la Cámara Nació- 



(1) 7 de febrero. 
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nal de Apelaciones de Paz Dres. Rieard© Albarracín Gucrrico y 

< ¿aspar Ferrer. . 

Manifiesta que actúa como letrado patrocinante de la parte 
demandada en los autos seguidos por Francisco Di Pasquo —su- 
cesión— contra Juan J. Falco sobre desalojo por falta de pago. 

Que el juicio tramitó ante el Juzgado Nacional de Paz n* 
pasando por recusación con causa al que le sigue en turno. 

Que obtenido por la actora orden de lanzamiento, este no 
nudo hacerse efectivo en razón de que un subinquilino se hallaba 
enfermo, hecho constatado por el Oficial de Justicia, hallándose 
ausente en esa oportunidad el inquilino principal Juan J, talco, 
circunstancia que atribuye a la casualidad. Al respeeto sin em- 
hargo, los citados señores camaristas han expresado que surge 
con plena evidencia que Falco no ocupa el local del negocio arren- 
dado", siendo uniforme la jurisprudencia que requiere que^ la 
prueba de la desocupación sea categórica e incuestionable. 

Que no habiéndose hecho efectivo el lanzamiento, * aleo dio 
en pago capital, intereses y costas según la liquidación de la 
actora, pidiendo suspensión de actuaciones conforme a espresas 
disposiciones de la ley respectiva. 

Que la resolución de primera instancia favorahle a las pre- 
tensiones de su parte, en cuanto tuvo a Falco por acogido a los 
beneficios de la ley de alquileres vigente, no fue apelada por la 
actorn. 

Hallándose, así, consentido dicho auto, se presento la deman- 
dante impugnando la consignación aludida, punto que fué resuelto 
por la Cámara revocando la resolución del inferior. 

Expresa luego el denunciante que las sentencias que impugna 
violentan la verdad de los hechos y de las más rudimentarias 
nociones de derecho, por lo que acusa a los citados señores jue- 
ces de la Cámara de prevaricato y falsedad por haber fallado 
en contra del texto expreso de la ley y por haber impedido toda 
posibilidad de defensa a Falco al resolver que m el demandado 
ni un tercero podían «cogerse a los beneficios de lft ley de alqui- 
leres a la sazón vigente, contrariando la jurisprudencia de todos 
los tribunales y fallos de los propios Camaristas imputados. 

Formula asimismo el peticionante las siguientes imputacio- 
nes- a) de haber entrevistado a los señores Camaristas para 
solicitar una audiencia de conciliación en base a la oferta de una 
indemnización de * 100.000 m/n. y triplicación del alquiler, dic- 
tándose, en lugar de acceder a tal requerimiento, la sentencia 
que tacha de nula e injusta; b) haber el Dr. Albarracín Ouerrieo, 
contrariando normas expresas de la Cámara, retirado los autos 
sin que se hubiese practicado el sorteo previo de practica; c) 
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haber el magistrado referido expresado al ^P^^fé 
ñera que el demandado tendría que ser desalojado sea W^»* 
de pago o por transferencia prohibida; d) haber informado el 
¿r. P Xrraeh, Gnerrieo al letrado de la Pf ^ «^¡«¡P* T * 
anormal, la circunstancia de la quiebra de Falco, hallándose a 
d^mcho el escrito de su parte en que se daba cuenta de duba 
quiebra ; 

Considerando: 

Que el denunciante utucn la resolución de fs. 363, con impu- 
tación de prevaricato a los dos señores Jueces de M 
la suscribieron en mayoría: a) por declarar, en contra del texto 
expreso de la lev v de la .jurisprudencia, improcedente el acogi- 
miento del demandado al derecho que le acuerdan las leyes sobre 
vigencia para obtener la suspensión del lanzamiento 
Zignamlo las sunías adeudaos en concepto de agieres; 
b) p|r ludirse dictado la resolución hallándose «o^ent do el 
mito de fs. :>63 vta. que disponía la suspensión del lanzamiento 
ordenado con anterioridad. , , . 

gue la imputación es manifiestamente improcedente . pues 
-con preseindencia de su acierto- la resolueum de fs, 3(,3, Ut- 
eide Los puntos cuestionados en base a fundadas consideraciones 
como lo son las expresadas en el capítulo V* para estimar el 
alcance del auto de fs. 263 vta., que había dispuesto la suspensión 
y para declarar la inexistencia de cosa juzgada 

* r Queden cuanto a la tacha referida en el ine. a) del conside- 
raudo primero, la sentencia impugnada previo ^ cu » stau l ^ 
análisis de los hechos de la causa y valoración de a oondueU 
rocesal del demandado, llega a la conclusión de que este no > ocu- 
pa la finca alquilada, declarando que en esas condiciones no lo 
ampara el art. 20 de la ley 13.581 y sus modificatorias. 

Que las referidas conclusiones no resultan tundadas en he- 
chos o resoluciones falsos ni son contrarias a las normas legales 
en que se fundan, como lo exige ta imputación en que se basa 
% denuncia, desde que tales conclusiones der.vai i de , razonada 
apreciación de las circunstancias del pleito e interpretación de 
l noímas legales que los señores magistrados han comiderado 
de aplicación al caso, lo cual, aun en el supuesto de mediar 
error eíi ía apíecUción e interpretación de referencia no puede 
dar lugar, como es obvio, a un pedido de enjuiciamiento 

Que lo mismo cabe afirmar respecto de la imputación, que 
,in concretarla insinúa el denunciante -fs 3 vta., apartados 
7 v 8 de la prueba ofrecida a fs. 7- de haberse resuelto la 
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cuestión por razones ajenas a la litis. Por lo demás la Corte 
Suprema al resolver la queja que por denegación del recurso 
extraordinario, con invocación de la mencionada circunstancia, 
interpuso la parte demandada en el juicio, la degestiraó, decla- 
rando no adolecer de arbitrariedad el pronunciamiento recurrido 
— eonf. resolución de la Corte Suprema de 20 de setiembre de 1957 
en los autos u Recurso de hecho deducido por el demandado cu 
los autos: "Di Pasquo Francisco —su sucesión— c./ Falco 
Juan J." — . 

Que en atención a los elementos que con arreglo al art. 260 
del Código Penal configuran el delito allí previsto, es asimismo 
de manifiesta improcedencia la acusación de prevaricato funda- 
da en las circunstancias que señala el denunciante en los aparta- 
dos V a VIII — fs. 6 y 6 vta.— , que han sido relacionadas. 

Que siendo inadmisible que los podidos de enjuicia miento, 
máxime cuando se imputa delito a los magistrados, se formulen 
sin fundamentos serios y aparezcan sólo como resultado de la 
discrepancia de los litigantes con el criterio sentado en las reso- 
luciones judiciales, esta Sala estima que el formulado en el escrito 
de fs, 3/8 encuadra en el supuesto de denuncia arbitraria a que 
se refiere el inciso a) del art. 15 del decreto-ley 1*62 1/37, corres- 
pondiendo en consecuencia sancionar al denunciante conforme a 
lo establecido en dicha disposición. 

Por ello se resuelve: 

a) Desechar el pedido de enjuiciamiento precedente; 

b) Imponer al firmante doctor Juan Repún uua multa de 
un mil pesos moneda nacional, que deberá satisfacer en el tér- 
mino de cinco días. 

Alfheoo Okgaz — Manuel J. Aiuja- 

ÑAKÁS K'NItlQVK V. GaLU. 



NACION ARGENTINA v. JUAN AL ItOSSl 

EXPROPIACION: Indemnitacián. Determinación üd valor real. 

Corresponde desestimar la impugnación del expropiante basada en que, por 
trntnrae de üu inmueble rural, no es posible aplicar un procedimiento de 
tasación «elusivo de zonas urbanas, si el tribunal de la causa, pura fijar 
d preño, ha tenido en t-uenta la situación del inmueble, ubicado sobre un 
enniinu pavimentado de intenso tránsito, la transformación que experimenta- 
ba la sona, la circunstancia de haberse fomentado el parcclamieoto y que el 
inmueble estaba destinado a la subdivisión. 
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EXPROPIACION: Indemnización. Determinación del valor real. 

El "vnlor del porvenir", entendido como promedio de los valores de venta 
anteriores y posteriores, n la fecha de toma de posesión, resulta ajeno al 
valor objetivo, único que debe tomarse en cuenta para la indemnización. 

CONSTITUCION NACIONAL: Cfírntitiieionalúlad e inconstitucionalidad. Leyes 
nació nales. Ad m in is t raí ivas. 

El nrt. 23 de la ley 13.2(14, en euantn libera de costas ni expropiante por la 
sola circunstancia du que la iiidemniznciitii acordada no excede de la canti- 
dad ofrecida más la mitad du In ditVreiieia entre ésta y In reclamada, afecta 
el derecho de propiedad que el nrt. 17 de la Constitución Nacional asegura 
porque no lo acuerda al propietario en la extensión que le corresponde- 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 10 de febrero de 1958» 

Vistos los autos: "Fisco Xncional c./ Rossi Juan M. s./ ex- 
propiación", en los que a fs». 853 se han concedido los recursos 
ordinarios de apelación contra la sentencio de In Cámara Nacio- 
nal de Apelaciones en lo Civil, Comercial y Penal Especial y en 
lo Contcneiosoadministrativo de fecha 21 de diciembre de 1956. 

Considerando : 

Que a fs. 118 se promueve demanda de expropiación del lote 
rural 247 ubicado en Resistencia, Territorio Nacional de Cha- 
co, compuesto de una superficie de 91 hectáreas, 63 áreas (fs. 152 
y 183), por el cual se ofreció en pago la suma de $ 244.857,16 
depositada a fs. 149, estimándose en cambio por los propietarios 
el valor del inmueble (fs. 209 vta.) en la siimn de í 5.653.974,85 
a lo que agregaron intereses y costas (fs. 210, 3* y 132 vta.). 

Que la Comisión 7* del Tribunal de Tasaciones avaluó el 
inmueble a la fecha de la toma de posesión (5 de octubre de 1943) 
en la suma de $ 1.232.394,35 (fs. 740), estimación que no fué acep- 
tada por las partes. El representante del actor sostuvo que el 
valor total debía reducirse a $ 246.937,95 (fs. 755/62) y el de la 
demandada reclamó para que se elevara a $ 5.268.518,80 (fs. 765/ 
771). La Sala Especial rectificó el valor asignado por la Comi- 
sión 7*, reduciéndolo a $ 1.096.483,93 (fs. 772/76) y el Tribunal 
de Tasaciones aceptó esta estimación por seis votos contra cinco, 
habiendo considerado euatro vocales que la suma debía ser menor 
y uno, el representante de los expropiados, qne debía ser ele- 
vada (fs. 780). 

Que la sentencia de primera instancia fijó el monto de la 
indemnización en la suma de * 1.096.483,93 con intereses por el 
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saldo impago liquidado desde el 5 de octubre de 1943 y sin costas 
(fs 816) ■ e interpuesto recurso por ambas partes, la Sala en lo 
Contenciosoadministrativo de la Cámara Nacional Especial de 
la Capital confirmó la sentencia de condena, aunque fijo el vulor 
total del inmueble en * 1.072.244, 21 (fs. 846) y dispuso que los 
intereses correrían desde la fecha señalada y hasta el .Í0 de di- 
ciembre de 1944 por el precio total y a partir de entonces por el 
saldo, una vez descontada la suma extraída a fs. 144/45. 

Que concedido recurso ordinario a ambas partes (fs. 853), 
el Sr Procurador General reprodujo las consideraciones obran- 
tes en el memorial de fs. 828 (fs. 857) y la parte demandada 
presentó el memorial de fs. 858/04. Las impugnaciones que el 
Tribunal debe considerar resultan así las siguientes. Por el ex- 
propiante: que se trata de un inmueble rural al que no es posi- 
ble aplicar un procedimiento de tasación exclusivo de '¿orina ur- 
banas. Por los apropiados: que la totalidad del inmueble dclun 
avaluarse como urbano, que correspondía indemnizar el valor 
del porvenir" y que las costas debían ser declaradas a cargo del 
expropiante. 

Oue la sentencia do la Cámara ha tomado en cuenta las obje- 
ciones que ahora se repiten y las ha desestimado con tuudnmento. 
En base a la situación del inmueble sobre el camino pavimen- 
tado, calle íi de Julio entre las poblaciones de Resistencia y 
Barranqueras, v teniendo en cuenta la transformación que expe- 
rimentaba la zónn, no es posible considerar al inmueble expro- 
piado como típicamente rural. Los planos de fs 33.) y m de- 
muestran tine su destino más o menos inmediato debía ser el de 
la subdivisión y el informe da la Oficina Técnica señala que a 
lo largo del frente principal sobre la calle pavimentada, de in- 
tenso tránsito, se ha fomentado el pn rociamiento (ts. (36), lam- 
inen concurre a admitirlo el hecho de que en una superficie do 
«>1 hectáreas existiesen tas quince poblaciones fotografiadas de 
fs 375 a 388. Tampoco resulta razonable atribuirle condición 
total de zona urbanizada, semejante a las que se señalan en os 
planos de fs. 157 v 159 de Barrio Parque, Villa ílorida, Villa 
Emilia o Villa del Carmen. El valor de la segunda fracción sepa- 
rada por la vía del ferrocarril, también aparece razonablemente 
estimado sobre la base de la operación de compraventa 
por los expropiados con la Sociedad de R. US. A. P. T. cl ano 
¡interior a la toma de posesión, debidamente actualizado poi 
aumento en base a tas posibilidades de la zona, y las demás ra- 
zones que so señalan a fs. 84á vta. Contra todo ^»Sf t 
tenerse como réplica suficiente las consideraciones generales de 
fs 862 v sigtes. ni las medidas de prueba que se ofrecen, pues 
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estaa últimas no son compatibles eon el trámite del recurso inter- 
puesto, debiendo añadirse con respecto a la inspección ocular que 
!>lln no aportaría elementos de juicio asertivos siendo que se trata 
de determinar el valor de la situación existente hace catorce anos. 
Kn cuanto al renglón de daños y vertios por o ^ e * ^ 
rrente llama "el valor del porvenir" (fs. 834 vta.), f m se 
constituye con base en el promedio de valores de venta anteriores 
v posteriores a la fecha de la toma de posesión (fs. 766), los 
argumentos hechos a fs. 835 no resultan atendibles en Mte de 
ser «el valor del porvenir", así entendido, ajeno al valor obje- 
tivo, único que debe tomarse en cuenta r^ra la mdemm^eion 
(art. H, ley 13.264) y nunca con relación a fechas posteriores 
a ta de toma de posesión. 

Que en lo que respecta a las costas, al trabarse la litis los 
demandados dejaron planteada la inconstitucionalidad total del 
decreto 17.920 y en especial el régimen sobre *™™*? 
ducía con el art. 18 (fs. 181), semejante al que se ha "Pj^o 
en causas rendas por la ley 13.264, ya que la umea diferenc a 
entre ambas disposiciones para la hipótesis de que el expropiado 
no estime el valor de la indemnización que pretende, carecería de 
aplicación en el caso por existir fijación concreta ^Jf «™ ^ 
c amada (fs. 209 vta.). Las decisiones de f s. 226 y 232 vta.no ae 
pronunciaron acerca de la inconstitucional dad del sistema de 
cTtas establecido. La sentencia de primera instancia declaro que 
la sanción de la ley 13,264 había quitado valor de cuestión con- 
creta a la inconstitucionalidad del régimen de costas del decre- 
to 17.920/44 (fs. 815 vta.). En su memorial de fs 831, los deman- 
dados han planteado concretamente la inconstitucionalidad del 
Wk de la ley 13.264 sobre la base de sostener que no pudo 
dásele efecto retroactivo (fs. 837) y de que en cualquier f orna 
la declaración del cargo de sus costas al expropiad^ inclusive 
a r£ Hbución al representante ante el Tribunal de Ta«acmncs, 
afectaba el derecho que la Constitución le asegura a la integri- 
dad de la indemnización (fs. 837 vta.)- ^ Cámara considero que 
a anlicación de la ley 13.264 alcanzaba a todos los casos en tra- 
mite7aunque se hubiesen iniciado bajo otro régimen legal y qne 
ratnstitJcionalidad del régimen de las eos tas apheado en ^1 caso 
de autos había sido declarada con relación al art. 18 del decre 
to 17.920/44, que resultaba semejante. 

Que en la causa n* F. 314, caratulada "Fisco Nacional c./ 
Luchetti, Virginio s./ expropiación" resuelta por esta Corte el 
día 30 de diciembre de 1957, ha quedado establecido que el art. 28 
de la ley 13.264, en cuanto libera de costas al expropiante por la 
sola circunstancia de que la indemnización acordada no excede 
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u la suma de la cantidad ofrecida más la mitad de la diferencia 
entre dicha cantidad y la estimación que el interesado hiciera, 
afecta el derecho de propiedad que el art. 17 de la Constitución 
Nacional asegura porque no lo acuerda al propietario en Ja 
extensión que en el caso le corresponde; por lo que con remisión 
y referencia a las razones allí expuestas, que se dan por repro- 
ducidas, corresponde revocar la sentencia apelada en la parte 
que declara por sn orden las costas de primera instancia. 

Por ello, se conf irmn la sentencia de fs. 843 en lo que respec- 
ta al monto de la indemnización que condena a pagar y a la liqui- 
dación de los intereses y se la revoca en cuanto declara por su 
orden his costas de primera instancia. Las de esta instancia se 
pagarán en el orden causado, en atención al resultado de lo& 
recursos. 

Mantel J. Auoañabás — Enrique V, 
(i alli — Benjamín Villegas BA- 
SA VI LB\SO. 



R, RAMON SANCHEZ v. INSTITUTO NACIONAL DE ACCION SOCIAL 

— ( DECRETO-LEY 4161/56)— 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios, Rtsoltuión rontniria. 
Procede el recurso extraordinario contra la sentencia que deniega el fuero 
federal invocado por el recurrente. 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Comtutnuia naúionaJ, Por las personas. 
Nación. 

Con «rreglo a lo dispuesto en los decMos-leyes 556/55, 11.922/56 y 11029/ 
57, el Instituto Nacional de Acción Social es una repartición nacional com- 
prendida en el art. 2, inc. 6* f de la ley 48. que atribuye a la justicia nacio- 
nal el conocimiento de las causas en que ta Nación es parte. 
Corresponde revocar, por Is vía del recurso extraordinario, la sentencia que 
desestima la excepción de incompetencia de jurisdicción y declara que los 
tribunales del trabajo provinciales son los competentes para conoce* de un 
inicio por despido promovido contra el Instituto Nacional de Acción Social- 



Dictamen del Procuhadou Geneíial 

Suprema Corte: 

Por aplicación de la doctrina sentada por V. E. in re "Ola- 
no, Pedro Eusebio c/ Motordinie E. N." y " Allodi, Carlos y otros 
c./ Dirección Nacional de Industrias del Estado y Destilerías de 
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Alcohol Anhidro E. N." —fallos del 15 de julio y 12 de agosto 
del corriente año, respectivamente—, considero que la presente 
causa es de la competencia de la jurisdicción nacional y, en con- 
secuencia, que corresponde revocar la decisión apelada en cuanto 
ha podido ser materia del recurso extraordinario interpuesto a 
f s 26 Buenos Aires, 25 de setiembre de 1957. — Sebastián Soler. 
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Buenos Aires, 10 de febrero de 1958. 

Vistos los autos: "Sánchez, R. Bainón c./ Instituto Nacional 
de Acción Social (decreto-ley 4161/56) s./ despido", en los que 
a fs. 30 se ba concedido el recurso extraordinario contra la sen- 
tencia de la Cámara 2* de Trabajo de Córdoba de fecha 12 de 
febrero de 1957. 

Considerando : 

Que en el presente juicio, promovido ante los Tribunales del 
Trabajo de la Provincia de Córdoba, se planteó por la parte de- 
mandada la excepción previa de incompetencia de jurisdicción, 
alegando corresponder el conocimiento del mismo a la justicia 
nacional, por tratarse de demanda contra una repartición nacio- 
nal. El recurso interpuesto es procedente por haberse desestima- 
do en la instancia última local la pretensión del demandado 
(Fallos: 186: 120 y 457; 188 : 565; 189: 176), 

Que cuando la presente demanda fué promovida el 2 de oc- 
tubre de 1956 (fs. 3) contra el Instituto Nacional de Acción So- 
cial, el decreto de creación de este Instituto, 556/55, ya había sido 
reemplazado por el 11.922/56 de fecha 4 de julio de 1956; y en 
la oportunidad de considerar el recurso interpuesto, rige el de- 
creto 12.029/r>7 del P de octubre de 1957, que dispuso la disolu- 
ción del Instituto. 

Que no parece dudoso que los ordenamientos legales citados 
organizaron una repartición nacional, comprendida en el art. 2», 
ine. &> t de la ley 48, cuando atribuye en general a la justicia na- 
cional el conocimiento de las causas en las que la Nación sea 
parte. El decreto 556/55 creó el Instituto Nacional de Acción 
Social, bajo la dependencia directa del Presidente de la Nación 
(arts. 1 y 5) para "afianzar el integral desenvolvimiento de la 
acción social financiada y realizada por el Estado" (fundamen- 
tos que preceden al decreto). El decreto 11.922/56 incorporó al 
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£atado todos lot. bienes, derechos y acciones qne se habían trans- 
ferido al Instituto Nacional de Acción Social, disponiendo la 
inscripción a su nombre de Ion inmuebles (art. 3») ; asignó a los 
Ministerios de Asistencia Social y Salud Pública y Educación y 
Justicia, los establecimientos y servicios en funcionainiento 
(art. 4»), organizó la transferencia de establecimientos y servi- 
cios a la Municipalidad de Buenos Aires y a las Provincias 
(art. 6») y centralizó la actividad en jurisdicción del Ministerio 
de Hacienda (arta. 5' y 13»). Finalmente, el decreto 12.029/57 
encomendó a' la Dirección General de Contabilidad y Administra- 
ción la atención de las obligaciones pendientes de la Institución 
(art. 3*), debiendo en el reconocimiento de obligaciones o su 
pago, ajustarse al régimen de autorizaciones jurisdiccionales vi- 
gentes en el Ministerio de Hacienda y a las normas de la ley de 
Contabilidad (art. 4»), y al término de su labor ingresar a rentas 
generales los fondos sobrantes de la liquidación de los bienes del 
Instituto (art. 10). 

Que lo expuesto demuestra que no se dan en el caso de autos 
las circun^ancias excepcionales qne han permitido apartar de 
la justicia nacional las causas en las que alguna entidad nacional 
sea parte, considerándose pertinente recordar el argumento ex- 
puesto en Fallos: 192: 171, de que la relativa autonomía acor- 
dada a una repartición, indispensable para el ejercicio de la acti- 
vidad que se le delega, no autoriza a inferir el propósito de des- 
vincularla del patrimonio de la Nación; o lo expuesto en Fallos: 
188 : 461 de que la jurisdicción federal es, en tales casos, impro- 
rrogable. 

Que además de no aparecer fundamento suficiente para crear 
una excepción al principio general contenido en el art. 2?, inc. 6*, 
de la ley 48, tampoco podría desconocerse en el caso de autos que 
las exigencias impuestas a las autoridades o a los organismos 
creados por los decretos 556/55, 11.022/56 y 12.029/57 preceden- 
temente glosados, harían imposible la conciliación o la aplicabili- 
dad de disposiciones procesales de carácter laboral sobre incom- 
pareeencia, ofrecimiento de prueba, recursos, etc., que sin em- 
bargo aparecerían como de observancia ineludible por la natu- 
raleza misma del procedimiento en los juicios de la instancia del 
trabajo. 

Que la competencia nacional en los casos en que intervienen 
organismos por los que la Nación misma resulta interesada, ha 
sido reconocida por esta Corte como norma general en recientes 
pronunciamientos (Fallos: 238: 226 y 385) con fundamentos que 
corroboran las conclusiones precedentes. 
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Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General se 
revoca la sentencia de fs. 21 en cnanto ha sido materia del re- 
CUrBO. 

Alfredo Orgaz — Enrique V, Galli 
— Carlos Herrera — Benjamín 
Villegas Basavilbaso. 



DOMINGO CAPELLA HERRERA 
JURISDICCION 7 COMPETENCIA : Sucesión. Domicilio del causante. 

El art. 3285 del Códipo Civil, según el cual cuando el difunto no hubiere 
dejado mi* que un sc^o heredero, Iw accionen deben tramitarte ante el juez 
del domicilio de este heredero, después de la aceptación de la hereneia, r»ge 
en todas las hipótesis previ- tas en el art. 3284 del mismo Códis». 
Corresponde a la justicia nacional en lo civil de la Capital Federal, donde 
ae ha Bubstaneiado el juicio nueesorio y se lia dictado declaratoria de liere- 
den» en favor de una hija legítima como única suceso rs, conocer ™™ a 
demanda por disolución de sociedad de hecho promovida contra la sueenon 
ante los tribunales de Córdoba. No obsta a ello \u demanda por reconoci- 
miento de filiación natural iniciada ante esos tribunal-* por un supuesto 
hijo del causante, desde que no existe pronuncmmiento judicial que la haya 
declarado procedente. 



Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

Corresponde a V. E. dirimir esta cuestión de competencia 
trabada entre un Juzgado en lo Civil de esta Capital y la justi- 
cia ordinaria de la ciudad de Córdoba, a falta de un órgano supe- 
rior jerárquico común que pueda resolverla (art. 24, inc. 8», de 

la lev 13.998). , • . T 

El caso es el siguiente: ante el Juzgado de Primera Instan- 
cia en lo Civil y Comercial (Primera Nominación) de la ciudad 
de Córdoba, doña María Rojo inició demanda contra la sucesión 
de don Domingo Capella Herrera por disolución y liquidación de 
sociedad de hecho, a cuyo efecto solicitó y obtuvo que la deman- 
dada fuera notificada en la persona de doña Carmen Amalia 
Capella de Stok, hija legítima y heredera del causante, domici- 
liada en la Capital Federal, y ante cuyos tribunales se está tra- 
mitando el pertinente juicio sucesorio. Al ser notificada, la seño- 
ra de Stok deduce cuestión de competencia por inhibitoria, la que 
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n fa. 40 vta. es resuelta favorablemente por el Juez Nacional. 
Librado el cor respondiente exhorto al Juez de Córdoba para que 
se desprenda de los autos, éste hace lugar a la requisitoria, pero 
la Cámara del fuero revoca lo resuelto por el Inferior y cu defi- 
nitiva desestima la cuestión planteada por el magistrado de la 
Capital. Exhortado éste en el sentido indicado, decide a 
fs. 122 vta. elevar las actuaciones a la Corte Suprema» lo que a 
mí jun io equivale a mantener su pronunciamiento anterior. 

Kti cuanto al fondo del asunto, surge del expediente : a) que 
el juicio sucesorio del causante ha sido iniciado en esta Capital 
por su hija legítima, y por el momento, única heredera; b) que 
ningún otro interesado lo ha promovido en ninguna otra Juris- 
dicción, nacional o provincial; c) que tan sólo existen dos accio- 
nes iniciadas contra la sucesión ante la justicia de la Provincia 
de Córdoba, una por filiación natural y otra por disolución de 
sociedad de hecho, y ambas han sido notificadas en la persona de 
dicha heredera; d) que en el único juicio sucesorio en trámite, 
se ha producido información sumaria de testigos declarándose 
judicialmente que el último domicilio del causante era, a la fecha 
de su fallecimiento, en la calle Larrea ir* 1169, Capital Federal; 
c) que en el mismo, a fe. 33 vta., ha sido dictada declaratoria de 
herederos a favor de dicha hija legítima, en carácter de unica^y 
universal heredera; f) que según se expresa en la sentencia de 
tribunal provincial, de acuerdo con las constancias de fs. del 
expediente agregado, en la partida de defunción del causante, este 
tirina domiciliado en la localidad cordobesa de Jesús Mana, y 
liMiiismo se desprende del informe di' la Secretaría Electoral. 

Xo está claramente demostrado, pues, el lugar del domicilio 
del señor ('apella a la ó|»oca de su fallecimiento. Mientras en el 
inicio sucesorio que se está tramitando en la Capital Federal 
manifiesta la heredera que el domicilio del causante se hallaba 
on esta ciudad, ante la justicia provincial se asegura que el cau- 
sante ha vivido siempre en Jesús María (Provincia de Córdoba), 
donde falleció. Por lo tanto, existirían dudas en lo que respecta 
,,1 juez ante el cual ha debido abrirse el juicio sucesorio del 
cansante a efectos de cumplirse con lo dispuesto por los arts. w 
ine 7* v :1284 del Código Civil, y dentro de cuya jurisdicción 
deben entablarse obligatoriamente las demandas contra la suce- 
sión —por el fuero de atracción de todo juicio universal— con 
lá sola excepción de las que se refieran a acciones reales, tal como 
lo explica el codificador en la nota del mencionado arheulo.3¿84. 

Pero es el caso que en las presentes actuaciones se da la 
circunstancia excepcional prevista por la ley; cuando no hubiere 
más que un solo heredero, las acciones contra la sucesión deben 



DE JUSTICIA Dt LA NACIÓN 



■27 



ser dirigidas ante el juez «le! domicilio de dicho heredero único, 
una vez aceptada la herencia (art. 3285, O. C), 10 quf i»c 
decidir en favor de la competencia de la justicia nacional de esta 
Capital, lugar en el que está domiciliada doña Carmen Amalia 
Capella de Stok, única heredera del "de eujus'\ No obsta a tal 
conclusión la presentación del menor Miguel Angel Rojo solici- 
tando ser reconocido como hijo del causante, toda vez que el que 
eventualmente pudiera corresponderle, no es en la actualidad sino 
un mero derecho en expectativa, que no puede producir efectos 
jurídicos de ninguna naturaleza hasta tanto no exista resolución 
judicial firme que formalmente lo declare. 

A mérito de lo expuesto, pues, considero que corresponde al 
Juez Nacional en lo Civil n* 11 de la Capital Federal seguir inter- 
viniendo en estos autos, debiendo continuarse ante él la demanda 
promovida contra la sucesión en jurisdicción do la Provincia de 
Córdoba por doña María Rojo. 

Pongo de manifiesto que el magistrado de Córdoba no ha 
cumplido con la requisitoria que se le formulara en el sentido de 
explicar las causas por las cuales no dio oportuno cumplimiento 
a lo ordenado por V. E> Buenos Aires, 10 de diciembre de 1937. — 
Sebastián Soler. 



FALLO I>E LA tJOKTE SUPREMA 

Buenos Aires, 10 de febrero de 1958. 
Autos y vistos; considerando: 

Que el Tribunal comparte las conclusiones del precedente dic- 
tamen del Sr. Procurador General, con arreglo a las cuales la 
demanda por disolución de sociedad de hecho promovida ante los 
tribunales de la Ciudad de Córdoba contra la sucesión de D. Do- 
mingo Capella Herrera debe tramitar ante la justicia nacional 
en lo civil de la Capital Federal, donde se ha substanciado el 
juicio sucesorio y se ha dictado declaratoria de herederos en fa- 
vor de una hija legítima como única sucesora. 

Que es jurisprudencia de esta Corte que el art. 3285 del Có- 
digo Civil, según el cual cuando el difunto no hubiere dejado 
más que un solo heredero, las acciones dtben tramitarse ante el 
juez del domicilio de este heredero, después de la aceptación de 
la herencia, rige en todas las hipótesis previstas en el art. 3284 
del misino Código —Fallos: 163: 116 ¡ 16>>: 314, los allí citados 
y otros posteriores — * 

Que no obsta a lo expuesto la demanda por reconocimiento 
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de filiación natural deducida por un supuesto hijo del causante 
desde que» como resulta de los autos agregados por cuerda» no 
existe todavía pronunciamiento judicial alguno que la haya de- 
cía rudo procedente. 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, se 
declara que el* Sr. Juez Nacional en lo Civil de la Capital Federal 
es el competente para conocer del juicio promovido por Da. Ma- 
ría Rojo contra la sucesión de D. IJomingo Capella Herrera por 
disolución y liquidación de sociedad de hecho. Remítansele los 
ñutos v hágase saber en la forma de estilo al Sr. Juez de Pri- 
mera Instancia y Tercera Nominación en lo Civil y Comercial 
de Córdoba. 

Manuel J. Argañarás — Enrique \ . 
Galli — Carlos Herrera — Ben- 
jamín Villegas Basavilbaso. 



CELIO V. nSCHETTI y OTRO v. WALD1NO A. LORENTE 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Resoltidá». Cantas. 

Lo atinente ni carso de las rostas devengadas en las instancias ordinarias es» 
como principio, ajeno al recurso extraordinario. En efecto» trátase de ma- 
teria procesal, de hecho y de naturaleza accesoria, extraña, al objeto con 
que dicho recurso ha sido instituido (')■ 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito* propios. Cuestiones no federales. 
¿SénteucUt» arbitrarias. 

La occisión que se hn fundado en ley y en precedentes judiciales excluye 
el supuesto de arbitrariedad, cualquiera sea el acierto o el error del pronun- 
ciamiento dictado por el superior tribunal de provincia que impone a los 
apelados las costas del recurso de casación que declara procedente, por asi- 
milar su condición a la de vencidos, en los términos del art. 36, inc. M) y 
correlativo* del Código de Procedimientos Civiles de la Provincia de Men- 
doza. 



SARA OVEJERO DE GOMEZ RINCON 

RECURSO DE QUEJA. 

La resolución del Ministerio de Comunicaciones que. en el curso de un ex- 
nedicnte administrativo, decide interponer ante la Corte Suprema el recurso 
de queja previsto en el art. 231 de ta ley 50, no constituye la presentación 



(l) 12 ilc febrero. 
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directa que dicha ley autoriza para los supuesto* de índehida denegación de 
las apelaciones procedentes. 

RECURSO DE QUEJA. 

El recurso de queja por denegación de la apelación extraordinaria, debe ser 
fundado en los términos del nrt, 15 de la ley 4H f que requiere la concreta 
enunciación de la cuestión federal debatida y su relación cou los hechos de 
la causa. 



Dictamen del Pkocl'iiadok Gexekal 

Suprema Corte: 

Xo encuentro en los autos principales recurso extraordinaria 
formalmente interpuesto en los términos tic los arts. 14 y 15 tic 
la ley 48, ni llena esas condiciones ningún» de las piezas obrantes 
en la presente queja. 

Creo, pues, que ésta debe ser desestimada. Buenos Aires, 
18 de diciembre de 1957. — Sebastián Soler. 

t 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 12 de febrero de 1958. 

Vistos los ñutos: "Recurso de hecho deducido por el Minis- 
terio de Comunicaciones en la causa Gómez Rincón Sara Ove- 
jero de s./ reclamación administrativa del pago de diferencia de 
locación M , pura decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que la resolución ministerial que decide, en el curso de un 
expediente administrativo, interponer ante la Corte Suprema de 
Justicia de la Nación el recurso de queja previsto en el nrt. 231 
de la ley 50, no constituye la presentación directa ante el Tri- 
bunal que la ley citada autoriza en sus arts. 22D y sigtes. para 
los supuestos de indebida denegación de las apelaciones prece- 
dentes. 

Que aparte la debida iniciación autónoma de tales recursos 
de queja ante esta Corte, tratándose de la apelación del art. 14 
de la ley 48, el recurso de hecho respectivo debe ser fundado, en 
los términos del art. 15 de la ley mencionada, que requiere la 
concreta enunciación de la cuestión federal debatida y su relación 
con los hechos de la causa, que en la especie faltan. 
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Por ello v con arreglo a lo dictaminado por el Sr. Procura- 
dor General se declara improcedente la queja formulada a fs. W, 



Exmql-e V. Oalli — OaÍW» Herre- 
ra — Benjamín Villegas BASA- 
VI LNASO. 



VICTORIA TENA ROL MENOEZ v. JORGE MENDEZ 

fíKCI'RSO EXTfiAUItDtXMttO: Iirqvi*ito* propios. Cuestiones no fedérale». 

Exclusión de las cuestiones de hecho. Varias. 

La rimuiataneín alegada de que. en un juicio sobre despido, la retribueión 
admitida por el tribunal de la causa absorba los entrndns del comercio del 
remírente, no oriCiirura cuestión federal bastante para sustentar el recurso 
extraordinario. 

COXSTiTFCIOX XAC/OXAL: Üfreetw y gatanítii», Derecho de propiedad. 

En tnnto la rcihiincrarión del trabajo no exceda arbitraria inmute el monto 
«irritirte. no cabe desconoecr proeeiieiirin. con base en las trariintiaa de la 
propiedad y de la igualdad, cu beneliiio del deudnr del mimo, cuyo P«C« 
no se toiidii-iona ni resultado de ln empresa. 

ÜEpüRSQ EXTfíAOIUHXARfO: Itcquhito* propio*. QMitfane* no fedérate». 
InU rpretaei¿n de normas \t actos común**. 

Lo atinente a la exigencia v valid.-z del convenio privad.» invocado por el 
trente y que dice eelehnntfi entre las partes, es njeno a la |arJ3dt«flOn 

extraordinaria de la Corte. 

FALLO m Vi CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 12 de lebrero de Í05& 

Vistos los autos: " Recurso de hecho deducido por el de- 
mandado en la causa Méndez Victoria Peña rol c./ Méndez Jor- 
g¿*% para decidir sobre su procedencia. 

V considerando; 

Que la circunstancia alegada de que la retribución admitida 
por el Tribunal de la causa absorbe las entradas del comercio 
del recurrente no configura cuestión federal bastante para sus- 
tentar el recurso extraordinario. 

Que, en efecto, en tanto la remuneración del trabnjo no exce- 
da arbitrariamente el monto corriente, no cabe desconocer su pro- 
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cedencia con base en las garantías de la propiedad y de la igual- 
dad, en beneficio del deudor del salario, cuyo pago no se condi- 
ciona al resultado de la empresa. 

Que lo atinente a la existencia y validez de la convención 
invocada son puntos ajenos a la jurisdicción extraordinaria do 
esta Corte. 

Por ello se desestima la precedente queja. 

Alfredo Oroaz — Enrique V. G\- 
hLi — Cablos Herheba — Ben- 
jamín Villegas Basavilbaso. 



ADMINISTRACION GENERAL DE VIALIDAD NACIONAL v. PABLO 

SANTOS MUSOZ y OTRA 

EXPROPIACION : Procedimiento* Procedimiento judicial. 

Debiendo fijnrse la indemnización, en coso de divergencia entre !«» p 
"en base n las urt unciones y dictámenes que deberá elaborar pnra onda coso 
el tribu nal de tasaciones" es ante este tribunal donde deben las partes, por in- 
termedio de bus representantes, proponer las probanzas que estimen perti- 
nentes y efectuar la oportuna reclamación para que dicho organismo las 
considere- 

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y qarmitias. Defensa en juicio. Pro- 
cedimiento ¡f sentencia, 

7 '1 
Si bien el art. 21 de la ley 13.204 fneultu al Juez, antes de dictar sentencia, 

a convocar a audiencia verbal para completar la información del Tribunal 
de Tasaciones esta medida no ea obligatoria y queda a exclusivo criterio del 
magistrado sin que su omisión pueda significar la violación de ln defensa 
en juicio, 

EXPROPIACION: Procedimiento. Procedimiento judicial 

No corresponde considerar, en un juicio de expropiación, la procedencia de 
la aplicación del impuesto a las ganancias eventuales, sin perjuicio del dere- 
cho del expropiado a plantear su iiiaplicabilídiid por la vía que corresponda. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos fórmale». Introducción de ta cues- 
tión federal. Oportunidad. Planteamiento en el escrito de interposición del re- 
curso extraordinario. 

Es extemporáneo el agravio relativo o la tasa del interés a aplicar en un 
juicio de expropiación, aun cuando se niegue que el fallo se aparta de la 
doctrina de la Corte Suprema al respecto, si la sentencia apelada confirmó 
lo que establecía ta de 1* instancia, Ñn que el recurrente planteara oportu- 
namente la cuestión federal- 
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DlCTAMES UEL PllOC L'llAUOll GENERAL, 

Supremo forte: 

Se agravia el apelante sosteniendo: 

n) Que se ha vulnerado en su perjuicio la garantía de la 
defensa en juicio por cuanto no se lia requerido uno de los in- 
formas quC solicitara eomo medida de prueba para que se expi- 
diera el Tribunal de Tasaciones; 

b) Que al no pronunciarse el a gfMfl de conformidad eon sus 
pretensiones en lo relativo a las ganancias eventuales se lian 
desconocido las garantías al derecho de propiedad y a la 
igualdad; . 

e) Que lo decidido acerca de la tasa de ínteres no se a.insta 

a la doctrina de V. K. . 

Respecto del punto a) el a fío luí resuelto que el interesado 
perdííó la oportunidad de insistir en lo relativo a constancias pro- 
batorias sobre las euales debía informarse el Tribunal tic Ta- 
saciones, dada la omisión en que sobre ese particular incurrió 
su representante ante el referido organismo. Lo decidido, pues, 
se funda en razones de carácter procesal y en consecuencia es 

i m* visible por la forte. , 

Acerca del punto b) estimo que el pronunciamiento recurrido, 
«'ii rnmito declara que la pretensión respecto de las ganancias 
«.ventílales no debe ventilarse en el presente juicio, no es equipa- 
rable, a los efectos del art H de la ley 48, a la sentencin defi- 
nitiva de la causa. , 

$m lo último, lo n'fercnte a cual es la tasa de ínteres ¡i ti- 
¡artc en la liquidación, pienso que el agravio consistente en que 
el fallo se apartn de la doctrina de V. E-, debió, para ser opor- 
tuno, articularse en esos términos y como de carácter federa 
antes de la sentencia de segunda instancia que confirmo la del 

Inferior- ,. . . 

Por lo expuesto eousidero que el recurso extraordinario in- 
tentado es improcedente y que corresponde ría declarar que lia 
sido mal acordado a !§. 158. Buenos Aires, 21 de mayo de VXu. - 
Sebastián tfoíer. 

" FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, U de febrero de lí>. r >8. 

Victos los autos: "Administración General de Vialidad Na- 
cional cJ Santos Muñoz Pablo y otra s./ expropiación", cu los 
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que a fs. 158 se ha concedido el recurso extraordinario contra la 
sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones de La Plata de 
fecha 16 de agosto de 1956. 

Considerando: 

Que el recurrente alega, como primer agravio contra la sen- 
tencia de la Cámara Nacional de Apelaciones de La Plata (fs. 143), 
confirmatoria de la de primera instancia (fs. 114)» violación de 
la garantía de la defensa en juicio por no haberse admitido la 
producción de. la prueba que ofreeió a fs. 80, punto A. En con- 
tra de lo alegado, cabe observar que, debiendo fiarse la indem- 
nización, en caso de divergencia entre las partes, "en base a las 
actuaciones y dictámenes que deberá elaborar para cada caso el 
tribunal de tasaciones" v art. 14, ley 13.264), es ante este tribu- 
nal donde deben las partes proponer las probanzas que se refie- 
ran a la valuación del inmueble, como efec ivamente lo hizo el 
recurrente al ofrecer esa prueba "para las actuaciones ante el 
citado Tribunal" (fs. SO). La circunstancin de que ese Tribu- 
na], donde estuvo representado el apelante, no tuviese en cuenta 
la prueba por éste ofrecida, pudo determinar la oportuna recla- 
mación del interesado para que el organismo la considei tse — lo 
que no hizo aquél ante ese cuerpo por medio de su representan- 
te — ■ pero tal omisión no obligaba al Juez a disponer la produc- 
ción de esa prueba con independencia del dictamen del Tribunal 
de Tasaciones. Si bien es cierto, corno consta a fs. 108 vta. y 
109 vta. del memorial, que el apelante reclamó la producción de 
esa prueba y que el art. 21 de la ley 13.264 faculta al Juez, antes 
de dictar sentencia, a convocar a audiencia verbal para comple- 
tar la información del Tribunal de Tasaciones, no lo es menos 
que esta medida no es obligatoria para el Juez y queda a su 
exclusivo criterio esa convocatoria, sin que la falta de ésta pueda 
significar la violación de la defensa en juicio. Corresponde, por 
tanto, desestimar este agravio. 

Que tampoco es procedente el que se hace consistir en no 
haberse pronunciado la sentencia apelada, no obstante lo solici- 
tado por su parte, sobre la improcedencia del impuesto a las 
ganancias eventuales, sin formularse tampoco salvedades o re- 
servas. Esta Corte ha declarado ya que en el juicio de expro- 
piación no corresponde pronunciamiento alguno sobre el impues- 
to a las ganancias eventuales desde que en él no tiene interven- 
ción el representante del organismo fiscal respectivo, y sin per- 
juicio del derecho a plantear la improcedencia de la aplicación 
del impuesto por la vía y los trámites correspondientes (Fallos 
del 16 y 23 de octubre de 1957, en las causas por expropiación 
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seguida» por la Dirección General de Fabricaciones Militares 
contra Amalia Subiza de Bustinza y Sara Pe rey ra Iraola, respec- 
tivamente). 

Qne relativamente al agravio concerniente a la tasa del in- 
terés a aplicar, la sentencia recurrida ha confirmado simplemente 
lo que establecía la de primera instancia, sin que el apelante plan- 
teara ninguna cuestión federal en la oportunidad correspondiente 
(fs. 139), y no la constituye, desde luego, la invocación de juris- 
prudencia de la Corte Suprema por el tribunal a quo. 

Por ello, v habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se declara improcedente el recurso extraordinario concedido a 
fs. 158. 

Alfredo Orgaz — Manuel .T. Arga- 
ñarás — Enrique V. Galli — 
Carlos Herrera — Benjamín Vi- 
llegas Basavilbaso. 



ADMINISTRACION- GENERAL DE OBRAS SANITARIAS DE LA NACION 
v. ACCION' CATOLICA ARGENTINA 

RECURSO ORDINARIO DE APELACION; Tercera imtandn. Juicios «• qae 
ta Nación es parte. 

Con arreglo n lo dispuesto en el art. 22 de la ley 13.264, procede el mura» 
ordinaria de apelación ante la Corte Suprema en lo» juicios de expropia- 
ción en que es parte la Administración General de Obras Sanitarias de la 
Nación y el valor disputado eicede lu suma tijaun por el art. 24, ine. 7*, 
»p. a), de la ley 13.098. 

EXPROPIACION: Indemniiación. Determinación M valor real. 

La comparación con el precio de venta de otros inmuebles que rawmnble- 
meiitc no pueden tenerse por semejantes, sin estar acreditado si se trata o 
no de propiedades ocupada», no es suficiente para poder apartarse de la 
estimación realizada por el Tribunal de Tasaciones, que se ajustó at precio 
fijado primero por la Oficina Técmeu y luego por unn de las Salas del 
Tribunal. 

EXPROPIACION: Indemnización. Determinación del valor real. 

Tratándose de una construcción que data de 1011, a la que «c ™ 1 ¡ fi<>a 
"gran residencia, de singular prestancia arquitectónica en su época", desarro- 
llada en cuatro planta», las dos primeras de recepción con 848 m. 3 cubierto* 
terminados con lujo y 300 ni. 3 de cielo raso ornamentado, no corresponde 
tasarla por el valor de los materiales que la componen sino por el de recu- 
peración, intermedio entre el valor actual y el de demolición, considerados 
hasta el fin de su vida útil. 
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Dictamen del Procvrador Ge s eral 

Suprema Corte: 

El recurso ordinario de apelación concedido a fs. 275 es pro- 
cedente de acuerdo con lo que prescriben los arts. 24, inc 7», 
upart. a), de la ley 13.998 y 22 de la ley 13.264. 

En cuanto al fondo del asunto, la expropiante actúa por 
intermedio de apoderado especial, quien ya ha asumido ante V. E. 
la intervención que le corresponde (fs. 288). Buenos Aires, 26 de 
abril de 1957. — Sebastián Soler. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 14 de febrero de 1958. 

Vistos los autos: * 4 Administración General de Obras Sanita- 
rias de la Nación c./ Acción Católica Argentina s./ expropiación , 
en los que a fs. 275 se ha concedido el recurso ordinario de apela- 
ción contra la sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones 
en lo Civil, Comercial y Penal Especial y en lo Conteneiosoadmi- 
nistrativo de fecha 18 de diciembre de 1956, 

Considerando: 

Que la expropiación promovida en estos autos se refiere al 
inmueble ubicado en esta Capital, calle Río Bamba u* 981, cuyo 
terreno tiene una superficie de 607 m*, 37 dm a . (fs. 192), por 
i>l cual se ofreció en pago la suma de $ 317.000 depositada a fs. 8. 
La demandada consideró que el terreno expropiado con sus me- 
joras valía aproximadamente $ 1.500.000, sin perjuicio de otro» 
renglones secundarios de reparación de daños (fs. 26 vta.). A 
fs 44 afirmó que el valor excedía del millón y medio de pesos 
imra llegar a los 2.000.000. En último grado, solicitó se recono- 
ciera un precio que indemnizara el valor total del bien y de los 
perjuicios ocasionados, a lo que se debía agregar la imposición 
de las costas (fs. 45 vta./46). 

Que la Oficina Técnica del Tribunal de Tasaciones estimo el 
valor objetivo del inmueble en $ 746.300 (fs. 197), dictamen que 
fué impugnado por ambas partes. El representante de la deman- 
dada insistió en la suma de * 1.500.000 (fs 210/216), habiendo 
computado como superficie de mensura 614,91 m*. (fs. 210). 
representante del actor consideró que no debía fijarse una suma 
mavor de $ 670.730,64 (fs. 218), que luego amplio a $ 678.060,35 
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en razón de haber admitido superficie de 611,40 m 3 . (fs. 225). La 
Sala Primera del Tribunal dn Tasaciones estableció el precio 
total en $ 760.400 (fs. 221) subre la base de la superficie fijada 
por el título, no considerando que correspondiera rectificación 
por mayor superficie, en razón de que diclia á.ea no había sido 
oportunamente cuestionada (fs. 226). El Tribunal de Tasaciones 
por mayo % computado el voto del representante de la expro- 
piada v con la disidencia del expropiante aprobó el valor del 
terreno establecido por la Sala en * 516.700 (fs. 221) y también 
por mayoría que incluía el voto del representante del actor pero 
con la disidencia de la demandada aprobó el valor fijado a las 
mejoras en $ 243.700, lo que significó ratificar el importe del 
valor objetivo de f 760.400 establecido por la Sala (fs. 229/30), 
Que la parte actora solicitó se fijara la indemnización total 
en * 670.730,64 con más la de $ 6.951,60 por gastos vinculados 
con la expropiación (fs. 238 vta.). A su vez la demandada, aun- 
que estimó en más de * 1.000 el in=. del terreno, aceptó en subsi- 
dio el valor indicado por el Tribunal de Tasaciones de i>esos 
516537,82 (fs. 239), sin perjuicio de redamar en conjunto la 
suma de $ 1.500.000 además de la partida d^- * 7.701,90 por gastos 
de mudanza (fs. 242). Ln sentencia de primera instancia condeno 
a pagar la suma indicada por el Tribunal de Tasaciones de 
f 760.400 con más los gastos que exigió la desocupación, lo que 
hizo un total *le * 768.161,00 con intereses sobre el saldo de pre- 
cio impago y sin costas (fs. 244 45). En su memorial de fs. 262/63 
la liarte adora aceptó el valor de las mejoras fijado en * 229,780, 
neto objetó él valor «leí terreno impugnando el coeficiente de ubi- 
cación aplicado v la indemnización por traslado considerando que 
el primero debía ser de * 448.280,35 y la segunda de * 6.951,60, 
lo que formaba un total de # 685.011,95. A su vez la parte deman- 
dada insistió en el reconocimiento del valor global de $ 1.500.000 
y en la aplicación de las costas a la actora (fs. 264/68). 

Que la Sala Civil y Comercial de la Cámara Nacional Espe- 
cial, modificó la sentencia de primera instancia, elevando el mon- 
to a aboaar a la suma de * 1.422.708,20 (fs. 271), el cual quedaba 
integrado por el valor del terreno que era el mismo que había 
lijado el Tribunal de Tasaciones de $ 516,700, por la partida 
de gastos de mudanza admitida en la sentencia de primera instan- 
cia, * 7.7íil,O0 (fs. 270 vta.) y el valor del edificio que fué elevado 
a * 898.246,30 (fs. 270 vta.). Las costas de ambas instancias se 
aplicaron al actor (fs. 271 vta.). Esta sentencia fué apelada sola- 
mente por el expropiante. 

Que en su memorial de fs. 281 la expropiada plantea la 
improcedencia del recurso ordinario concedido a fs. 275, por con- 
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siderar que no está autu rizado por el art. 24, inc. 7", de la ley 
n* 13.998. La observación no resulta justificada en atención á 
lo establecido por el art. 22 de la ley 13.264. 

Qne los agravios de la parte actora (fs. 288/92) se refieren 
al valor atribuido al terreno y al edificio y al monto de los 
gastos a reembolsar. Se agrega la imposición de costas, pero su 
procedencia podrá ser sólo el resultado de la aplicación del art. 23 
de la ley 13.264 en base a las cifras qne resulten de la solución 
dada sobre el monto global de la indemnización. La impugnación 
sobre el valor del terreno no es justificada. La comparación con 
el precio de venta de otros inmuebles que razonablemente no pue- 
den tenerse por semejantes, ni estando acreditadas otras circuns- 
tancias, en especial las de tratarse o no de propiedades ocupadas, 
no son suficientes, como la Cámara lo ha resuelto, para poder 
apartarse de la estimación del Tribunal de Tasaciones, que se 
ajustó al precio fijado, primero por la Oficina Técnica (fs. 195) 
y luego por la Sala I (fs. 221). 

Que la crítica al valor del edificio se funda en que la suma 
de $ 243.700 fijada por el Tribunal de Tasaciones ha sido elevada 
a la de | 898.246,30 fijada por el representante de la demandada. 
Es exacto que una construcción de 1911 que se califica de 44 gran 
residencia, de singular prestancia arquitectónica en su época, cu- 
ya ejecución fué encargada por su primitivo propietario el doctor 
Mannel Augusto Montes de Oca", como se señala en el dictamen 
de la Oficina Técnica, desarrollada en cuatro plantas, las dos pri- 
meras de recepción con 848 m*. cubiertos terminados con lujo 
y con 300 ni 3 , de cielo raso ornamentado (fs. 195) en la que 
funcionaba la Sociedad "Acción Católica Argentina" y de la que 
da nna idea el plano de las cuatro plantas corrientes a fs. 217, 
que no ha sido observado, no constituye un edificio que deba 
ser tasado "por el valor de los materiales que lo componen" 
(fs. 195 y 221), aunque en realidad el valor efectivamente asig- 
nado fué el de recuperación, intermedio entre el valor actual y el 
de demolición considerados hasta el fin de la vida útil (fs. 196). 
Con ello quedaría fundadamente descartado el precio de $ 243.700 
aprobado por siete votos contra cinco en el Tribunal de Tasacio- 
nes (fs. 221), pero ello no sería suficiente para concluir que los 
cinco votos restantes apoyaban la tasación del arquitecto Gallar- 
do, incluido entre ellos como representante de la demandada, que 
es lo que la Cámara ha aceptado. Cuatro votos disidentes "con- 
sideran bajo el precio asignado" y *'el vocal Gallardo vota tam- 
bién en disidencia dejando constancia que ... los valores unita- 
rios... deben ser los que él fija en el escrito que presentara 
oportunamente" (fs. 229). Si los cuatro disidentes hubieran coin- 



FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 



cidido en los valores propuestos por el arquitecto Gallardo 
habrían sido agrupados en la enunciación del voto común, como 
es habitual respecto de las opiniones coincidentes. Ademas U 
tasación de $ 898.246,30 que el arquitecto Gallardo señala (fs. 21o) 
v la Cámara ha aceptado, corresponde a una superficie cubierta 
de 1.384,31 m a . (fs. 214) contra 1.553,82 m 3 . establecida por la 
Sala í* (fs. 224), sin haberse advertido que el arquitecto Gallardo 
se manifestó de acuerdo con la superficie que al edificio le había 
asignado la Comisión (fs. 229), lo que importaba la necesidad 
de reducir el monto fijado por el propio arquitecto Gallardo. 

Que los cálculos contenidos en el dictamen de fs. 196/97, com- 
putando la calidad del edificio, sus características constructivas 
y ku antigüedad, le atribuyen un valor de * 407.954 para una 
'superficie de 1,456 m 3 . y habiendo sido ésta rectificada a fs. 221 
elevándosela a 1.547,82 nr\, el avalúo sobre la base de los cálculos 
de fs. 196/97 asciende a la suma de $ 433.446,54. El Tribunal con 
sidera que al no poder aceptarse las conclusiones del represen- 
tante de la demandada, los elementos de juicio aportados a los 
autos y con los cuales necesariamente debe pronunciar sentencia, 
no le permiten atribuir al edificio otro valor que la suma de 
$ 433.446,54 resultante de los parciales establecidos a fs. IHb/üí 
con el reajuste exigido por mayor superficie. 

Que en cuanto al renglón sobre gastos de * wlado <V«¡ la 
parte actora acepta, ésta ha impugnado el total de * 7.7J1,JU 
pedido por la demandad (fs. 242) reconociendo solamente 
I 6.951,60 (fs. 237 vta.). El importe de los comprobantes de 
fs. 130, 131, 132, 133, 134, 136, 137, 138, 139 y 141 reconocido, 
a fs 172, 173, 182 y 183, asciende a * 7.041,90 sin que sea posible 
agregarle el de los de fs. 135 y 140 por haber la parte demandada 
desistido de su autenticación (fs. 185 y 187) y haberse opuesto 
la parte actora a la inclusión de los gastos que no resultaran de 

documentos reconocidos (fs. 188). 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se reforma la sentencia de fs. 269 fijándose el monto total de a 
indemnización en novecientos cincuenta y siete mil ciento ochenta 
v ocho pesos con cuarenta y cuatro centavos monedn nacional, 
con intereses sobre el saldo impago desde la toma de lesión 
v las costas del juicio a cargo del expropiante (art. 28 de la 
ley 13 °64) Las costas de esta instancia se imponen por su orden. 



Alfredo Oroaz — Manuel J. Akga- 
ñarás — Enrique V. Galli — 
Benjamín Villegas Basavilbaso. 
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NUEVO BANCO ITALIANO v. INSTITUTO NACIONAL DE PREVISION 

SOCIAL 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Retotución. Costas. 

En ratón de 1» naturaleza de la causa — prescripción de aportes jubilato- 
rios- y el carácter de la apelación, las costas del recurso extraordinario 
deben pajearse en el orden causado t l ). 



VENANCIO GARULLO 

JURISDICCION Í COMPETENCIA; Competencia militar. 

Los edificios destinados a la vivienda del personal militar y sus familias 
no son, a los efectos de la competencia legislada en el art. 108, ine. 2», del 
Código de Justicia Militar para el conocimiento de delitos comunes, algunos 
de loa establecimientos militares sometidos exclusivamente a la autoridad 



Corresponde, asf, declarar la competencia del Juei Nacional en lo i Penal 
de Instrucción de la Capital Federal, y no del Jues de Instrucción Militar, 
para conocer de las lesiones producidas en el interior del departamento que 
iieupa un militar con su familia en una Residencia Militar, hecho que con- 
figuraría un delito de carácter común, ajeno al servicio del procesado. 



Dictamen del Procuhatok General 

Suprema Corte: 

La circunstancia de que, por razones administrativas, el edi- 
ficio del Estado en el que tiene alquilado su departamento el 
imputado sea considerado como perteneciente a determinada zona 
militar, no es suficiente, a mi juicio, para que dicho inmueble sea 
equiparado con las "plazas de guerra, teatro de operaciones, 
campamentos, fortines, cuarteles, arsenales, hospitales y demás 
establecimientos militares" de que hace mención el art. 108, 
inc. 2*. del Código de Justicia Militar, al referirse a los delitos 
comunes cometidos en lugares "sujetos exclusivamente a la auto- 
ridad militar'*, y, como tales, de competencia de los tribunales 
castrenses. 

Me parece evidente que las razones que militan para excluir 
de la jurisdicción civil el ámbito en el que se ejerce sin limita- 



(i) 14 de febrero. Fallos t 234: 756. 
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clones el poder de mando de las autoridades militares, que po-, 
drían de otro modo ser interferidas en el ejercicio de las pecu- 
liares funciones que les atañen, no se hallan de ningún modo 
presentes tratándose de lugares en los que transcurre la vida 
familiar y privada de oficiales y suboficiales. 

Considero, por lo tanto, que procede dirimir la presente con- 
tienda, declarando que es competente para entender en el proceso 
el señor Juez Nacional en lo Penal de Instrucción, Buenos Aires, 
27 de diciembre de 1957. — Sebastián, Soler. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 14 de febrero de 1958. 
Autos y vistos; considerando: 

Que tanto el Sr. Juez de Instrucción Militar como el Sr. Juez 
Nacional en lo Penal de Instrucción de la Capital Federal se han 
declarado competentes para conocer de las lesiones imputadas al 
teniente coronel Venancio Garullo, hecho que habría ocurrido el 
día 20 de setiembre de 1956 en el interior del departamento que 
ocupa el acusado con su familia en la Residencia Militar Arce, 
sita en la calle Arce n* 680 de esta ciudad. 

Que no existe discrepancia entre los señores jueces mencio- 
nados acerca de que el hecho investigado configuraría un delito 
du carácter común, ajeno al servicio del procesado. La contienda 
se ha trabado porque el Sr. Juez de Instrucción Militar considera 
que la Residencia Militar Arce es nno de los establecimientos 
a que se refiere el art. 108, inciso 2°, del Código de Justicia Mili- 
tar para determinar la competencia de los jueces castrenses en 
el conocimiento de delitos comunes que ocurran en dichos lugares, 
sujetos a la autoridad militar. 

Que el Tribunal comparte las conclusiones del precedente 
dictamen del Sr. Procurador General, con arreglo a las cuales 
los edificios destinados, como en el caso de autos, a la vivienda 
del personal militar y sus familias no son, a los efectos de la 
competencia legislada en el art. 108, inciso 2» del Código de Justi- 
cia Militar para el conocimiento de delitos comunes, algunos de 
los establecimientos militares sometidos exclusivamente a la auto- 
ridad castrense. 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador. General, se 
declara que el Sr. Juez Nacional en lo Penal de Instrucción de 
la Capital Federal es el competente para entender en el proceso 
seguido al teniente coronel Venancio Camilo por lesiones. Remí- 
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tansele los autos y hágase saber en la forma de estilo al Sr. Juez 
de Instrucción Militar, a quien se devolver! el expediente agre- 
gado sin acumular. 

Alfredo Orgaz — Manuel J. Arca- 
nabas — Enrique V. Galli — 
Carlos Herrera — Benjamín 
Villegas Basavjlbaso. 



ROSEXBVSCH Y CfA. v. S. R. L. FRACCION ADOR A DEL LITORAL 

BRUTTI Y FIGUEIRA 

JURISDICCION T COMPETENCIA: Cuestiones de competencia. Intervención 
de la Corte Suprema. 

Corresponde a la Corte Suprema, de conformidad con lo que establece el 
art. 24, inc. S«, de la ley 13.098, dirimir la cuestión de competencia trabada 
entre el Juez Nacional de Paz de la Capital Federal y el Juez de Primera 
Instancia en lo Civil y Comercial de Gualcguaychú (Provincia de Entre 
Ríos), quienes kan declarado su competencia para entender en un juicio 
ejecutivo. 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Cuestiones de competencia. Inhibitoria: 
planteamiento y trámite. 

Corresponde declarar extemporánea la cuestión de competencia por inhibi- 
toria planteada por un ¿uea provincial a un jues nacional más de cuatro 
meses después de dictada por este ultimo sentencia de trance y remate, que 
dé debidamente notificada en el domicilio especial constituido por los deu- 
dores, quedando así consentida y actualmente en vías de ejecución. 



Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

Tanto el Juez Nacional de Paz de esta Capital como el Juez 
de Primera Instancia en lo Civil y Comercial de Gualegnaychú 
(Provincia de Entre Ríos) han declarado su competencia para 
entender en el presente juicio ejecutivo. Por tal motivo se ha 
trabado un conflicto jurisdiccional que toca dirimir a V. E. de 
conformidad con lo que establece el art. 24, inc 8*, de la ley 13.998. 

De la confrontación de fechas se advierte que los demanda- 
dos han promovido la pertinente cuestión de competencia por 
inhibitoria ante la justicia provincial, más de cuatro meses des- 
pués de dictada sentencia de trance y remate en la Capital FeoV 
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ral (ver resolución de fecha 11 de octubre de 1956 — fs. 18 vta. 
del expediente agregado—), la que ha sido debidamente notifi- 
cada en el domicilio especial constituido por los deudores, según 
se desprende del texto del contrato de prenda suscrito entre las 
partes y que corre agregado a fs. 2 del expediente citado. Dicho 
fallo, pues, ha quedado consentido, estando actualmente en vías 
de ejecución. En cuanto al exhorto librado por el Juez de Uuale- 
guaychú, recién 11 ga a manos del magistrado nacional el -b de 

abril de 1957. . , , . 

V K tiene declarado que las contiendas de competencia no 
pueden prosperar después de dictada la sentencia en la causa 
principnl (Fallos: 181: 39; 187: 609; 194: 239; 235: H»l). 

En consecuencia, considero que el planteamiento del conflic- 
to de jurisdicción es extemporáneo y que de acuerdo con la doc- 
trina citada, debe seguir entendiendo en Us presentes felones 
el Juzgado Nacional de Paz n* 31 de esta Capital Federal Bue- 
nos Aires, 27 de diciembre de 1957. — Sebastian ¿oler. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 14 de febrero de 1958. 

Autos y vistos: 

Por los fundamentos del precedente dictamen del Sr. Procu- 
rador General, se declara que es extemporánea la cuestión de 
competencia por inhibitoria planteada por el Sr. Juez en lo Civil 
y Comercial de Gualeguaychú (Entre Ríos) al Sr Juez Nacional 
de Paz de la Capital Federal, a quien corresponde seguir cono- 
ciendo del juicio ejecutivo promovido por Kosenbusch y C.a. con- 
tra Brntti v Figueira S.B.L. Remítanse estos autos al Sr. Juez 
en lo Civil y Comercial de Gualeguaychú; hágase saber en la 
forma de cotilo al Sr. Juez Nacional de Paz y devuélvasele el 
expediente agregado sin acumular. 

Alfredo Orgaz — Manuel J. Ama- 
sarás — Enrique V. Galli — 
Carlos Hereeha — Benjamín 
Villegas Basavilbaso. 
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RODOLFO SEN'ET 



ENJUICIAMIENTO DE MAGISTRADOS JUDICIALES, 

EL ort 25.1 de) C. Penal, invocado por el denunciante «1 P«»r v\ enjuicia- 
miento de un Juez Nacional, sólo comprende los supu^tos de nombramientos 
¡legal** practicados o propuestos mediando dolo -directo o aun eventual— 
en el nombramiento cuestionado. 

El mero error material cometido en la designación de la persona — particu- 
larmente posible en loa trámites judiciales, dado el liabitual cumulo de expe- 
dientes a proveer— no es bastante para tener por configurad» objetivamente 
el delito. Esto* errores tienen remedio fácil e inmediato en la diligencia de 
las partea, quienes pueden y deben señalarlos oportunmnente y reclamar su 
corrección . 

ENJUICIAMIENTO DE MAGISTRADOS JUDICIALES. 

Carece de fundamento serio la imputación de prevaricato formulada contra 
un Juez Naebnid para solicitar su enjuiciamiento, si el denunciante no diee 
mié "lev expresa" eontrarí* el auto del cual se agravia, ni cuales son los 
"lieclios'o resoluciones falsas" que liabría citado el Juez y sólo pretende que 
lo dwtdido "es contrario a toda norma de derecho positivo', vaguedad que 
no satisface la necesidad legal de que la resolución prevaricante sea contra- 
ria a una "ley expresa". 



FALLA DE LA COKTE SUPKEMA 

Buenos Aires, 14 de febrero de 1958. 

Vistos los precedente» autos de los que resulta que a fs. 1 
se presenta don Nicolás J. Cassinelli, por derecho propio, promo- 
viendo el enjuiciamiento del señor Juez Nacional de Paz doctor 
Rodolfo M. S&net. 

Manifiesta al fundar su denuncia que el magistrado de refe- 
rencia ha incurrido en el delito de nombramiento ilegal previsto 
por el art. 253 del Código Penal y consecuentemente en el de 
prevaricato a que se refiere el art. 269 del mismo código. 

Que el hecho acriminado se ha cometido en el expediente 
"Ayos de Elmi, Clara María (test.) contra Gambardella, Frati- 
cisco Elias -cobro ordinario-". El martiliero Rodolfo Hipólito 
Beaupuy designado de oficio para el remate de la finca arta en 
la calle Corro n» 655 (mitad indivisa) de propiedad del denun- 
ciante por disposición testamentaria en los citados autos, inició, 
a raíz de la suspensión del remate para el que había sido desig- 
nado, los trámites para el cobro de los gastos de la subasta 
suspendida. 
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Que, no obstante haberse depositado en autos la sama de 
* 1.611 «50 in/n., que cubría con exceso el crédito reclamado según 
liquidación aprobada, el señor Beaupuy pidió se decretase la 
vontn del inmueble de la calle Corro, cmbnrgado, solicitando se 
designase al martiliero Oscar Cristek. 

Que el señor Juez, Dr. Senet, decretó el remate pedido nom- 
brando como martiliero al propio acreedor señor Beaupuy* 

Que por tal razón, y por estar toda la actuación, desde el 
mencionado nombramiento, viciada de nulidad absoluta por ser 
aquel nombramiento contrario a las leyes procesales y de fondo, 
interpuso el recurso pertinente que fué desestimado por auto del 
Juez de ¿3 de noviembre de 1957, en el que si bien se reconoce 
que la desviación obedeció a error, se declara que la nulidad 
no puede prosperar en razón de hallarse precia idos los proce- 
dimientos. 

Que en dicho auto se ha reconocido qne el martiliero desig- 
nado _ a l que corresponde acordar el carácter de oficial públi- 
en— ora acreedor cuando aceptó el cargo discernido. 

A continuación expresa el denunciante que el delito de nom- 
bramiento ilegal se consuma por la mera proposición que no 
excusa la negligencia. Imputa asimismo el denunciante al ñQ&Qt 
Senet el delito de prevaricato reprimido por el art 269 del Códi- 
go Penal, por dictar el referido auto de 13 de noviembre, al que 
conceptúa corrupto y exento de rectitud y legalidad, agregando 
que los procedimientos impugnados le han causado un serio 
perjuicio económico al disponerse el remate de la mitad indivisa 
del 'inmneble mencionado por un crédito de reducido monto y a 
pesar do haberse depositado previamente la suma que cubf m el 
crédito ejecutado. 

Considerando : 

Que de los autos "Avos de fílmi, Clara María (sucesión) c./ 
Gamlmrdella, Francisco Elias s./ cobro de pesos" agregados por 
cuerda separada, surge que la acción iniciada por el señor Nico- 
lás J. Cassinelli —aquí denunciante— en su carácter de admi- 
nistrador de la aetora, fué rechazada con costas. Ejecutando las 
mismas —por el monto de » 1.351,50 m/ii.— el Dr, Carlos M. Isola 
obtuvo el embargo de la mitad pro indivisa, correspondiente aja 
mencionada sucesión, de la finca situada en la calle Corro rP Jiña. 
A fs. % el ejecutante solicitó la venta de la mitad de la finca 
embarcada por intermedio de martiliero a designarse de oficio. 
Así lo decretó el señor Juez a fs. 95 nombrando como martiliero 
al sofior líodolfo Tí. Beaupuy. Depositada por Cassinelli a fs. 106 
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la suma ejecutada, se decretó a su pedido la suspensión del 
remate — fs. 106 vta.— . 

Que el martiliero Beaupuy inició a fs. 119 ejecueión contra 
la sucesión actora por $ 1.139 m/n., importe de los gastos previos 
del suspendido remate, pidiendo a f b. 136 la venta del bien embar- 
gado en la ejecución de Isola y proponiendo al señor Oscar Cris- 
tek como martiliero; el remate se dispuso por el Juez a fs. 137 
vta. designándose martiliero a Rodolfo Hipólito Beaupuy. 

Que realizada la subasta (el bien se vendió en la suma de 
$ 53.100 m/n.) Beaupuy percibió el importe del crédito ejecutado, 
así como el correspondiente a los gastos del remate efectuado 

| 2.447,50 m/n. en total — mediante deducción de dicha suma 

de la seña entregada por el comprador — fs. 148 — . 

Que a fs. 159 vta., a pedido de Isola —a quien restaba cobrar 
una suma por acrecidos, ver liquidación de fs. 116 — fundado en 
el art. 519 del Código de Procedimientos por no haberse inte- 
grado por el comprador el precio del bien subastado, el Juez 
decretó, con fecha 22 de febrero de 1957, un nuevo remate del 
misino, designando martiliero al mencionado señor Beaupuy. La 
niilud indivisa de la finca fué adquirida por ♦ 53.500 m/n., apro- 
liándose con fecha 28 de mayo de 1957 el remate y la cuenta de 
gastos por no haber sido observados, y poniéndose a los com- 
pradores en posesión de aquélla el 28 de punió — fs, 184— previo 
depósito del saldo del precio, fs. 182, 

Que en ese estado del procedimiento, con fecha 28 de octu- 
bre, se presentó CnssinelH solicitando la nulidad de actuaciones 
desde la de fs. 137 vta., es decir, desde el auto en que el Juez 
proveyendo en la ejecución iniciada por Beaupuy dispuso el re- 
mate del bien embargado designando a éste como martiliero. 

Que evacuada la vista conferida a todos los interesados de 
tal pedido de nulidad, el Juez la desestimó a fs. 204. Al fundar 
la resolución se establece que Beaupuy fué designado por error 
en el referido auto de fs. 137 vta., pues se hallaba interesado 
en el remate allí decretado, pero que la nulidad por ese motivo 
no puede prosperar sin lesión del principio de la preclusión y 
que, por lo demás, la designación fué consentida por el inciden- 
ttsta, quien no funda la nulidad en vició de forma que permita 
invalidar los remates realizados, de los que tampoco surgí- per- 
juicio para Cassinelli, razón ésta que impide decretar la nulidad 
por ta nulidad misma. 

Que en lo relativo a la imputación de haber cometido el Juez 
el delito de nombramiento ilegal, ella es claramente infundada. 
El art. 253 del C. Penal, invocado por el denunciante, sólo com- 
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prende los supuestos de nombramientos ilegales practicados o 
propuestos con "la intención de realizar el acto con conocimiento 
de la falta de requisito legal de que se trate" — como dice el 
propio CassinelH, fs. 3—, es decir, no incluye otros casos que 
aquellos en que ha mediado dolo» directo o aún eventual, en el 
nombramiento ilegal, dolo que el denunciante no imputa en mo- 
mento alguno al Dr. Senet y que tampoco aparece, siquiera, como 
verosímil El mero error material cometido en la designafiion de 
la persona —particularmente posible en los tramites judiciales 
dado el habitual cúmulo de expedientes a proveer— no es sin 
duda, bastante para tener por configurado objetivamente el deli- 
to, aunque alguna negligencia pueda encontrarse en concreto. 
Estos errores tienen remedio fácil e inmediato en la diligencia 
de las partes, quienes pueden y deben señalarlos oportunamente 
v reclamar su corrección, cosa que el denunciante no hizo ni en 
la oportunidad debida ni bastante tiempo después. 

El daño que dice haber sufrido —y que, manifiestamente, no 
tiene conexión causal con el nombramiento realizado en el rcmntc 
suspendido, sino, en todo caso, con la subasta efectiva, cuya co- 
rrección no impugna ni observa en sí misma— sena inmediata- 
mente imputable a su propia negligencia en cuanto no uso de las 
facultades legales para obtener la corrección del error: es, en 
efecto, exacto, como señala el auto de fs. 204, que la designación 
de Heaupuv v todos los procedimientos atinentes, tanto al remate 
dispuesto éi/ la ejecución por él iniciada como al decretado en la 
promovida por Isola, fueron consentidos por í^ssmelli. Debe des- 
tacarse que entregada a los compradores la posesión de la finca 
el "8 de junio, es sólo con fecha 28 de octubre que se pide la 
nulidnd por el denunciante, y ello, por. fundamentos que, en rea- 
lidad, no afectan al trámite de la subasta dispuesta a fs. la» vta„ 
a requerimiento de Isola. Más aún, al contestar la vista que se 
confirió a tos interesados en la nulidad planteada, estos for- 
mulan —escritos de fs. 194 y 197- afirmaciones no controverti- 
da* fundadamente por CassinelH tanto respecto de su conformi- 
dad en los autos sucesorios con la venta impugnada en el expe- 
diente agregado, como de la circunstancia de no mediar perjuicio, 
t sí, por lo contrario, beneficio para el impugnante como conse- 
cuencia del pago de la seña por quien resultó comprador en el 
primer remate. 

Tampoco tiene fundamento serio la imputación de prevari- 
cato (art. 269 C. Penal), pues el denunciante no dice qué "ley 
expresa" contraría el auto de fs. 204, ni cuáles son los "hechos 
o resoluciones falsas" que habría citado el Juez. Sólo pret nde 
que aquel auto "es contrario a toda n >rma de derecho positivo 
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(fs. 3 vta.), vaguedad que no satisface la necesidad legal de que 
la resolución prevaricante sea contraria a una "ley expresa''. 
En su mérito, se resuelve: desechar la denuncia formulada. 

Alfredo Ohgaz — Manuel J. Arga- 
Sarás — Enrique V. Galli. 



JTAN JOSE BERNARDO BACIGALUPO 

EMPLEADOS PUBLICOS; Incompatibilidades. 

Corresponde denegar la auloriweión solicitada por un funcionario judicial 
para aceptar un cargo directivo en la Asociación de Funcionarios y Emplea- 
do! de la Justicia Nacional, si los Estatutos de la misma establecen la facul- 
tad de la» asambleas generales para "declarar paros o trabajo a reglamento", 
medidas colectivas de fueran para obtener mejoras en las condiciones de tra- 
bajo que resultan incompatibles con el desempeño de la actividad judicial. 



Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

El Reglamento para la Justicia Nacional establece, en su 
art. 8, inc. m), que los magistrados, funcionarios y empleados 
están especialmente obligados a "no participar en asociaciones 
profesionales, con excepción de las mutualistas ... sin autoriza- 
ción de la respectiva autoridad de superintendencia". 

Tal autorización habrá, sin duda, de concederse o denotarse, 
según que las finalidades de la asociación de que se trate, y los 
medios previstos para llevarlas a cabo, se ajusten a las leyes 
de la República y a las particulares exigencias que comporta el 
ejercicio de las funciones encomendadas al personal del Poder 
Judicial de la Nación. 

El examen de dichas circunstancias en los estatutos de la 
asociación a la cual desea afiliarse el funcionario firmante de la 
nota de fs. 1, demuestra que si bien las finalidades que aquélla 
persigue son, en general, no sólo lícitas sino encomiablcs, algunos 
de los medios previstos para su consecución, por el contrario, 
contravienen principios básicos que hacen a la esencia misma de 
la función pública. 

El art. 12, inc. d), establece, en efecto, ser facultad de las 
asambleas generales "declarar paros o trabajo a reglamento". 

Es bien sabido que la legislación y la doctrina vedan, casi con 
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unanimidad, a los funcionarios públicos el uso de medidas colec- 
tivas de fuerza para obtener mejoras eai sus condiciones de tra- 
twjo, y ello en virtud de razones, qno sería ocioso repetir aquí, 
vinculadas con la especial naturaleza del vínculo de derecho pú- 
blico que liga al funcionario con la Administración <v. O. Jézu, 
I). Administrativo II, 1, pág. 268 y siguientes). Y claro está que 
si esto es así en general, con tunta mayor razón deberá serlo en 
el caso específico de los funcionarios y empleados judiciales, por 
cuanto ellos colaboran en el desempeño de una actividad que,- en 
cuanto representa precisamente una de las manifestaciones fun- 
damentales del poder público, no puede ser paralizada sin que 
se desvirtúe al propio tiempo el concepto de Estado en su esen- 
cia misma; 

Por lo que hace a nuestro régimen institucional, debe seña- 
larse que si bien el art. 14 de la Constitución reconoce el derecho 
de huelga a todos los gremios, quedó claramente establecido en 
el informe de la Comisión que en todo caso estarían excluidos de 
ese derecho "los funcionarios públicos depositarios de cierta par- 
te de la autoridad pública. . . " (Diario de Sesiones de la Conven- 
ción Nacional, 31 de octubre de 1SÍ57, pág. 1228), es decir los 
empleados y funcionarios de autoridad (en oposición a los lla- 
mados de gestión), entre los que se hallan, sin duda, los del 
Poder Judicial (v. Blelsa, D. Administrativo, Edtc. 1947, t. 2. 
pág, 92 y 93). 

No creo que sen necesario abundar más para dar por esta- 
blecido que el mencionado art. 12, inc. d), de los estatutos de la 
Asociación de Funcionarios y Empleados de la Justicia Nacional 
se halla, según adelanté, en pugna con principios fundamentales 
del régimen de la función pública. 

No quiero, sin embargo, dar por terminado u¿tc dictamen 
sin poner de manifiesto que, al margen de toda consideración de 
orden legal, el "paro" y el "trabajo a reglamento", aunque 
armas legítimas para las luchas entre el capital y el trabajo, 
no se compadecen con la especial dignidad que implica el desem- 
peño de un cargo en la justicia ni con el espíritu de sacrificio 
que en toda ocasión —justo es reconocerlo — han demostrado los 
servidores del Poder Judicial ; y es que la misma naturaleza de 
la función fie juzgar exige, no sólo de quienes la llevan a cabo 
directamente sino tnmbién de todos los que de cualquier otro 
modo colaboran en ella, una vocación particular cuya realización 
plena exige, por respeto a la majestad de la justicia misma, un 
sentido de austeridad y una conciencia de la responsabilidad que 
están muy por encima de los que puede requerir el ejercicio de 
funciones comunes. 
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Pienso, en consecuencia, qne mientras aquella disposición 
estatutaria subsista, no es aconsejable conceder autorización a 
los funcionarios y empleados del Poder Judicial para afiliarse 
a la asociación de que se trata en autos. Buenos Aires, 7 de 
febrero de 1958. — Sebastián Soler. 

■ 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 14 de febrero de 1958. 

En atención a lo dictaminado por el Señor Procurador Gene- 
ral, deniégase la autorización solicitada. 

* 

Alfredo Oügaz — Manuel J. Arga- 
ñabas — Enrique V. O allí — 
Carlos Herrera — Be: tamín 
Villegas Basavilbaso. 



ASOCIACION- DE FUSCIONTAEIOS Y EMPLEADOS DE LA 
JUSTICIA ÍTACIOXAL 

EMPLEADOS PUBLICOS: Incompatibilidades. 

Corresponde poner en conocimiento del Presidente de la Asociación de Fun- 
ciona ríos y Empleados de la Justicia Nacional, como así también de las 
Cámaras de Apelaciones, qne el art. 12, iuc. d), de los Estatutos de la Aso- 
ciación mencionada, en cnanto establece ser facultad de las asambleas gene- 
rales "declarar paros o trabajo a reglamento", obsta a la concesión de la 
autorización prescripta por el art. 8, inc. m), del Reglamento para la Justicia 
Nacional, qne debe solicitar el personal judicial para afiliarse a aquélla. 



Dictamen del Procurador General 

* 

Suprema Corte: 

V. E. me da vista de estos actuados, en los que el señor pre- 
sidente de la Asociación de Funcionarios y Empleados de la Jus- 
ticia Nacional comunica la constitución de la entidad y la nómina 
de su comisión directiva. 

En dictamen de la fecha m re " Báciga lupo, Juan José Ber- 
nardo, solicita autorización", manifiesto los reparos que me su- 
giere alguna disposición de los estatutos de la asociación mencio- 
nada, a los fines de la autorización qne, según lo dispuesto en el 
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art. 8°, ine. ni), del Reglamento para la Justicia Nacional, deben 
o han debido solieitar quienes formen parte de aquélla. 

Si V. E. compartiera tales puntos de vista, podría ello poner- 
se en conocimiento de los presentantes, como así también de las 
autoridades de superintendencia. Buenos Aires, 7 de febrero de 
1958. _ Sebastián Soler. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Á íres, 14 do febrero de 1958. 

Téngase por resolución lo dictaminado por el Señor Procu- 
rador General y bagase saber al Señor Presidente de la Asocia- 
ción de Funcionarios y Empleados de la Justicia Nacional y a 
tas Cámaras de Apelaciones, con trascripción del dictamen a que 
se bace referencia en el precedente, 

Alfredo Orgaz — Manuel J. Arra- 
sarás — Enrique y. Ítalli — 
Cáelos Herrera — Benjamín 
Villegas Basavllbaso. 



LIBIA GABRIELA ANGELA BRESCASIKI Y OTRA v. IHGTNTA 

LOPERENA DE PAG ES 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios- Sentencia definitiva. 
Resolnrioitrs ttntcriorts a la sentencia definitiva. Varias. 

Para la procedencia del recurso extniordinarin respecto de resoluciones He 
nniunismns administrativos, cuando revisten carácter judicial y no snn ren- 
dibles por ría dé acción o de recurso, deben cumplirse los requisitos de loa 
arta. 14 y 15 de la ley 48. Ello no ocurre con la resolución de ln ^ií niara 
Hctrioiml Paritaria de Arrendamientos que señala audiencia de conciliación, 
pues na pone fin al pleito ni impide su prosecución ('). 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Iteqitmtos formules. Interposición del re- 
eurso. Fnfma. 

El recurso extraordinario deducido pnru el cuso de no piuspcrar los de repo- 
sición y nulidad, es condicionado y como tal ineficaz. 



(i) 19 de febrero. 
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CLARA IC. VILLASCUI DE SECCHI % VICENTA BOTTA DE OXOFRIO 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitas propios. Relación directa. Nor- 
mas extrañas al juicio. Disposiciones constitucionales. Art. 16. 

El alcance con que el art- M, del decreto 2186/57, diapone su aplicación a 
las causas pendientes, es cuestión de interpretación del mencionado precepto, 
insusceptiblc de impugnación con fundamento en el art. 10 de la Constitución 
Nacional que no impone el otorgamiento de beneficios que cxmlim los legales. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 19 de febrero de 1958. 

Vistos los autos: " Recurso de hecho deducido por la deman- 
dada en la causa Secchi, Clara M. Villaschi de c./ Onofrio Vicen- 
ta Botta de", para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que lo atinente al alcance con que el art. 34 del decreto 2186/57 
dispone su aplicación a las causas pendientes, a saber: en cuanto 
lo permita el estado de los juicios, es cnestión de interpretación 
del mencionado precepto, que no es impugnable con fundamento 
en el art. 16 de la Constitución Nacional que no impone el otor- 
gamiento de beneficios que excedan los legales. En tales condi- 
ciones tampoco resalta admisible la impugnación formulada de 
arbitrariedad. 

Por ello se desestima la precedente queja. 

Alfredo Orgaz — Enrique V. O allí 
— Benjamín Villegas Basavu> 

BASO, 



MANUEL DOPASSO 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Cuestiones de competencia. Intervención 
de la Corte Suprema. 

Para que la Corte Suprema puedn intervenir en las cuestiones de compe- 
tencia o conflictos entre jueces y tribunales, que se produzcan en "juicio", 
cuando no «isla un órgano superior común que pueda dirimirlas, es nece- 
sario que la contienda se trabe en ejercicio de facultades jurisdiccionales 
propias de los órgnnos permanentes del poder judicial. Entre ellas no se 
encuentran la» que puedan ocurrir con motivo det cumplimiento de funcio- 
nes electorales. 



j.j FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 

Dictamen del Pkocvkadob GexeuIi 

Suprema Corte : 

Tratándose de cuestiones que afectan puramente el orden 
local v dndo que de las disposiciones legales Me se invocan «0 
Sfc «presamente creado para el caso ante un 
nacional el .-ocurso cuya procedencia se discute, estimo no co- 
"rpoñlíe admitirlo soL?« única base $^*>g&£$ 
gicn de aquellas disposiciones. Buenos Alies, 19 de teorero o 
1958. _ Sekufíiiu Soler. 

FALLO DE LA COK TE SUPREMA 

Buenos Aires, 20 de febrero de 19.>8. 
Autos y vistos; considerando: 

Ouc el nrt 24, inik 8, de la ley 13.998 contempla bis cuestio- 
ne, d" ,.n.~tcnei» o conflictos entre jueces y tribunales que se 
ñr^umñ'vn juicio", a los fines de su decisión por esta Corte, 
SS existiera un' superior común que pueda d..„».rlas. 

&E3mpSB& reiterada, no puede <#^¿"^f& 
supuestos de sus atribuciones const.tue.onnles -rallos: -38. -83 

y "^r ello v Imbicndo dictaminado el Sr. Procurador General 
se declara que no corresponde la intervención de esta Corte, en 
lns actuaciones precedentes. , , 

Vlfhedo Ohísaz — Cahlos Herrera — 
Bkxjamík Villegas Basavilbaso. 
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ALEJANDRO BAUTISTA CODAZZI 

JUBILACION Y PE $8 ION. 

Con ampio a lo dispuesto por el art. 27, apartado 3', de la ley 14,370, no 
procede computar, para el «torgamiento de la jubilación extraordinaria del 
art. 19 de la ley 434», Ion servicios prestados en actividades correspondientes 
a la Caja de Previsión para el Personal del Comercio y Actividades Civiles 
con anterioridad a la techa de sanción del decreto-ley 31.666/44, que creo 
la Caja a que esos servicios pertenecen, en rarón de haber cesado cu ello» 
el interesado con anterioridad a la vigencia de dicho decreto. 
La circunstancia de que la Caja de Previsión para el Personal de Comercio 
haya reconocido dichos servicios carece de trascendencia, pues el art- 2i de 
la ley 14.370, que es aclaratorio de las leves anteriores y se aplica a los casos 
de jubilación o pensión en estado de pendencia, obsta a la acumulación de 
servicios solicitada a la Caja de la ley 4349. 

i 

Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

El Instituto Nacional de Previsión Social, confirmnndo a 
fs. 88/89 y vta. lo decidido a fs. 81 y vta. por la Caja para el 
Personal del Estado, resolvió no computar, a los fines del bene- 
ficio solicitado por don Alejandro Bautista Codazzi, los servicios 
¡ restados por el nombrado en actividades comprendidas dentro 
del decreto-ley 31.665/44, en razón de haber cesado en ellas con 
inferioridad a la vigencia del mismo. 

Es de advertir que los servicios en cuestión fueron recono- 
cidos a fs. 79 y vta. por la Caja respectiva, circunstancia ésta que 
liace que sea la situación de ñutos substaneialmente semejante 
ii la planteada en la causa: "Sanz, María F. Rumi de a./ jubi- 
lación" (S. 3 -XIII*). 

Aunque el fallo del a giw no haya hecho mérito expreso de 
tal circunstancia, opino que corresponde confirmarlo en cuanto 
pudo ser materia del recurso, remitiéndome a los fundamentos 
del dictamen producido en la cansa de referencia en lo que fueren 
de pertinente aplicación al presente caso. Buenos Aires, 18 de 
setiembre de 1957. — Sebastián Soler. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 21 de febrero de 1958. 

Vistos los autos: "Cojtozzi Alejandro Bautista s./ jubila- 
ción'*, en los que a fs. 104 se ha concedido el recurso extraordina- 
rio contra la sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones del 
Trabajo de fecha 14 de marzo de 1957: 



FALLOS DE LA 



Y considerando: 

. Que el nombrado Alejandro Bautista Codazzi ha solicitado 
ante la Caja Nacional de Previsión para el Personal del Estado 
que le sea acordada la jubilación extraordinaria que permito el 
ÁtíL 19 de la ley 4349, y a este efecto ha pedido le sean compu- 
tados los servicios que había p restado en actividades correspon- 
dientes a la Caja de Previsión pura el Personal del Comercio y 
Actividades Civiles; servicios que le han sido reconocidos por 
esta Caja, como así consta n fs. 79. 

Que tal pretensión ha sido acogida por la Cámara Xacional 
de Apelaciones del Trabajo, en la sentencia de que se recurre, al 
revocar la resolución de fs. 89 vta. por la que el Directorio del 
Instituto Xacional de J 'revisión Social no había hecho lugar a la 
acumulación de servicios prestados con anterioridad al decreto 
i\ v 31.665/44, que creó la Caja que a esos servicios corresponden. 

Que, como lo ha juzgado esta Corte en casos anteriores y 
similares al do autos, el alcance de la acumulación de servicios 
autorizada por el decreto 9316 y otros de provisión social, lia 
sido dado por el art. 27 de la ley 14.370, en el sentido de que 
41 el reconocimiento de servicios prestados con anterioridad a la 
creación del régimen respectivo sólo tendrá efecto para ser com- 
putados cuando el titular hubiere desempeñado tareas compren- 
didas en cualquiera de los regímenes de previsión, con posterio- 
ridad a la fecha de creación de la Caja que debe reconocer dichos 
servicios". Por lo que si el empleado había fallecido, o cesado en 
ln prestación de servicios, con anterioridad al decreto 31.663/44, 
no procedía la acumulación do los prestados en las actividades 
a que dicho decreto se refiere <en este sentido: Fallos: 235: 302 y 
los posteriores, de 26 de junio de 1957 en la causa ' *La fuente, 
Aurora Mosquera de", y de 4 de setiembre del misino año en las 
causas "Ruiz, Manuel 1 ' y "Olivé Márquez, María Julia Olivé 
de*»). 

Que, por consiguiente, si Codazzi dejó de ser empleado de 
la Administración Xacional en 1943 —o sea, con mucha anterio- 
ridad a la creación de la Caja de Previsión para el Personal del 
Comercio— no cabía computar los servicios que en esta clase de 
actividades prestó en los años 192,1, 1930 y 1937, aunque esos 
servicios hayan sido reconocidos por la Caja respectiva, pues por 
imperto de lo dispuesto en el citado art. 27 de la ley 14.370, dicho 
reconocimiento no ha podido ser válidamente invocado y surtir 
sus electos para su acumulación con los correspondientes a la 
('aja de la ley 4349, cerno se ha solicitado (Confr,: fallo dictado 
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en la causa "Sanz, María Francisca A. Rumi de s./ jubilación" 
ol 6 de diciembre de 1957). 

Por ello, y habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 

se revoca la resolución apelada. 

Alfredo Orgaz — Manuel J. Arga- 
na rás — Enrique V. Galli — 
Carlos Herrera — Benjamín Vi- 
llegas Basavilraso. 



ENRIQUETA S ANDO VAL DE AITA 

JUHILACWN Y PENSION. 

La referencia a la hermana soltera en el art. 17, iue. gh de la ley U.:570, 
ha sido hecha para singularizarla y excluir del beneficio a la hermana catada 
que, por contar con el presumido sostén pecuniario del marido, no necesita 
de la protección social de la pensión que contempla dicho preeepto legal. 

JUBILACION Y PENSION. 

La situación de la hermana viuda que al fallecimiento del o de la causante 
se encontraba a su carpo por carecer de medios propios de subsistencia y 
«le aptitud para conseguirlos, es equiparable a la de la hermana solté™ en las 
mismas condiciones» por lo que corresponde considerarla comprendida en el 
testo del art. 17 de la ley 14.370 —aún cu el caso de que existiendo otros 
parientes obligados a prestarle asistencia alimentaria, no lo hayan hecho—, 
dado que la situación de hecho existente al tiempo de ocurrir el fallecimiento 
del jubilado que prestaba asistencia económica a su hermana es lo que la ley ba 
Unido en cuenta para reconocer el beneficio de la pensión a quien quedaba 
privado de esa asistencia. 

JUBILACION Y PENSION. 

Corresponde otorgar el beneficio de la pensión que el art. 17 do la ley 14.370 
establece en favor de la hermana soltera incapacitada, a la hermana de la 
causante que hnbía enviudado con anterioridad al fallecimiento de ésta y que, 
por su edad avanzada, su estado precario de salud y su meapncidud para el 
trabajo W halla inhabilitada para proveer a su propia subsistencia- 

Pn tamkx DE LA Asesuma Lethaija 

Adoptada romo resolución por el Directorio del Instituto Nacional 

de Preiisitiu Social 

Señor Asesor : 

La Sra. Enriqueta Sandovnl de Aita se presenta a fs. 27 solicitando el bene- 
fici" de pensión, por el fallecimiento de su hermana Mercedes Sandoval, ex-juM- 
hidit de la ley 434». 
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Sostiene la solicitante que Ul beneficio le corresponde por ser viuda y haber 
estado a cargo x elusivo de la cansante, y encuadrar su derecho en el art. 17 
de la ley 14.37 .. 

Lm testigos que deponen en autos (fs. 34 y U vta.) manifiestan que la peti- 
cionante (enía como único medio de vida la ayuda económica de la causante, lo que 
concuerda con lo manifestado a fs, 35 por la solicitante. 

Si bien la recurrente ha probado los hechos que invoca, no le asiste el derecho 
a la pensión, por no c«t«r comprendida entre los beneficiarios que señala el 
art. 17 de la ley, cuya enumeración es taxativa, 

¿ontrariatuente a la opinión vertida por la peticionante (fs. 46 a 47) el 
legislador la ha excluido al decir expresamente que corresponde el beneficio a 
"las hermanas solteras del causante hasta la edad de 22 arios. . . que se encon- 
traban a cargo de aquél en la fecha del deceso"- 

Por otra parte si bien en algún caso la jurisprudencia equiparó una "hija" 
viuda, a una "hija" soltera > no corresponde ampliar dicha interpretación a las 
"hermanas" por la naturaleza misma del parentesco y porque, si bien las leyes 
de previsión deben aplicarse con criterio amplio y humano, seria inadmisible que 
para lograr tal fin se apartase de la letra de la ley. 

Aun en el supuesto caso que la hermana viuda tuviese el mismo derecho al 
beneficio que la soltera, aquélla debería probar en forma fehaciente que sus hijos 
se encuentran en la imposibilidad material da contribuir a su subsistencia. No 
sería lógico que las leyes de previsión social relevasen del deber que tienen los 
hijos de mantener a sus padres, y cuya obligación contempla y determina el Códi- 
go Civil. En autos está probado que la causante y la peticionaria vivían en la 
casa de una hija de ésta. 

Por lo expuesto precedentemente, resultando ajustada a derecho la resolu- 
ción de fs. 42, estima el suscripto que debe confirmarse la misma por su» funda- 
mentos. Buenos Aires, marzo 12 de 1957. 

Señor Presidente: 

De conformidad con el dictamen que antecede, sería procedente que el Insti- 
tuto Nacional de Previsión Social, adoptase la siguiente resolución: 

Confírmase la resolución de ta Caja Nacional de Previsión para el Personal 
del Estado de fs, 42, en cuanto deniega el beneficio de pensión solicitada por 
Enriqueta Sandoval de Aita, por no estar comprendida en el art. 17 de la 
ley 14,370. Mario 13 de 1957. 



Sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones dei, Traba.io 

Buenos Aires, 27 de agosto de 1957. 

Vistos y considerando: 

Para resolver la apelación deducida ; 

El Dr- Catiameo, dijo: Procede la habilitación de la instancia por haberse 
cuestionado la resolución del Instituto Nacional de Previsión Social corriente a 
fs. 51/52, aduciéndose la inapttrahilidad de la doctrina legal argumentada como 
fundamento para el rechazo del beneficio a la pensión que solicitara la recurrente. 
Se encuentran asi, a criterio del suscripto, reunidos los extremos técnicos proce- 
sales exigidos por el art. 14 de la ley 14.238 para la viabilidad del recurso dedu- 
cido a fs. 55/57. 

La. apelante pretende se le otorgue el beneficio a la pensión qne solicita por 
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el fallecimiento de su hermana Mercedes Sandoval, ex -jubilada de la ley 4349 y 
sostiene para ello que le corresponde en razón de haber enviudado — la recu- 
rrente — con mucha anterioridad al deceso de bu hermana, a cuyo cargo exclusivo 
vivía pues no tenia otro medio de sustentación que la ayuda económica de la 
causante. Invoca las disposiciones del art. 17 de la ley 14.370 que considera le 
amparan. 

El I.N.P.S. en su resolución de fs. 51/52 vta., admite que la peticionante 
ha probado los hechos invocados, vale dítir: su carácter de hermana de la can- 
sante, que enviudara con mucha anticipación al deceso de la r endonada, que 
tenía como único medio de vida la ayuda económica de su hermana, a cuyo eargo 
estaba hasta el fallecimiento de aquélla. Igualmente reconoce bu edad septuage- 
naria y no dt-sconoce que se encuentra incapacitada para el trabajo desde antes 
de la desaparición de su hermana por el estado delicado de salud propio de su 
edad a que aluden las manifestaciones de f«- 35. Sólo cuestiona la decisión ape- 
lada la aplicación al presente caso de la interpretación jurisprudencial que equi- 
paró una "hija" viuda, a una "hija" soltera, pues entiende aquel Juzgador que 
no puede válidamente ampliar esa interpretación a las "hermanas" por la natu- 
raleza misma del parentesco y por que ello importaría tonto como un apartamiento 
evidente de la letra de la ley. 

Además agrega, el I.N.P.S., que en el supuesto caso de que la hermana viu- 
da tuviese el mismo derecho al beneficio que la soltera, aquélla debería probar 
en forma rehaciente que sus hijos se encuentran en la imposibilidad material de 
contribuir a su subsistencia, ya que dice "no seria lógico que las leyes de previ- 
sión social relevasen del deber que tienen los hijos de mantener a sus padres y 
cuya obligación contempla y determina el Cód, Civil". En su mérito termina 
resolviendo que la recorren te no está comprendida en el art 17 de la ley 14.370, 

Al resolver in re "Bidait, Erraelinda Suc. Rosa y Angélica Ridart v. I.N.P.S. 
s./ pensión" con fecha noviembre 28 de 1952, manifestó este Tribunal "que la 
pensión tiene como fundamento la asistencia a las personas que hnn estado a 
cargo del causante como integrante del núcleo familiar.. ," pues el Estado tiene 
entre otras finalidades y preocupaciones la de velar por la asistencia, tranqui- 
lidad y sostén libre de angustias y preocupaciones en los últimos años de ciis- 
tencia, como patrimonio de veje*, de todos sus habitantes que contribuyeron al 
mantenimiento de las Cajas previsionales para crear un derecho a su favor y en 
el de sus familiares en las condiciones y grados establecidos por las normas posi- 
tivas pertinentes. 

A su vez la Sala III* de esta misma Cámara en concordancia dijo; que el 
derecho a pensión, dentro del régimen jubitatorio, naoe en razón de la ley y 
tiene por fundamento el hecho de ser el derecho habiente miembro del núcleo 
familiar a <vb subsistencia subvenía el causante con su sueldo o salario; por 
ser el beneficio previsional el sustitutivo de éste (autos : "Núñez Requero, Manue- 
la Gertrudis n./ pensión ley 4349 —hermana viuda—", sentencia n* 15.(i39 de 
techa 18 de junio de 1957). 

Siguiendo el criterio expuesto por el dictamen del Sr. Procurador General 
de ta Nación en los mismos autos mencionados «I supra — de fecha. 1* de junio 
de 1953 — entiende el suscripto que las normas previ Bienales no pueden inter- 
pretarse en base a una mera exégesis gramatical desconectada de la concreta 
situación vital a la cual se ha de aplicar; pues cuando la ley exige que los herma- 
nos pura gozar de la pensión han de haber estado exclusivamente a cargo del 
causante? quiere significar que la ayuda alimentaria de este último debía revestir 
un carácter imprescindible por la insuficiencia de los recursos propios de la peti- 
cionante para asegurar el míniro vital, sin que sea indispensable justificar la 
pobreza de solemnidad. 
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La cuestión relativa o que la hermana viuda tuviese el mismo derecho al bene- 
ficio que la soltera (siempre entendido cuando enviudó con anterioridad al deceso 
del causante, a cuyo cargo estaba) ha sido resuelta con la misma jurisprudencia 
del Superior Tribunal de la Nación que equiparó a una hija viuda a una hija 
soltera, pues los fundamentos expuestos para tal interpretación surgen íntegra- 
mente aplicables a este otro caso y encuadran dentro del espíritu de las leyes 
de previsión, sin contradecir abiertamente su texto. 

Respecto al hecho de no haber probado la recurrente en forma fehaciente 
que sus hijos se encuentran en la imposibilidad material de contribuir a su sub- 
sistencia, ello no responde a una condición impuesta en la ley pora tener derecho 
a pensión; siendo ajena a esta decisión las consecuencias que pudieran originarse 
«le un reclamo, por la obligación alimentaria de mantener a sus padres que con- 
templa y determina el Cód. Civil y demás normas positivas, respecto a los descen- 
dientes que no la acatan. 

En mérito a todo lo expuesto, considero que Da. Enriqueta Snndovnl Vda. 
de Aito tiene legítimo derecho al beneficio de la pensión que reclama, pues 
encuadra su situación en el art. 17 de la ley 14.370 y por ello voto por la revo- 
catoria de la resolución de fs. 51/52 vta- en cuanto lia sido materia de recurso, 
debiendo volver la causa n la repartición de origen a los efectos del cumplimiento 
de la sentencia. Sin costas atenta la naturaleza de la cuestión debatida (art. 92 
de la L.O.). 

El Dr. Vettoruti, dijo : Adhiero mi voto al del Dr. Cattaneo por aus propios 
fundamentos qué comparto íntegramente. 

Kl /)r. myttei, dijo: También odhicro mi voto al del Dr. Cattaneo por sus 
propios fundamentos. 

Por ello y lo que resulta de la votación nue antecede, se resuelve: Declarar 
pimpamente viable el recurso interpuesto a fs. 55/58 y revocar c» cuanto ha 
sido materia de apelación la sentencia tic fs. 51/52 vta., disponiendo en conse- 
cuencia conceder ln pensión solicitada por 0a. Enriqueta Sandoval Vda. de Alta 
en sn carácter de hermana viudu — equiparada a soltera— de la causante que se 
encontraba a carino de aquélla a la fcclia de su deceso e incupocitndn para el 
trabajo pnr su edad en la misma época; sin costas atenta la naturaleza de la causa. 
— ostab M. A. Cawaseó — Üuestí: 1*f.ttokitti — Maxlel Q. Míülez. 



Dictamen del Piíoiiiíadok Genkiial 



Suprema Corte : 

La ley 14.370 en su art. 17, de euyu interpretación se trata 
t u las presentes actuaciones, enumera diversos categorías de 
personas a las cuales se reconoce derecho a pensión. 

Kxeepeión hecha de la cónyuge supérstite para quien no se 
reuniere más circunstancia calificativa que su estado de viudez, 
para las otras personas la procedencia del beneficio se encuentra 
subordinada a la existencia de condiciones relativas a la edad, 
capacidad laboral, situación de dependencia asisteneial respecto 
del ra usante (padres y hermanos), u orfandad (hermanos). 

La Institución responde a un propósito de sostén económico 
del núcleo familiar, toda vez que la ley presume que los benefi- 
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ciurios no se encuentran en estado de suplir por sí mismos al 
desamparo que la muerte del causante les significa. 

En este orden de ideas, habiendo quedado establecido en 
autos —en forma irrevisibte por tratarse de cuestiones de hecho 
y prueba — que la peticionante es septuagenaria e impedida para 
el trabajo desde antes del fallecimiento de su hermana a cuyo 
cargo se hallaba, me parece que la circunstancia del estado de 
viudez de aquélla, anterior también al deceso de la causante, no 
es óbice para declararla incluida en el inciso g) del citado art. 17. 

Considero valederas en abono de esta conclusión, y en cuanto 
lo consienta la analogía de situaciones, las razones que tuvo en 
cuenta mi antecesor en el cargo para sostener, con criterio que 
comparto, la equiparación de la hija viuda con la hija soltera a 
los efectos del derecho a pensión (ver Fallos: 224: 453). 

La finalidad asistencial contemplada por la ley para prote- 
ger a la hermana soltera a cargo del ex-jubilado y que se halla 
inhabilitada para proveer a su propia subsistencia, juega cou 
idéntico fundamento para extender la prestación a la hermana 
que ha perdido con anterioridad a su esposo, y que por tal motivo 
requiere similar protección que ta primera. 

Al expresar lo que antecede no olvido la opinión corriente 
de que las leyes de jubilaciones y pensiones son de interpreta- 
ción restrictiva porque tales beneficios constituyen un privilegio. 
Por mi parte me permito disentir con ese criterio. Privilegio 
equivale, en sentido propio, a Ivy particular, generadora do una 
situación de excepción con relación a la generalidad de las situa- 
ciones comunes, Decir de las jubilaciones y pensiones que cons- 
tituyen un privilegio pudo ser verdad en la época en que tuvo 
nacimiento la legislación provisional y aún durante algún tiempo 
después, mientras sólo algunos sectores de la población, y no los 
más numerosos, gozaban por excepción de osos beneficios. Eran 
así verdaderamente privilegiados. Pero en la actualidad no se 
puede seguir afirmando lo mismo, cuando la totalidad de las per- 
sonas que cumplen tareas productivas, tanto por cuenta propia 
como por cuenta ajena, se encuentra amparada por algún régi- 
men de previsión. La jubilación o pensión ha perdido su carácter 
de privilegio y falta en consecuenein el fundamento que permitió 
sostener que las leyes que otorgan esos beneficios son de inter- 
pretación" estricta, en el sentido de que sus alcances no puedan 
ir más allá de lo que las mismas expresamente determinan. 

El hecho de que la peticionante de autos tenga descendientes 
no priva de validez al criterio expuesto, ya que el haberse encon- 
trado aquélla a cargo de su hermana, como se da por prolwxdo, 
basta a satisfacer los requisitos legales, sin necesidad de imponer 
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a Hi interesada el cumplimiento de exigencias no previstas en la 

norma aplicable. 

Como consecuencia de todo lo expuesto, pienso que corres- 
ponde confirmar la sentencio apelada en cuanto pudo ser mate- 
ria del recurso. Buenos Aires, 25 de octubre de - fimtí 

tilín Soh-r. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 21 de febrero de lí»r>S. 

YUtos los autos: "Sucesión de Sandoval, Mercedes. Pensión 
solicitada por Aita, Knriqueta Sandoval de", en los m " & £ 
se ha concedido el recurso extraordinario contra la sentencia t e 
la Cámara Nacional de Apelaciones del Trabado de fecha -< de 
agosto de 11*57. 

Y considerando : 

One fallecida doña Mercedes Sandoval —jubilada de Ja Oaja 
Nacional de Previsión Social para el Personal del hstado-, se 
ha presentado su hermana, doña Knnqueta Sandoval, viuda de 
Pascual Aita, solicitando del Instituto la pensión a que se cree 
con derecho en razón de haber subsistido como alimentista de la 
causante con quien convivía a la fecha de su ^ceso 

Que la Cámara Nacional de Apelaciones del Trabajo, lia 
hecho lugar a la reclamación de la interesada, revocando la reso- 
lución administrativa de fs. 52 vta, que la había denegado. Ha 
iiitcri.retado el Tribunal que debía reconocerse el beneficio de 
la pensión que el art. 17 de la ley H.370 establece en favor de la 
hermana soltera incapacitada, haciéndolo extensivo en f«vor do 
fe reclamante, hermana de la causante, que había envmdado con 
anterioridad al fallecimiento de ésta y que, por su edad avan- 
zada su estado precario de salud e incapacidad para el trabajo, 
sólo había contado con la ayuda económica que le prestaba en 

Vhl Oue lTíeTl4.":i70, modificatoria de los regímenes jubilatorios, 
ha reproducido en su art. 17 lo que con respecto al deslio do 
„,nsinn de las hermanas del cansante habían establecido las 
cve. anteriores de previsión social. Dispone al efecto que en 
los casos en que las leyes nacionales de previsión reconozcan 
derecho o iubi'ación y ocurra el fallecimiento del afi hado, ten- 
drán derecho a gozar de la pensión que las nnsmas mstituyen, 
personas enumeradas a continuación., -entre olta^j 
"inc. g> la* hermanas solteras del causante hasta la edad do — 



, 61 
DE JUSTICIA DE LA SACIOS 

años v los hermanos hasta la edad de 18, huérfanos de pudre 
v madre que se encontraban a cargo de aquél a a feeha de & u 
lZm>>' ¿gregando que "los límites de edad fijados en los n¿ 

¿ 1« derechohabicntes se encuentran 
Zn^Z para el "trabajo a la fecha en que cumplan las «la- 
des señaladas". 

Que no es dudoso que la referencia a la humana sMm JJ 
el texto legal citado, ha sido hecha para singularizarla y exelu r 
del beneficio a la hermana casada que, por contar con el 
llo^^^íario m marido, no necesita de la protección 
tfStfS 1 pensión, y así lo confirman las leyes de preven 
Te son antecedente de la 14.370, ai declarar extinguida la pen- 
S acumula a la hermana del causante si contrajera nuvtrnno- 
nio (art. 17, inc. d, de la ley 13.018; art. ;>3, me. c, de a > 
art. VlVinc d, del dec. 0395/40 y art. 52, inc. 4, de la lev 1J.88,, 
modificatoria de la ley 434*J). 

m 66 ha contemplado en el texto de estas leyes la situación 
,1, la hermana viuda que al fallecimiento del o de la causante «e 
había encontrado a su cargo por carecer de medios prop os de 
subsistencia y de aptitud para conseguirlos. Esta situar o, de 
desamparo de la hermana viuda viene a fp^ffW^ 
de la hermana soltera en las mismas coiuliciones, y, poi ello, no 
tía razonable ni justo admitir que la ley haya querulo denegar 
a la primera la protección social que acuerda a la segunda. 

Corresponde, por ello, dar al texto del art U de la ley UMQ 
ana interpretación adecuada, comprensiva del supuesto de a 
ennana viuda incapacitada, sin atenerse a la letra del texto que 
¡muría dicho menos de lo que el legislador razonablemente quizo 
decir por mediar idéntico motivo. 

Que esta situación, que es la de autos, no estaría inodiUcada 
por la circunstancia de que la reclamante tenía lujos obligados 
a prestarle asistencia alimentaria, si en el hecho es^ no ha Me- 
dido a estar a la prueba aportada a los autos (ts. 34/ &>) > cu>o 
mérito no ha sido cuestionado. 

Como lo establece la parte final del citado art ^ de la 
lev 14 370- "debe entenderse que el derecliohabiente ha estado a 
cargo de ¡ afiliado o beneficiario fallecido, cuando la falta de 
ff&tiGÜK ^Porte un desequilibrio esencial en la economía 
narticuíar»', uor ibque se debe concluir que es esta situación de 
hX exist¿n^ al tiempo de ocurrir el fallec miento de la .min- 
ada que presta, , asistencia económica a su hermana la que a 
lerhaten^do en cuanta para reconocer el beneficio de la pens.on 
a quien quedaba pn ada de esa asistencia. 
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Por olio y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, se 
confirma la sentencia apelada en lo que ha sido materia del 
recurso. 

Alfredo Orgaz — Mas tel. J. Aroa- 
ñaiiás — Enrióte V. Galli — 
Carlos Herrera — Benjamín Vi- 
llegas Basavilbaso. 



ALBERTO DÜRAND SALLETES 

JURISDICCION V COUPETEXCtA; Compet enría terrtUniaL Elementos de- 
terminanU». Lagar del domicilio de las partes. 

Es juez competente ¡«ira conocer de Ins acciones personales* provenientes de 
In ¡iiistnn causa contra varios ((kiIiIíituiÍim ipie residen en lucares distintos, 
el del dmmcilm fie cualquiera de los demandndos r)Uc haya prevenido en el 
conocimiento de in cansa. 

Correspondí' a*í n la justicia vis lo Civil y Comercia L de Salta y lio a la 
Civil de In Capital, conocer de lo demanda pnr simulación y subsidiariamente 
revocación de netos jurídico* realizado* en la Capital Federal, consistentes 
en la rescisión de un contrato de arrendamiento de varía» fincas rurales ubi- 
Badas en In provincia, antes de su vencimiento, y en la nueva locución de las 
mismas lineas, .si dos de los demandados domiciliados en In provincia han 
aceptado In jurisdicción del juejs Imal y sólo el tercena al ser notificad» ]wr 
exhorto, pnimoviú In cuestión de competencia por inhibitoria, en razón de 
tiner su domicilio en ln Capital. 



Dictamen i>el Procurador General 

Suprema Corte: 

En las presentes actuaciones se trata do decidir cuál es el 
juez competente ¡tara entender en el juicio. 

El juez nacional en lo civil de esta Capital se considera que 
lo es, por las razones expresadas por el Agente Fiscal del fuero 
(fs. 1!» vta. y 20 del principal), a saber: a) porque el contrato de 
locación fué celebrado en la Capital Federal ; b) por tratarse de 
una acción personal, y c) porque el demandado Durand Salletes 
está domiciliado en esta ciudad de Buenos Aires. 

Por su parle, el juez de Salta igualmente declara su compe- 
tencia para entender en la presento causa (fs. 11 del expíe, agre- 
gado ir 7 36.566), sobre la base de que tratándose de unn obliga- 
ción solidaria c indivisible como es la de autos, nada obsta a que 
la demanda pueda entablarse válidamente ante el juez del domi- 
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cilio do cualquiera de los demandados. Por lo demás — agrega— 
en las acciones personales contra varios co-ohUgados residentes 
en distintos lugares, el juez competente es el del domicilio del 
demandado que ha prevenido en el conocimiento de la «m™ 8 ** 

Considero acertado el criterio del magistrado provincial. No 
sería justo ni razonable que existiendo varios co-ohligados, estos 
pudieran imponer al actor la obligación do iniciar demandas por 
separado ante los jueces del domicilio de cada uno de los deman- 
dados, lo que por otra parte podría traer el grave riesgo de que 
fueran dictadas sentencias contradictorias en un mismo y único 

asunto. . . _ 

Por las razones expuestas y de acuerdo con la jurispruden- 
cia de V. E. (Fallos: 53 : 266; 100: 419; 154: 3'27; 178: 103), 
estimo que corresponde la unificación de las actuaciones ante el 
juez que previno en «1 conocimiento de la causa y dentro de cuya 
jurisdicción se domicilian los otros dos codemandados, los que 
ya han concurrido a juicio pidiendo ser tenidos por parte y cons- 
tituyendo allí su domicilio. 

En consecuencia, considero que la presente contienda debe 
resolverse en favor de la competencia del Juzgado de Primera 
Instancia en lo Civil y Comercial (Primera Xomiimción) de la 
Provincia de Salta. Buenos .Aires, 19 de diciembre de 1957. — 
Sebastián Soler. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 21 de febrero de 1958. 

Autos y vistos; considerando: » 

Que Da. Genoveva Wayar Ruiz de los Llanos de Durand 
promovió, ante la justicia en lo civil y comercial de la ciudad de 
Salta, acción ordinaria por simulación y subsidiariamente acción 
pauliana o revocatoria de actos jurídicos realizados en fraude de 
sus derechos, contra Joaquín Alberto Durand, Arturo Saravia 
Góttling v Alberto Durand Salletes, domiciliados los dos prime- 
ros en la* Provincia de Salta y el tercero en la ciudad de Buenos 
Aires. La demanda se refiero al contrato de arrendamiento de 
varias fincas rurales ubicadas en dicha provincia, celebrado en 
Rosario de Lerma el 6 de febrero de 1950 entre los Srcs. Durand, 
padre e hijo, que fué rescindido antes de su vencimiento, de co- 
mún acuerdo de partes, según convenio perfeccionado en la Capi- 
tal Federal el 27 de junio de 1956, y a la locación de las mismas 
* fincas que tuvo lugar también en la ciudad de Buenos Aires el 
*>6 de julio de 1956 entre los Srcs. Alborto Durand Salletes y 
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Arturo Saravia Góttling — - conf. fs, 3 a fs. 11 del expediente 36.424 
agregado sin acumular—. La actora sostiene que loa actos reali- 
zados eu la Capital Federal son simulados o en fraude de sus 
derechos, pues tienen por objeto disminuir el acervo de la socie- 
dad convugal constituida con Joaquín Alberto Duraud, a quien 
ha promovido juicio por divorcio y separación de bienes. 

Que los Sres, Arturo Saravia Gottling y Joaquín Alberto 
Itarund han aceptado la jurisdicción del juez provincial, contes- 
tando derechamente la demanda ; no así el Sr. Alberto Djir»nd 
Salletes quien, al ser notificado por exhorto en su domicilio de 
la Capital Federal, se presentó ante el Sr. Juez Nacional en lo 
Civil promoviendo cuestión de competencia por inhibitoria que 
dicho magistrado consideró procedente, por tratarse de una 
acción personal, referida a actos realizados en la ciudad de Bue- 
nos Aires y tenor en ella su domicilio el demandado — ts. -0 He 

esta causa — . .- . . . . 

Que el Sr. Juez de Salta, por su parte, ha insistido en la 
noiupetenna de la justicia provincial con el fundamento de tra- 
tarse de una acción personal dirigida contra vanas personas 
ligadas por el mismo vínculo jurídico que, si so domicilian en 
jurisdicciones distintas, pueden ser demandadas, tratándose de 
una obligación solidaria e indivisible como en el caso, ante el 
juez del domicilio de cualquiera do aquéllns, siendo competente, 
,>n caso de conflicto, el que ha prevenido en el conocimiento de 
la causa -fs. 11 del expediente 36.566 agregado por 

Que en atención a los términos en que ha quedado planteada 
la contienda v a las constancias de la causa, el Tribunal comparte 
los fundamentos del dictamen del Sr, Procurador General, pues 
con arreglo a la jurisprudencia que en él se cita, es juez compe- 
tente para conocer de las acciones personales provenientes de la 
misma causa contra varios coobligados que residen en lugares 
distintos, el del domicilio de uno de los demandados que haya 
prevenido en el juicio, es decir, en este caso el Sr. Juez en lo 
Civil y Comercial de Salta. 

Por ello v lo dictaminado por el Sr. Procurador General, se 
declara que el conocimiento de la presente causa corresponde al 
Sr Juez en lo Civil y Comercial de Salta. Remítansele estos 
autos y los agregados sin acumular J^fV^^^IJS 
de estilo al Sr. Juez Nacional en lo Civil de la Capital Federal. 

Alfredo Orgaz — Enrique V. Galu 
— Carlos Herrera — Benjamín 
Villegas Basavilüaso. 
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JIIAX GUILLERMO OTOX ALTGELT v. GEORGE WILLIAM CRISP 

RECURSO ÉXTRAORDIXARIO: Requisitos comune». Grávame». 

Los inquilinos raneen de intarfe legítimo para sustentar el lecursoeitra- 
ordiuario <m>u fundamento en la discriminación legal de loa derecho» que 
asisten a los propietarios a obtener el desalojo de los inmuebles que lee 



RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitas comunes. Grarame». 

La legislación de emergencia, en materia de locación, no puede impugnarse 
por vía de in constitucional idad por sus beneficiarios, con miras a aumentar 
las ventajas que otorga. Dicha jurisprudencia admite excepción en los su- 
puesto* de arbitrariedad manifiesta, que no resulto de la circunstancia de que 
el dereetw a desalojar de los propietarios se dificolte cuando la adquisición 
del inmueble es posterior a una fecha determinada. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

■ * 

Buenos Aires, 21 de febrero de 1958. 

Vistos los autos: ** Recurso de hecho deducido por la deman- 
dada en la causa Altgelt Juan Guillermo Otón c./ Crisp George 
William", para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que el recurso extraordinario no puede sustentarse, por los 
inquilinos, en la discriminación legal de los derechos de los pro- 
pietarios a obtener el desalojo de los inmuebles que les pertene- 
cen. Carecen, al efecto, de interés legítimo para el otorgamiento 
del recurso —Fallos: 234 : 637 y otros—. 

Que por otra parte, esta Corte tiene declarado que la legis- 
lación de emergencia en materia de locación, no puede impugnar- 
se por vía de inconstttucionalidad por sus beneficiarios, con miras 
n aumentar las ventajas que otorga —causa B. 73, sentencia de 
octubre 30 de 1957 y otras—. 

Que es cierto que esa jurisprudencia admite excepción para 
los supuestos de arbitrariedad manifiesta. Pero el Tribunal no 
estima que tal calificación convenga al caso de autos, m resalte 
de la circunstancia de que el derecho a desalojar de los propia- 
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tartos so dificulte cuando la adquisición del inmueble es posterior 
a una feehfl determinada. 

Por ello se desestima la precedente queja. 

Alfredo Obgaz — Enhiqi-k V. Galu 
— { 1 a hlos Herrera — Bkxjamíx 
VH.X.EGA3 Hasavilbaso. 



ItANVU |>K LA I'HOYINCIA DB JU'KXOS AllíKS v. M IS VIALE 

fíECURSO EXTRAORVfXAtUO: litqtútiton propio$, Sttttewtkt tirfinit¡ra, 
Rtsohirionr* anterior?* n hi ssntntna d,f¡uH¡r*. ¿«icio* *fo «|»W»Í0 ¡/ tfjíarfi**. 

N„ iir.Hiu!,. i-I m iii-M) rxiraunliiMriw. filada menta en la ^mtitÍB de I» 
defama, (ontíá l» WtírtemáB & tribunal de Manda en rnnnt», al revirar la 

, |j<| B de m> innovar «Wrvtada pttí el itilVrinr durante el ««r*.. mi \mn-v- 

dlmlwto «l.- ejecución de premia mu mristm, ¡mpíúV la rim-ide-riii-mn ile » 
mmu-mi.-iún e..u*tÍtueto»*l (fel art. 30 d*l decreto 1&34S W n.li ti.ii.l.j 
lu lev lÍJm- ñiett apH.mlo «a nmtni de ln* pretiwwm* del 
rtH¡orreat«. 

CüSsTtTrt K>S NACIONAL: Ü**echi>* y EwraníííW. /*efra«i en >íW«. /'ro- 

Las ejecuciona adminietraüvafl, médium!» una Hjgymtjfo Hbn-iawitc |nn-- 

(mla culi mise W-pal v l'imdi -ni" «'H raiiimes ile eíiiinmiem-ui y utilidad 

Mjk son válidas, Kllti oexvm tan las derivadas de operacüw*? "» I"'^ 
l,it, ii.n-nil.is por Hala-., ufiriab-s. bajo el repinen iU> prenda «m rt-islru. 

FALLO DE LA » 'Olí TE SlTltEMA 

Buenos Aires, '1\ de febrero de 1958, 

Vísli.s los mitos : "Kccurao de lieclui deducido por el dnmin- 
dado eu la cattsa Naneo de la Provineia de Suettos Aires e v \ wile 
Luis", ptirn decidir sobre su procede neia. 

V iMiasitV raudo ¡ 

Que el pronunciamiento de que se apela lia recaído en proce- 
dituieatn de ejecución ile incluía coa registro en que se dice 
euest inunda la validez consiitucional del art. del decreto 15.348, 
ratificado por lev llí.íHl'J. ' 

Que en fundamento de la queja se aduce ln violación de la 
defensa en juicio, en cuanto la sentencia apelada impediría la 
consideración de la impugnación constitucional formulada, que 
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debe entenderse resuelta en eontra de las pretensiones del re- 
currente. 

Que eon arreglo a la jurisprudencia de esta Corte, por lo 
común, el recurso extraordinario no dehe otorgarse en los proce- 
dimientos ejecutivos, principio de cuya aplicación al caso de ñutos 
no se da rasión fundndn pnra prescindir. 

Que tampoco "se expresa en la queja ni en el escrito en que 
se dedujo el recurso extraordinario el fundamento concreto de Ja 
impugnación constitucional del art. 39 del decreto mencionado. 
A lo que corresponde añadir que esta Corte tiene declarado que 
las ejecuciones administrativas, mediando una convención libre- 
mente pactada, con fundamento además, en razones de conve- 
niencia v utilidad generales y con base legal, ban sido admitidas 
por la jurisprudencia del Tribunal —Fallos: 1ÍMI: 38Í), ultimo 
considerando y sus citas—. 

Por ello se desestima la precedente ipieja. 

Ai.nmiHi Ohüaz — Exhkjue V. Gaixi 
— Carlos 1Ikiihf.ua — Benjamín 

VlLLEIlAS BaSAVILBAS". 



CARLOS 1F.ÜA v. S, A. ORGANOX AIKJKST1NA 

RECURSO EXTltAOfíM.XAJtW: Rrqnm' propio». Cmty»W W ft*ft* < * 

Iniétpt«túcf4n Horma* lomle* <1r ¡,rnefH¡m*imtQ* t 

]ja n>Mil«ci<jn thwtintorin de ¡MíBfnnbw n <m teétígbj P 1 "' *-ni«-titl«*r el j*"^ 
<l<> t« a»™* q«w las inisiims Imn silla yo KintmtnlwN ninán «Mwtiqitea de 

■WietiT procesal 'y di' hecho, insuwi-ptiMe de recurrí cxti* ■dinaríu em» 

fundamento rn In* garatitui winstihteñiiiiil de la del'niwi ('). 



.JACINTO MAXTKL KI'KJiAN'ÍUO v. SAMl'KL K1KXEU 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos pffvpww. Cuestiones n» ffthrah*. 

I ufr rpri'diriiin tic nontms tt artas ramtuir.*. 

Ijw leyes videntes rn tnnteri» de firrendruiiirntos Mil de en ni éter et.mím y 
ajenas al wimi extniordinnnn. VMn es ostensivo it la alegación margina» 



(i) 21 ile febrero. 



FALLOS PE LA CORTE HlTREMA 



y única, mantenida en la queja, de lo dispuesto por el art. de la ley 14432 
de arrendamientos, que i#. ba sido formal mente publicada l 1 ). 



nrüDATO C AFORA 

CONSTITUflOX XACIOXAL: Derechos »/ garantías. Defensa en juicio, Pro- 
cedimiento y sentencia. 

Existe efectiva violmión de la defensa en juicio s*¡, ante el recurro ínter- 
puesto por el administrador provisional de una sucesión, el trihuual de «Izada 
procedió a elevar sus bonoranos, sin dar intervención a quienes, en del mi- 
Uva. pueden ser oblipidoa a pairarlos, pese a enqontrarse firme la intimación 
anteriormente formulada por el tribunal paro que efectuara I» discrimina- 
ción de los rubros |xir injeresos habidos durante su gestión en el negocio de 
propiedad de la sucesión, con la debida intervención de los interesados, mti- 
L# que ,c tuvo por cumplida con la sola presentación del admunstrn.br. 

Dictamen del Puocihador ü es eral 

Suprema Corto: 

En el recurso extraordinario deducido a f»¿ 868 los apela li- 
tes su agí avian por considerar: a) que la sentencia ha violado 
la garantía constitucional de la defensa en juicio; b) que se ha 
incurrido en arbitrariedad, ye) que el fallo es confiseatono. 

Con respecto al primer agravio, alegan los recurrentes que 
la regulación de fs. SÜ4 vta. fué dictada sin ser oídos, a pesar de 
haber dispuesto el propio tribunal —con anterioridad a la frja- 
cüm del honorario— que el administrador judicial debía hacer 
la discriminación de rubros "con intervención de loa interesados . 

De la lectura del escrito de fs. 862 se desprende que el admi- 
nistrador no dio cumplimiento en forma a la intimación hecha 
por el a qw, porque si bien procedió a discriminar los rubros 
por los ingresos habidos durante su gestión en el negocio de 
^trería de propiedad de la sucesión, lo hizo sin la intervención 
de los apelantes, indudablemente los interesados a que se ha refe- 
rido el auto de fs. 858. 

En tal estado, el tribunal no advierte la omisión en que lia 
incurrido el administrador y en ia misma fecha de la presentación 
del escrito citado, da por cumplida la intimación. Cuatro días 
después — al día siguiente de quedar notificado por nota el auto 
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de referencia- dicta resolución y modifica la regulación practi- 
cada en primera instancia, elevando el monto de los honorario* 
del administrador judicial, de cuarenta mil pesos, a cien mil. 

El pronunciamiento del a qtto, tal como lo alegan los recu- 
rrentes, implica para ellos la pérdida de un derecho adquirido 
—el de intervenir en la discriminación de los rubros de referen- 
cia- toda vez que lo resuelto a fs. 858 por el tribunal había 
pasado en autoridad de cosa juzgada. Por tal circunstancia, los 
recurrentes no han podido hacer un» adecuada defensa de sus 
derechos, lo que trae aparejada, en mi opinión, la efectiva viola- 
ción de la garantía constitucional de la defensa en juicio 

En consecuencia, y sin entrar a considerar las tachas de 
arbitrariedad v confiscatoriedad de la sentencia, por tratarse de 
cuestiones que por su naturaleza son ajenas a ini dictamen, esti- 
mo que correspondería revocar el fallo apelado en cuanto ha 
podido ser materia de recurso. Buenos Aires, 18 de agosto de 
1955. — Carlos G, Belfitw. 
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Buenos Aires, 24 de febrero de 1958. 

Vistos los autos: "Cafora Diodato s./ sucesión", en los que 
a fs. 871 se ha concedido el recurso extraordinario contra la ^sen- 
tencia de la Cámara Nacional de Apelaciones en lo Civil de fecha 
28 de febrero de 1955, 

• * 

Considerando: 

Que llegados estos autos a la Cámara en virtud do la apela- 
ción interpuesta por el administrador provisional contra ^lauto 
de fs. 836 que reguló sus honorarios en la suma de % WMWU, ei 
Tribunal lo intimó para que efectuara "la discriminación i perti- 
nente de los rubros por ingresos habidos durante su gestión en 
el negocio de sastrería de propiedad de la sucesión , la que debía 
cumplir "con intervención de los interesados (fs. naü). 

Que ante la sola presentación del administrador (fs, 862), 
la Cámara tuvo por cumplida la intimación (fa. 86*) y 
regular, elevando el honorario de aquel a * 100.000 (fs Ho4 vtaj. 

Qué el agravio de los recurrentes resulta asi justificado, por 
cuanto se ha prescindido de la intervención que les había sido 
atribuida en un auto firme y al no ser oídos y resolverse en su 
perjXio el recurso considerado, ha existido efectiva violación de 
la defensa en juicio. 



7D 
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Por filo y de acuerdo con lo «.ietiiminado i>or el Sr. Procu- 
rador General, se revoca el auto de fe, 8u"4 vta. en cuanto ha sido 
materia del recurso. Y vuelvan los «utos al tribunal de su pro- 
cedencia a fin de que dicte nuevo pronunciamiento. 

Alfredo Ohoaz — Manuel .1. A ufa- 
narás — Ksiiiq.uk V. Ualli — 
Bknjamín Villeoas Basavilhaso. 



NACION AJtGENTINA v. S. \i. I* Ült'ODEK 

EXl'ttOl'lACiOX: ImUmnizmim}. ¡hUrmimuióu ilel f«W«r real. 

El propietario da mercadería ig p ift y iidii en virtud de lo dispuesto [iui* 1» 
ley V'.S'MK tiene dererho a que ?v le pague el valor objetivo en pto/ji y ul 
■ imludn, epn relación al momento di- In desposesiúii' 

Tratándose de mercaderías que, al ser expropiadas, ya tenían permU» di- im- 
piirta<ii.ii y liquidadas y payailus lus derceho* ¡id lameros, la eirctmstaueiu 
de que se lifiimrara »u retiro de los depósitoé fiscales por la suspensión apli- 
gada ]wr el Buiteti Central al impurludor, na puede privar ul propietario de 
Alt derecho a la indemnizar ion por el vn^or en ptiixa. 

Debe urepUirse romo valar de cu da unidad el expresado por d expropiado, 
aunque el informe pericial fijuru uno mayar. 

- 

^XPH0PÍ4C1ÓN: IndtmnitarfÓn. Determinación del valor real. 

En el eaao de expropiurián de mr molería deitiuruda en km dep&ftjtW "duti- 
nero», que no pudín llegar a pía» pnr habense suspendida y puslermniientL- 
eliminada del RegwtW de lm[Hirt¡ulores y Expurtadore» a la firma que la 
introdujo al puís, corresponde lijar el valor objetivo de la mismu de acuerdo 
ul vtf»tn de udipusición de bis nwb exprupindus, aumentad? en un 10 r / v en 
concepto Édemiiix.. torio (Voto del Señor Ministro Dr. Don Curio* Herrera). 

i 



Dictamen oki. Procurador General 

■ 

Suprema Corle: 

El recurso ordinario de apelación deducido a fs. 177 procede 
por lo que especifica el art. inc. 7 V , ap. a), do la ley 13.998. 

Kn cuanto al fondo del asunto el Fisco Nacional actúa por 
intermedio de apoderado especial, el que ya lia asumido su perti- 
nente intervención ante V. K. (fs. 180 y 183). Buenos Aires, 
1\\ de octubre de Í0$6, — Sfbtistuhi Soler. 
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Buenos Aires, 24 de febrero de 1958. 

Vistos los autos: "Fisco Nacional ej Dieoder S.R.L. s./ 
expropiación de merendé rías", en los que a fs. 18U vta. se ha 
concedido el recurso ordinario de apelación contra la sentencia 
de la Cámara Nacional de Apelaciones en lo Federal y < onten- 
eiosondministrntivo de fecha 17 de mayo de Iffl®, 

Considerando : 

Que de acuerdo con lo preceptuado por el art. 24, iue. 7*, 
np. a), de la ley 13.JHIH, el recurso ordinario de apelación ínter- 
inapto por el expropindor es procedente. 

Que la sentencia recurrida, confirmatoria de la de primera 
instancia (ls. 17.V17(¡) «i cnanto hace lugar n ln expropiación, 
ln modificn en el monto de la indemnización, fijándolo en la suma 
de mfn. :i;t(i.80.V>¡t, <'«« ¡«te reses y costas al aetor. 

Que el expropindor sostiene que el justiprecio del* deter- 
minarse con arreglo n lo establecido por el art. lti de ln ley U.HJU, 
teniendo en cuenta el costo de iuU|UÍsición de las cosas expro- 
piadas, más un 11» % en concepto iiidemiiizutono, y no el venal 
(i di- pin xn en el momento de la desposesión. 




nal 

eial relativa al número de las cosas expropiadas : 2,i0 equipos üe 
heladeras en aquel juicio, 104 en éste Ademas, en ambos A 
demandado tenín permiso de importación y había liquidado y 
pagado los correspondientes derechos aduaneros. 

Por otra parte, como se establece en el fallo ya mencionado, 
"la circunstancia invocada por el niielnnte, de que la suspensión 
aplicada al inqiortador por el Banco Central de la República 
\r»entiiin delie tenerse en cuenta a los efectos de la fijación de 
la imleinnízación, porque dicha firma en mérito a aquella sanción 
no tenía la disponibilidad de la mercadería, a juicio de esta Corte 
no tiene influencia en el sentido que se aduce", pues "esta «an- 
fión de carácter administrativo no puede priv».- al propietario 
de la mercadería de su derecho a la misma por s*. alor en plaza . 

Por tanto, habiendo hecho el expropiado, en su memorial 
ante el a M < fs - 167/170), el examen de todos los elementos 
eompiitnbles a los efectos del justiprecio, partiendo de la base 
.le las conclusiones tlel informe pericial <* 4,50(1,00 por cada 
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equipo), fijándolo en * 3.333,71, esto es, en $ 1.166,29 menos que 
aquél, debe aceptarse como valor de cada unidad la expresada 
por el expropiado (♦ 3.333,71), lo que importa para los 104 equi- 
pos la snma total de $ 346.705,84. 

Sin embargo, como lo observa la sentencia en recurso, en el 
cálculo efectuado por la demandada y qne sirve de base a la esti- 
mación precedente, se ha tomado, para efectuar la deducción por 
servicios aduaneros la cantidad de $ 722, seguramente por error 
de transcripción de la cantidad pedida por el actor en su escrito 
de demanda <fs, 10), que es la de $ 772. Por consiguiente, la 
cantidad en realidad pagada por tal concepto por el Fisco es de 
* 10.622,25 (fs. 92), debiendo la diferencia de $ 9.900,25 ser res- 
tada a ln suma anterior. Por tanto, el valor objetivo de las cosas 
♦apropiadas queda fijado en la suma de $ 336.805,59. 

En su mérito, habiendo dictaminado el Sr. Procurador Ge- 
neral, se confirma la sentencia apelada de fs. 175/176. Costas de 
esta instancia al actor. 

Alfredo Okoaz — Manuel .T. Arga- 
ñakás — En tuque V. Galli — 
Carlos Herrera (en disidencia) 
— Benjamín Villegas Baba vil- 
baso. 



Disidencia del Señor Ministro Doctor Don Carlos Herrera 
Considerando: 

Que según propia manifestación de ln demandada S. Dinment 
y Cía. a fs. 33, corroborada por la factura de fs. 27, había ven- 
dido ln mercadería expropiada a Dicoder S. R. Ti. Comercial e 
Industrial el 31 de marzo de 1949 a razón de ♦ 1080 por cada 
equipo, manifestaciones que no solamente en ningún momento 
fueron desvirtuadas en el juicio por la segunda firma nombrada 
que ha nctuado col o cesionaria, sino que apa recen confirmadas 
por el monto de la escritura de cesión de fs. 39. 

Que la suspensión primero y la eliminación después de la 
primera firma del Registro de Importadores y Exportadores le 
impidió sin duda despachar a plaza la mercadería que al 13 de 
diciembre de 1951, fecha de la toma de posesión por la actora, 
continuaba en los depósitos de la Aduana. 

Que tales circunstancias hacen que para fijar el valor de lo 
expropiad» no debe tomarse en cuenta el precio de plaza de 
$ 3.333,71 por cada equipo, pues ni la mercadería podía llegar a 
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plazo por suspensión de la inscripción de su importadora ni ese 
precio está de acuerdo con el de $ 1.080,00 por equipo libremente 
pactado entre la cedente y la cesionaria; precio, por lo demás, 
que demuestra claramente que una mercadería en tales condicio- 
nes valía mucho menos que la introducida a plaza. 

Que en tales condiciones, el valor objetivo de los efectos no 
puede ser otro que el de costo aumentado en un 10 % es decir, 
$ 1.188,00 por equipo, con la disminución fijada por la sentencia 
recurrida por servicios aduaneros. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sn Procurador General, 
se modifica la sentencia de fs. 175 fijándose en ciento trece mil 
seiscientos cincuenta y un pesos con setenta y cinco centavos mo- 
neda nacional la indemnización total; y se la revoca en cuanto 
a las costas que se declaran por su orden en todas las instancias. 



Carlos Herrera. 



SOCIEDAD DE ELECTRICIDAD DE ROSARIO v. INSTITUTO NACIOVAL 

DE PREVISION SOCIAL 

JVBILACWN DE EMPLEADOS DE EMPRESAS PARTICULARES. 

Establecido por la Cámara, en forma irrcvisihlc en la instancia extraordi- 
naria, que una empresa de servicios pública de junadiecite provincial, con 
una concesión otorgada por autoridades provinciales, se afilió a la Caja <fc 
Jubilaciones do Empleados y Obreros de Empresas Particular** en lns con- 
diciono* establecidas por la ley 11.110 y sus decreto* regUmentorios, no re- 
sulta justificado sostener que la afiliación cumplida en tales términos pu- 
diese suspenderse definitiva o transitoriamente en el futuro. 
El art. 17 del decreto reglamentario de la ley 11.110 y el art. (i* del decre- 
to 14.733/46 atribuyeron efecto definitivo a la afiliación de las empresa 
de servicios públicos incorporadas a su sistema, lo que resolta indispensable 
para aserrar la situación del personal acogido al régimen de previsión, per- 
Honal Ü que se efectuaron descuentos mensuales en la rrtnburion de su tra- 
bnjo pura formar el fondo que le permitiera el retiro al llegar a la veje» 
o la pensión pura los miembros de sus familias. 

I* circunstancia de que ambos decretos sean de fecha posterior al M0£ 
miento de la sociedad, no es fundamento suficiente pnra desligarla de los 
compromisos derivados ti" la afiliación irrevocable. 

CONSTITUCION t NACION ALt Derecho» y ««trouítos. Derecho de propiedad. 
Ni por la materia ni por la naturales social de la institución de las Cajas 
de Jubilaciones, puede considerarse que la exigencia de »I»^J" e ' T™ 
carácter general y perfecta igualdad, se hace a las empresas e^e«ion«rias 
de servicios públicos con relación a «u actividad posterior a la vigencia <W 
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los decretos reglamentarios de la ley 11.1 M. vulnere ninguna M> <™is- 
tituciunal, desde que se trata de una regulación razonable de los derechos 
conforme a las disposic iones que reglamentan, su ejercicio. 

• 

JUIU LACIOS Y PENSION. 

Ui situación de una cmprcsti de servidos públicos de jurisdicción provincial 
frente ni Instituto Nacional de Previsión Sur jal, unte el aumento de] aporte 
jubilntorio dispuesto i*>r la ley 13.07Ü, es independiente de las relacione* 
que |,i vinculan con la autoridad local roncéente, anta la cual debe redamar 
la elución que pueda corresponder al compromiso pactado con ella al adhe- 
rir al régimen de la ley 11.110 y la [.osibilidnd de que se la provea de nuevos 
recursos conforme a lo dispuesto en el art. 58 de esta ley. 

JIM LACIOS DE EMPLEADOS DE EMPHESAS PAIi TI V VLA RES, 

Corresponde conlirmar la sentencia que niega a una empresa de servicios 
piV ¡coa de jurisdicción pruvinrinl, con concesión otorgada por autoridades 
provinciales v que se neotrió voluntaria mente al régimen de la ley 11.110, la 
facultad de supeditar el pago ile »us aportes n la autorización por parto 
de las autoridades bu-ales poncedentes de amnentar las tari l as de ios servicios 
une presta. Máxime cuando, en el caso, la municipalidad respetiva esta- 
bleció un nn-urgo en las tarifas destinado al pago de los aportes jubilatonos 
jim. untados pur la ley i:i.«7« y a la amortización del déficit acumulado por 
lal .Himeptn, que lia permitido a la einpresa satisfacer en su totalidad la 
suma >iue se le reclama. 



DlÜTAUtN t-Kb Pl(inrnAIH.|( (¡KSKIOl- UEL TftAÜAJO 
Kxcma. Sala: 

por vía del recurso de apelación interpuesto contra 9a resolución del luati- 
lulu Nacional .le Previsión Social de ts. H5, se trata de dilucidar el problema 
creado por la obligación de efectuar apioles por parte de las empresas que se 
hnn meo. noradu voluntariamente al réumica de la ley 11.110, teniendo en cuenta 
que se les exige el i«igo de esa e< mtrihudón, sin el previo aumento de tan- 
fas que á aquellos efectos faculta el urt. ¿M de la ley citada. 

Ui Compañía recurrente, funda sil posición respecto a la deaobhgatone.lad 
.le tal -a .ira. en el hedió de que aquella norma, subordina el cumplimiento del 

anorte «1 .b recho de las resns al aumento de tarifas, previa autorimcum 

va que cu tanto no sí- les acuerde ésta por la autoridad contratante, la Caja 
no puede forrarlas al pago* . 

\ parte fie dio invoca lint, sentencia dictada en hase a <*us mismos tunda- 
mentón, en que se reelm/ó el cabro de contribución jubilntoria a una Compamn 
rfe Tranvías de la Capital Federal, en razón de no haber sido aprobado el anulen- 
to de tarifa» solicitado para hacerla efectiva -Caso: "Caja Nacional de Jubila- 
ciones .le Kmpresa* Particulares v. Cía. de Tranvías Anglo Argentina ¡ J. A., 

X,X kn n cst!. J caso 1 "a solución indiscutible era la que se ndoptó, por tratarse de 
una empresa de jurisdicción nacional, a la cual se le ex.gicrn a contnbucJÓn 
úh d previo aumento do laril. ya que el poder publico que dicto la ley no 
podía alterar el contrato concesión en que en. parte eugnatann por medio de la 
Municipalidad delegada que lo representaba, haciendo muer el aporte patronal 
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fii In empresa concesionaria, sin iirbilrarle muí compensaron, que hubiera con- 
sistido en el aumento de turífo*. l'oi' ello I» Cámara Civil q Apelaciones, al 
confirmar la sentencia, declaro: '^ue un es dable reclamar le I» demandada 
el cumplimiento de uim obligación, sin que previamente s« eiu pía paro cim él** 
con la obligación correlativa, la ilri aumento ili< tarifa;**', 

Kn mi opinión, la solución del pntbJftiui de nulos,, no serio la misma bula 
vez, que sería di- destacar, que aquí se trata tfe unn entidad provincial, paro 
nuil'» la afiliación no fué obligatoria, no siendo ri Estado Nacional, jMir tanto, 
parle ront retante. 

La Compañía do Electricidad apelante, no es du las que la ley impune la 
afiliación obligatoria, con forme al art. l*> depile que su constitución y furnia- 
momento, tío emana del Gobierno Nacional o de lu Municipalidad de la Capital 
Federal. 

Esa ariliación v sometimiento a Ins obligaciones inherente*, se ha hecho en 
forma voluntaria, de acuerdo al art. 2» y por estar constituida bajo un repinen 
de conexión municipal perteneciente n un Estado provincial. 

Al hacerlo tmr un neto voluntario, el pago de la eontrihución que trae con* 
aino el art. tí», irie. f K debe cumplirlo sin condición, ni término, mientras decida 
mantener su iiieoi jM>raeión id régimen jubilutorio. 

im faeuttod del art. 68 de la ley 11.110, no pude invocarla ante la Caja de 
Jubilaciones, para oponerse al pago del maule, fundando !n oposición, en Ja 

ausencia de una autorización para el mu t« de tarifas, diwdc que esa negativa 

pof parte de la autoridad concesionaria, solo juega como factor excusable del 
incumplimiento, respecto de las compañías contratantes con el Gobierno de I» 
Xución o eoti la Municipalidad de la Capital Federal. 

Ui Componía recurrente —Electricidad de liosa rio de Santa Fe— no es 
contratante con aquellas autoridades de jurisdicción nacional, sino con la Muni- 
eipidiilad de la Ciudad de cae nombre, t|iie fué quien le otorgó la concesión. Es 
ai e esa autoridad, que debe hacer la cuestión referente a I» taita de autorización 
del a n mentí» de tari fui que la ley prevé para la contribución, en el su puesto de 
Her procedente, ya que siempre es una facultad a ejercer, aunque sujeta a su 
otorgamiento. 

La apelante lia contratado con la insti Ilición naciuim] «1 aliliurie, pelo euau- 
do ya estaba vigente ln ley, en octubre de L026 — fs. 1(17—. 

Ittt compensación que comprende el aumento de tarifas, lia debido ser iush- 
tuídn por el Gobierno Nacional, en virtud de estar obligado a no alterar las 

t .„ucesit s que por su autorización » de la Municipalidad local detentaban la» 

empresas de servicios púhlioos v en las cuales se hallaban eximidas de futuras 
cargas. Al imponerse.™ la de la contribución del H %, el legislador, les otorgo 

aquella K-nsación por medio del arl. SH, desde que se alteraba con ese nuevo 

tributo, el contrato concesión que el Estado estaba obligado a respetar. 

Cuino euusceiiericia de ello, no pul úv exigirse la contri bucíón a las empresa* 
de jurisdicción luieional, a (pie se r«- fiero el art. 1*, si le es denegado el aumento 
de 'tarifas cu la medida nesgaría. I*em en cuanto a las existentes fuero de eso 
iurisilicción, el Congreso de ln Nación al dietar la ley, no ha pretendido que ella 
les sea nííligatnria, sino sólo por acogimiento u opción, pues no siendo parte 
contratante el Estado Nocional o su Municipalidad local, les hu concedido a los 
empresas, su incorporación voluntaria, a condición de que so sometieran al cum- 
plimiento de las obligaciones que la ley eren, de lo que es principal, lo contribu- 
ción del H %, sin que el hecho de que imr *w resqieetivos contratos queden eximi- 
da» ile cualquier tributo, punían también quedar eximidos del «iiorto juhilotorio 
, H ,r mi proveerlo lo autoriilad eo.iccdci.le, .i «de que nada tiene que ver con tales 



*ffi FALLOS nE LA CORTE STPREMA 



romenios d Estado, que no fué porte en los mismos, ni actuó ramo otorgante 
de | n concesión. 

Por ello es que «1 no ser obligatoria La afiliación, al solicitarla y obtenerla, 
por un teto voluntario y espontáneo de las empresa*, no pueden pretender libe- 
rare del aporte, fundándose en la falta de autorización respecto aumento de 
(antas. Si se han afiliado voluntariamente, ha aido conociendo Ins exigencias 
de k ley, 

fi¡ correspondiente al pago del 8 % sobre lo» sueldos del personal, no hn 
podido elu dirliii supeditándola a la autorización por la Municipalidad de Rosario 
pura el aumento de tarifas, toda vez, que esta Institución no está comprendida 
en In obligación que ÍTii¡>erntivanicnte impone el art. 5H a bis de jurisdicción 
nacional, facultando el aumento ji las empresus dependiente» de su concesión. 

Ija obligatoriedad que contiene dicha norma legal, es otra razón que se pone 
de tnani fiesta contra el derecho que sobra ella se pretende por la empresa reclí- 
nente unte el Instituto .Nacional de Previsión Social. Ksa obligación, no ha de 
entenderse como extensiva n las Municipalidades u otras autoridades provinciales, 
I «ripie ello implicaría la injerencia —vedada por nuestro sistema federativo— 
de un jHider púldicn en «invenciones en que son part -s solamente las ínstitu- 
nniics dr carácter local. Por ello, en la especie, la Municipalidad de Rosado, 
pudo considerarse no obligada a cumplir lo preceptuado en el art. !>8, fundándose 
precisamente, en la circunstancia de que ello podía nlterar una cláusula de la 
concesión, por ht cual no le es permitido n la empresa, el alimento de tarifas por 
ningún concepto. 

El argumento que se menciona como anleeedente de la leyt por el cual el 
leimlndor habría estimado conveniente hacer recaer la contribución de las empre- 
sas en el público usuario, no basta para susa-ntar el alcance pretendido de la 
ley, haciendo obligatorio el aporte por el usuario en general, pasándose por 
encima tic un contrato concesión celebrado con un Estado provincial. Esto no 
lia podido ser In intención del legislador, en lo que atañe a empresas de juris- 
dicción provincial. 

Prueba lo expuesto, la previsión del art. 17 del decreto reglamentario de 
la ley 11.110, pues por entender el Poder Ejecutivo Nacional, de que no estío 
obligadas las autoridades extrañas a su jurisdicción, a autorizar el aumento de 
tarifas, las compromete a las empresas a cumplir con el aporte, sin recurrir a 

esn eutoriíaeión. 

Iji recurrente se incorporo antes de In reglamentación invoendu, pero al 
hacerlo de acuerdo ni art. 2* de la ley, se ha sujetado n sus condiciones, entre 
bis cuides, estA In de cumplir coi? el aporte* 

Ahora bien, esa conformidad implícita al cumplimiento de la ley, lo ha 
sido con respecto a los aportes del Í% del art. inc. 0* que, eran los que ln 
lev 11.110 exigía en ese momento. Este pago es el que )m debido ser satisfecho 
jKir parte de la empresa deudora, no en virtud del art. 17 de lu reglamentación, 
sino del art. 2¡> de la ley, |>or cuanto el acogimiento que él acuerda, está condi- 
cionado al hecho de efectuar los respectivos aporte* 

El artículo premencioimd» de la re^dn mentación, no rige en el caso de la 
recurrente, porque uparte de ser aquélla posterior a su afiliación, la obligación 
contraída por la empresa, fluye de aquel otro artículo de la ley y no aparece 
de loa antecedente*, «ce pindó el compromiso que él impone. 

Sin embargo, la eonl'ormidad que esta disposición reglamentaria contempla, 
t+ siempre una norma a seguir, dentro de un marco ]>osible. Al establecer la 
perpctnidiid del aporte fijado en el art. ti", inc. f), indiscutiblemente, es el del 
g ' ; . habida cnentn de la conformidad prestada por ambas partes. Luego jos 
aporten debido* por la empresa, son los que comprenden el 8 % sobre los sueldos 
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que lia nbonado v no el del 12 %. a que los aumentó posteriormente la ley U»7ti- 
U diferencia del 4 %, a mi modo de ver. no debe serle exigido a la apelante, 
portille, su afiliación por acogimiento, lo hn «ido en ha*c a ln aceptación por su 
parto y de la Caja de Jubilaciones, a ln contribución del H % que la ley oblígala 
n aportar a las empresa en el ario 1925 en que la deudora se incorporó, sin que 
surja de su texto, que el sometimiento comprenda cualquier aumento de la contri- 
bución » su careo. , 

Bien es cierto que según la resolución de fs. 81 y copla del contrato te 
ta. 94 — art. 10— del expediente de incorporación airregado. ln Comuna de la 
t'iudad de Hosario, aceptó cargnr con cualquier aumento de impuesto o gravamen 
que se le impusiera a la Compañía de Electricidad, pero no es menos, y .le 
mnvor relevancia jurídica, que la Caja nuda tiene que ver con ese compromiso, 
alebrado entre la afiliada y una autoridad extraña a la que contemplan los 
arts. 1" y 58 de la ley 11.110 en jurisdicción nacional, frente «1 contraído por el 
art 2* del acogimiento, mientras se haga los aportes di red uniente por la ahilada, 

U Caín de Jubilfuiorie* acreedora, no podría exigir n la Comuna de «osario 
el- cumplimiento de ln cláusula que la obliga n Hacerse cargo del aumento de 
aportes que corresponda a la empresa, y que por otra parte, no es una compen- 
sación que imponga la ley 11.11", porque no puede hacerlo, tratándose de una 
institución municipnl regida por una ley de la Provincia n que pertenece. 

En consecuencia, la deuda que según liquidación de fs. 71, asciende por 
aportes desde el mes de lebrero de 1!U7 a mayo de 1951, a * 2.94í.*>8,4 ; > »'/»■■ 
delK> ser vea justada n razón del B % en su totalidad, sin el aumento can que 
figura del 4 % desde la vigencia de la ley 1:).«7». l'nr el monto que resulta de 
este reajuste, corresponde declararla deudora a la empresa recurrente, sin per- 
juicio de la dosafilineión que pueda resolver el Instituto i>or no allanarse volun- 
tariamente la afiliada ni aumento de ■ porten y é>ta a adoptar la misma decisión, 
si no se aviene a continuar aportando en lo sucesivo sin el previo aumento de 

En estos término* dejo expresada mi opinión favorable a la confirmatoria 
de la resolución apelada de fs. 72. cor, ta modificación que propugno. Despacho, 
4 de julio de 1955. — VÍctoh A. Suhí:i>a Uiuki.ls. 



SKXTUNTIA UK LA CÁMAKA JÍAClOJíAL t'E Al'KLAClOSES l»EI> TRABAJO 

Huenos Aires, 13 de julio de 1955, 

Vistos y considerando: 

Como lo destaca la Procuración Gcm-ml del Trabajo en el dictamen de 
fs m/2U cuando el art. 58 de la ley 11.11» dispone que a los efectos de la 
contribución de las empresas, prevista en el art- ti», ine, f ), y concordantes, que- 
dan éstas facultadas par» aumentar sus tarifas en la proporción necesaria a 
satisfacer el aporte que respectivamente les corresponda —previa aprobación de 
la autoridad que otorgó ta coiicesíón o a quien competo ejercer e! contralor de las 
tarifas—, se refirió únicamente al caso de lns empresas de jurisdicción nacional, 
pero este artículo no rige ni es aplicable a tas empresas de jurisdicción provin- 
cial a quienes no le impuso la afiliación obligatoria como a las primeras, uno 
que les permite sólo por acogimiento u opción voluntaria. 

I* conclusión precedente es lógico y explica jurídicamente por cuanto al 
intervenir el Estado como Autoridad Concedenle respecto a los contratos cele- 
brados con las empresas de jurisdicción nacional y estipular en tales convenio, 
que no se les exigirían mayores contribuciones o gravámenes sin el previo aumen- 
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tu de tarifa, no podía lueyo aparecer violando lo pactado en el contrato de *un- 
cesión —como Poder Público — c imponerle una nueva ubi ilición sin arbitrarle 
la compensación correspondiente. PeJ» en razón ilel sistema Federal de llubien» 
que ritw» la Constitución Nacional, carecía el Cangrené de ln Niu-i«n di- facul- 
tado parn imponerles hi modi finir las condiciones tratada* entre las Provincias 
Autoridades de *us Comunus Municipales y las Empresas en sus nwpectivos 
contratos de concesión; ello explica que el art. 2" di- 1¡i h-y H.lln sólo admite ln 
inwrporación voluntaria de las empresas que deseen afiliarse ftl régimen previ- 
sional citado, pero ron 1 jb condición elemental de q«e se sometan id cumplimiento 
íntegro di- la* oWL'ui-uiih's creadas por esa ley 11.110 — romo Mmtrupnwineió» 
n los beneficios acordado-, por clin— siendo principal obligación 1» contribución 

del 8 % va referido, pues el Directorio de Iji Caja carecería de atribucii s para 

admitir ín si -licitud de incorporación voluntaria el) hi situación argüida por l¡i 
apelante, «le supeditar el aporte n la cantidad (,11c obtuviera» por aumento o 
reajuste de tarilits libradas a lil aprobación de autoridades pro», i riciales. 

lie maiieru míe el lieelio de manifestar ln recurrente en sil solicitud de ineor- 
pnrai ióti —el 13 ile a»oslo de V.Wl— haber tenido en cuenta lti ordenan» j:> 
.le la Municipalidad de Rosario <afm y Ins disposiciones pertinente,, de 

ln ley nacional 11.110 y la Provincial J0"»4 de Santa Fe pura neojíerse a 1)' 

Opfioü, sólo traduce una c: presión ile los livus particulares i|iie inuvjemn >u 

adhesión, i i i podrí i babcr sido el dése» de beneficiar a su personal de emplea- 
dor v obreros eon el régimen previ siniial; evitar cunfliKo. gremiales; demostrar 
un líiiHiaiio concepto de las rebui -s que viueulan ti trabajadores y a eni píen- 
dura, etc; motivo- estos ajenos n la Cuja quien se limitara a declararla inciu'po- 
radn al régimen de esa Institución sin condiciones de ninguna especie, empla- 
zándola ni inmediato cumplimiento de los nprirt»s pertinriites Itajn apercibimiento 
de multa. 

1.a consideración tenida emi posterior] dnd para no ejecutar el inmediato 
ÍOgreM de los aporte» dCvéngadpa a partir del P de enero de JILM permitiéndole 

lo- píaíOfl solicitados pnra sil aatisfi ión, no significa que ln Caja renunciara 

a la facultad do exigir éri btnw o| a o t unidades el fiel c plimientO de la norma 

positiva citada. 

Kn (HjnelüSíón eiíbe destacar que la Caja de Jubilación Sección ley 11.110 
aceptó ln atilinción de la empli'sa Sociedad de Ktectricidad de Ifositrin sin otras» 
cmuliciones que las expresadas en |n ley 11.110; vale decir sin la reserva preten- 
dida por la apelante de que sóln abonaría Iüs ajmrttw v'mica y exelllsivaniente 
COR II cantidad que obtuviera | aumento " reajuste de tarifa sryúii ley pro- 
vincial de Santo Fé )I« 'H*~A. Cuino también que al afiliarse voluntariamente teta 
aeepio el régimen creado por ln Sección ley II. lio con tinlns Icé derechos y obli- 
gaeiohea i libe rentes a la misiaa, sin perjuicio de las obligaciones cntdmíibis eon 
\u U n ena nza Municipal de Rosario y la l*y Provincial a quienes deberá mla- 
mar su ciimplimictito la empresa y ñO la Caja. Así si* - decía rn. 

Kn el suh íiobV para que la Suciedad de Electricidad de Rosario conlava 
M>n ítis fondos necesarios pura satisfai*í'r los aportes pat runa tes. tu Municipali- 
dad de U.isario dictó la oHcnaitKii '1.1 del aún lÜL'ó erejuulo el impuesto a loa 
medidores y estableciendo que eon el producido de éste se oblarían aquéllos apor- 
tes debiendo iniiresarsc el excedente a la Municipalidad. ]m Socieilad de Elec- 
tricidad durante mucho» años abonó el aporte patronal a la Caj" ron el produ- 
cido de aquella onhnianwi j:t/l¡»J"> depositando a ln orden de la Municipalidad el 
excedente obtenido; pero cuando este impuesto fué insuficiente* para cubrir «*l 
total del aporte patronal, la Sociedad de Electricidad sólo dcpusttó a la orden 
de la Caja la cantidad total rei-ibidn. sin cubrir el saldo adeudado y de inmediato 
comen»! múltiples «jcstieinc* ante el Poder Coneedente - Municipalidad de Rosa- 
rio— para que le permitiera un aumento de tarifas o le proveyera de loa fondos 
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«««arios mira intecmr el aporte patronal; gestiones que no obtuvieron éxito 
« r.ltenkÜ motivando la S & Arnera instancia Jo nde d .«U- 
"to >2K t Previa Sorinl -orive ronden» rin al 

de lo- alertes juhüntorios no cubiertos * impagos. Recen con lecha 28 < « »^ to 
. W ln Munirip.li.bd d, Rosario dieta ri decreto 3*IU que enlabie», un 
£ál?t¡riS^S los servicios prestados por la demandada cuy, 
« binará exclusivamente «1 pn«o de lo* <*rrespo, olientes aporta 
?ftS»ei£n del déficit «amulado por igual con-pto, para que unii %« nmor- 
déficit la Intendencia Comunal reajustara el recargo ¡^^£ 

¡¡¡£3£ ..«cesaría para poder ^^S^^/.^^?^ 
/«So al del 8 % sino ri del 12 % a que los aumento la ley l.l.07i>) <l, rwaflgD 
3&V*«Á* ri V><A p/m cubrir ri déficit acumulado y el üM 50* 
para sstfefitew d curso normal de los «portes patronales. 

Tíijito las disposiciones & ,ns "nmicipnle, de Rosario, ejmo J«l 

* ta "v l'roviulud de Santa Fe 2054 m W«* ^Staá 
£S Aúnaos mediante uumcuto de tarifa* previa «P-bacuaj ; tata nu £ dad 
,.,„. dtótófi ta concesión, solo internan a ta empresa y los poderes proj rtm a es 

H>£3 ■ no P«,den OfcHpe . ln Ca,a - J 

..ludir ri cumplimiento íntctri-o .le tas .Micciones inqmestas por Ji L> ll.M 
í ,e te eptmla por ln Sociedad de Elucidad # 8W#¡¡ #£» J?» 

„.ari, por donde corresponda para exigir ri cmiipl.nnoito de sus ott»M«, 
úl ve la paitada e.. ta elánsuta H¡ dri contrato sobre «um.mstro di knerg£ 
£rtaa obrante a fs. 04/HW donde ex presamente se estipula tanto ta 

S corno ^ particulares que eonsmaie.cn cornete riMr.cn es. an , I ,n ta 
al pa,o de una euota mensual destinada a satisfacer los aportes , ue ta lev 1 1. 1 M 
sobre Jubilaciones para Empleados y Obreros de hmpres,,* l..rl. cuta res impoiu 
;r¿t¡ También aceptarán ta Comuna y los particulares hacerse cargo 
, h n i;;!: 1 proporcional de Cualquier nuevo impuesto o ¡»; 
mm Por fc « euanto fuese obligatorio para ta snn» l«l y ue ta ta a t n 
«irn a esta última a hacerlo efectivo por s« ebentria . ^JnÍl k 

sieion coutn-cuial y ri decreto nu.me.pal de ^^ e ^^JSSSZS- 
Jdo ri decreto nacional U.733/4* M tumb.cn » declara. 

*> iiifr a la lev Y>mV% sentencia de techa setiembre 14 de U>f / 
de,t, «r o .e si bien es cierto ta autoridad de trabajo del* ser Hgidn e wj&- 
\!b1c cu , S d„ sanrio,H. f cuando rilas tienen ROr finalidad aserrar 
ui ie , mp iniento de tas normas regadoras dri derecho obrero o de previsión 
ZL 1. Sante déla, contemplar cada infraecWn en particular paro decul r eon 
acierto v equidad *« nib^» P""»»'... Así ante tas *.tu.rioncs de ted» des U - 
¡ÜL. hÍ íl sexto considerando (tas .m'dtipleK gestiones realzadas ante ri lMer 
CWentc p"n que se- le pennitiera ri aumento de tarifas y obtener los fondos 

• i-i i .í, i» ABn «ft m»> imiiitila d decreto 3036 fie teclia agiisio — «t? !■'■'■» 
S^ll^^ ^ patrenale. fnjures «m, 

^d ierZa conjugar ri déficit exiriente por los aportes msuf.c.e»U« « rres- 
;;;:n!!!e".el a tieu.'pc.f pasados) elaramente dcuostrativas dri c««. espee.nl pian- 
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tendo u lu infractora quien erróneamente interpretara el texto del art. 58 de la 
ley 11.110 y la ley provincial ¿üT>4 di' Santa Fe como una automación o justi- 
ficación para satisfacer los aporta patronales única y exclusiva mente con la 
cantidad que se obtuviera por aumento o reajuste de tarifa»; así resulta evidente 
Iji ausencia de intención o negligencia dolosa en la mora incurrida, ya que por la 
índole de la cuestión de hecho y de derecho suscitada, pudo haberse incurrido 
tic buena fe. En estas condiciones y na tratándose de un infractor reincidente, 
por indicación de los principios procesales que contemplan la solución de las 
causas promovidas por sitmoíones de iluda en el inculpado, corresponde dejar 
sin efecto bis multas impuestas en la resolución de ts. tU/85, con la intimación 
a la Sociedad de Electricidad de Rosario de que ajuste su conduetn a derecho de 
inme.linto, rejr"l»riwtndo la situación de mora en que se encuentra frente ft las 
uisiiosíeiones de la lev 11.110 dentro del plazo de die* días, con el ingreso a la 
respectiva sección de la suma ele * 2.947. H-VUS m/n. en concepto de diferencia 
de contribución patronal adeudada desde febrero d, 1947 al 31 de mayo de ISBlí 
bajo aperribimiento de ser sancionado cualquier nuevo incumplimiento con el 
rimsr que corresponda (inulta). Así se decide. 

Por t ilo, consideraciones expuestas, ciUdtis y concordantes del dictamen de 
& '07 "11, se resuelve: con firmar la resolución de fs. 72-S4/8f> en lo principal 
que deéidi ha sido materia de recurso e intima a la Sociedad de Electricidad 
dé Rosario paro que ¡mírese la suma mencionada en el punto 1», al, en el plazo 
v con el apercibimiento determinado en el último considerando de este i alio- 
Itevoenrla respecto a la multa impuesta en el punto 2" que se deja sin ejecto 
ordenándose la devolución del importe a lu agíanle si ya la hubiere oblado. 
Sin costas a lenta la naturaleza de la causa (art !Í2 de la h.O.). — Oscar Si. A. 

C.VPTANKO — OlfKSTK l*KTToUrTI — liiUtAl lt» B6S^T \»h\. 

Dktamkx uel Pkocubadok Üexeual 

Ku| irruía Corto: 

Kl recurso extraordinario deducido a fs. JlHl es procedente 
por haberse puesto eti cuestión la inteligencia de normas de carác- 
ter federal y ser la sentencia defiuitiva del superior tribunal de 
la causa contraría a las pretensiones del recurrente. 

En cuanto al fondo del asunto, trátase en síntesis de esta- 
blecer .si una empresa de servicios públicos de jurisdicción pro- 
vincial, con una concesión otorgada yor autoridades provinciales, 
ipie se acogió voluntariamente al régimen de la ley 11.110 (art. 2*), 
se baila facultada a supeditar el pago de sus aportes a los aumen- 
tos de tarifas dispuestos por las autoridades locales concedentes. 

Lu sentencia del a quo tiene por establecido que la empresa 
recurrente se afilió en forma voluntaria al régimen de la ley 11.110, 
sin sujetar esa afiliación a la condición de que las autoridades 
provinciales hicieran efectivo el aumento de las tarifas. Dice al 
respecto el fallo que 4 'el hecho de manifestar la recurrente en 
su solicitud de incorporación —el 13 de agosto de 1952— haber 
tenido en cuenta la ordenanza 23 de la Municipalidad de Rosario 
(año 1925) v las disposiciones pertinentes de la Ley Nacional 
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11.110 y la Provincial 2054 de Santa Fe para acogerse a la 
opción, sólo traduce una expresión de los motivos particulares 
que movieron su adhesión, como podría haber sido el deseo de 
beneficiar a su personal de empleados y obreros con el régimen 
provisional; evitar conflictos gremiales; demostrar un humano 
concepto de bis relaciones que vinculan a trabajadores y a em- 
pleadora, ett\; motivos estos ajenos a la Caja quien se limitara 
a declararla incorporada al régimen de esa Institución sin condi- 
ciones de ninguna especie, emplazándola al inmediato cumpli- 
miento de los aportes pertinentes bajo apercibimiento de multa", 
agregando 411c "en conclusión cabe destacar que la Caja de Jubi- 
lación Sección Ley 11.110 aceptó la afiliación de la empresa So- 
ciedad de Electricidad de Rosario sin otras condiciones que las 
expresadas en la ley 11.110; vale decir sin la resé itw pretendida 
por la apelante de que sólo alionaría los aportes única y exclu- 
sivamente con la cantidad que obtuviera por aumento o reajuste 
ile tarifa según Ley Provincial de Santa Fe 2054. Como también 
que al afiliarse voluntariamente ésta aceptó el régimen creado 
por la Sección Ley 11.110 con todos los derechos y obligaciones 
inherentes a la misma, sin perjuicio de las obligaciones contraí- 
das con la Ordenanza Municipal de Rosario y la Ley Provincial 
a quienes deberá reclamar su cumplimiento la empresa y no la 
Caja. Así se declara" (fs. 214 y vtíj.). 

Las citadas conclusiones de la sentencia, por fundarse en 
circunstancias de hecho y prueba, son irremisibles en esta instan- 
cia extraordinaria, y lo mismo ocurre con los demás fundamentos 
del fallo de los que resultan implícita o explícitamente desecha- 
das las alegaciones que el recurrente basa en presuntas admisio- 
nes o reconocimientos de las autoridades del Instituto. 

La cuestión queda, pues, limitada a determinar si el art 58 
de la ley 11.110, en cuanto faculta a las empresas de servicios 
públicos a obtener el numento de sus tarifas para hacer frente 
a los aportes exigidos por la ley, es aplicable a las compañías 
de jurisdicción provincial que se hubieren afiliado voluntaria- 
mente a la Caja en virtud de lo dispuesto en el í»rt. 2*. 

Comparto, en lo que a este punto se refiere, las fundadas 
consideraciones de la sentencia recurrida, así como los argumen- 
tos concordantes del dictamen de! señor Procurador General del 
Trabajo, y, en su mérito, pienso que el mencionado art. 58 sólo 
tiene en mira la situación de las empresas de jurisdicción nació- 
nal, vinculadas obligatoriamente al régimen de la ley 11.110, mas 
no la de las sociedades de jurisdicción provincial. Con tal alcan- 
ce, solamente, puede tener validez el art. 58, ya que si él pudiera 
servir para obligar a autoridades locales a modificar los térmi- 
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nos de los contratos suscriptos con los concesionarios de servi- 
cios público», su ineonstitueionalidad no sería dudosa, al impor- 
tar una invasión inadmisible del poder central en materia reser- 
vada exclusivamente a las autonomías provinciales. 

A dichas consideraciones sólo agregaré, pues, que, a mi jui- 
cio, las disposiciones de la ley 13.562 confirman la interpretación 
que acuerdan aquéllas al art. 58, limitando su vigencia a las 
empresas que gozan de concesiones otorgadas por autoridades 
nacionales. Dicha ley, en efecto, establece que los concesionarios 
que en virtud de la autorización contenida en el art. 58 de la . 
ley 11.110 recauden sumas que superen el monto de su aporto, 
deberán hacer entrega al Instituto Nacional de Previsión Social 
del excedente percibido. Esta disposición (reglamentada por el 
decreto 15.085/50) sólo se concibe suponiendo que tales exceden- 
tes sea» percibidos por concesionarios dependientes de autori- 
dades nacionales, porque tratándose de empresas de servicios 
públicos de jurisdicción provincial, ¿cómo se justificaría que los 
excesos debieran ser entregados al Instituto Xacional, en lugar 
de ser devueltos a las autoridades locales eoncedetitos? 

Ello me reafirma en la opinión de que el art. 58 es aplica- 
ble pura y exclusivamente n los concesionarios de jurisdicción 
nacional. 

En lo que atañe a la cuestión subsidiaria acerca de la apli- 
cabilidad del aumento de aportes establecido en la ley 1 .'1.076 a 
las empresas que se afiliaron voluntariamente con anterioridad 
a su sanción, aspecto al que se refirió el señor Procurador Gene- 
ral del Trabajo a fs. 210, no corresponde incluirla, a mi juicio, 
entre los puntos sobre los que debe recaer decisión de V. E., 
por no babor sido planteada, como correspondía, en el escrito «le 
interposición del recurso. 

En cuanto a la pretendida violación del art. 113 del Regla- 
mento para la Justicia Xacional observo que la cuestión es 
extemporánea, según la opinión que lie expresado al dictaminar, 
con fecha ~2C> de junio ppdo. en el caso "Pnnizza, .Tose Antonio 
{ 'arlos v. Chisman, Abrahnm s./ desalojo'* (expte. P. 253, L. 
XII). Por lo demás, de los antecedentes que han sido agregados 
a fs. 259/61 surge que la materia que ha sido objeto de decisión 
en el fallo invocado por el recurrente es ajena a ht que se debato 
en el snb jurfice, en el que, por otra parte, la empresa no ha 
sustentado la pretensión de desafiliarse del régimen de la ley 
11.110. 

Corresponde, en consecuencia, confirmar la sentencia de 
fs. 213 en cnanto pudo ser materia del recurso extraordinario. 
Buenos Aires, lfí de julio de 1056. — Sebastián Soler, 
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 24 de febrero de 1958* 

Vistos los autos: "Sociedad de Electricidad de Rosario c/ 
Instituto Xacional de Previsión Social s./ aportes ley 11.110'*, 
en los que a fs. 220 vta. se ha concedido el recurso extraordinario 
contra la sentencia de la Cámara Xacional de Apelaciones del 
Trabajo de fecha 13 de julio de 1955. 

Considerando: 

Que el art. 1* de la ley 11.110 dispuso la afiliación obliga- 
toria a la Caja de Jubilaciones de Empleados y Obreros de 
Empresas Particulares, de las entidades concesionarias do servi- 
cios públicos nacionales y en el art. 2* autorizó la afiliación volun- 
taria de las empresas cuyas concesiones fuesen provinciales o 
municipales, siempre que ellas, sus empleados y obreros y loa 
gobiernos respectivos hicieran aportes y se ajustaran a las con- 
diciones fijadas por la ley. Para hacer frente al pago de las 
contribuciones patronales, el art. 58 facultó a las empresas "para 
aumentar sus tarifas en la proporción necesaria a satisfacer el 
aporte que respectivamente les correspondn, previa aprobación 
de la autoridad que otorgó la concesión o a quien competa ejercer 
el contralor de las tarifas". 

Que la Sociedad de Electricidad de Posa rio tenía desde 1902 
concesión otorgada por ordenanza municipal (fs. 52 del cxp. E-15* 
925 de la Caja). Habiendo la Provincia de Santa Fe resuelto por 
ley 20")+ del 21 de junio de 1924 acogerse al régimen de la 
ley 11.110 y a su vez la Municipalidad de "Rosario dictado la 
Ordenanza 23 del 26 de mayo de 1925, por la que declaraba com- 
prendida en la ley 11.110 a la Sociedad de Electricidad y creado 
nu impuesto a los contadores de energía que percibiría la Socie- 
dad citada para atender el aporte patronal (fs. 1 del exp. E-15- 
925), ésta solicitó a la Caja Xacional de Jubilaciones de Emplea- 
dos y Obreros de Empresas Particulares reconociera "desde el 
I 9 de julio del año en curso, el acogimiento de todo el personal 
cíe empleados y obreros de esta Sociedad de Electricidad de 
Rosario a los beneficios y obligaciones de la ya expresada 
ley 11.110" (fs. 3 ídem). 

Que el Asesor de la Caja dictaminó que la afiliación debía 
c oncederse con la obligación de efectuar los aportes y depósitos 
desde el l 9 de enero de 1925 "sin perjuicio de ejercitar el derecho 
n] qúe In faculta el art. 58 de la ley para aumentar sus tarifas 
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en las condiciones que el misino establece" (fs. 4 ídem), habién- 
dose resuelto la afiliación en los términos señalados con fecha 15 
de octubre de lí)25 (fs. 6 y ti vta. ídem). La Sociedad cumplió 
esa resolución para la que había solicitado tolerancia en el cum- 
plimiento de los pagos (fs. 8 ídem), lo que también ha sido reco- 
nocido a fs. 124. 

Que el decreto reglamentario de la ley 11.110, de fecha 3 
de setiembre de 11*28, estableció en su art. 17 que no se admitiría 
la afiliación de empresas de jurisdicción provincial si no presta- 
ban conformidad de hacer siempre el aporte del art. 6, inc. f), 
con independencia del aumento de tarifas que pudieran solicitar 
conforme a lo dispuesto en el art 58 de la ley 11.110; y el 
decreto 14.733/46 dispuso en su art. 6' que respecto de las empre- 
sas afiliadas con anterioridad a la vigencia del decreto, se tenían 
ppr definitivas las condiciones de afiliación resueltas por el Di- 
rectorio de la Caja en oportunidad de su aceptación. 

Que la ley 13.076 aumentó el aporte juhilatorio y la Socie- 
dad de Electricidad de Rosario planteó simultáneamente el lu- 
dido de nuevos recursos a la Municipalidad do Rosnrio y la im- 
posibilidad legal de que se ln obligara a integrar el aumento mien- 
tras no se la proveyera do los ingresos necesarios (reconocimien- 
to a fs. 97 vta. y 98). 

Que la decisión del Instituto Nacional de Previsión Social 
fué contraria n esta pretensión, intimándose a la Sociedad de 
Electricidad el depósito do la snma de * 2.947.858,45 por dife- 
rencia de nportes a partir del mes de febrero do 1947 (fs. 72 y 
85), lo que fué confirmado por la Cámara Nacional del Trabajo 
(fs. 213,217). 

Que el recurso extraordinario traído por la Sociedad do 
Electricidad reclama por la interpretación dada al art. 58 de la 
ley 11.110; sostiene ln inaplicabilidad del art. 17 de su decreto 
reglamentario o invoca el decreto 14.733/46 para sostener que le 
lia sido afectada la garantía constitucional de la propiedad. Asi- 
mismo plantea la nulidad de la sentencia por no haberse convo- 
cado a fallo plenario en razón de existir un precedente de la Sala 
Primera en un caso semejante, en el cual la sanción aplicada en 
caso do omisión en el pago de los aportes había sido la desafi- 
nación de la empresa (fs. 259). 

Que la invocación del art. 113 del Reglamento para la .Tus- 
licia Nacional no , fue introducida oportunamente, por lo que no 
corresponde su consideración (Fallos: 235 : 456), además de re- 
sultar evidente, con la copia agregada a fs. 259/6Vque se trata 
de supuestos distintos, pues se discutieron en él aspectos que no 
han sido objeto de contradicción en el presente caso. 
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Que la afiliación a la Caja de Jubilaciones de Empleados y 
Obreros de Kmpresas Particulares de la Sociedad de Electrici- 
dad de Rosario fué resuelta sin someterla a otras consideraciones 
,,uc las expresadas en la ley 1U10, como resulta de la trans- 
cripción hecha a fs. 96 y 240; extremo de hecho que ha declara- 
do la Cámara del Trabajo (fs. 214) y que esta Corte, en -pnn- 
cipio, no puede rever. Cabe agregar que la Sociedad admitió ex- 
tenderla a una fecha anterior a la de vigencia del impuesto 
municipal creado para atender el pago de los aportes, como ha 
«ido señalado precedentemente y resulta de fs. 96 vta. 

Que tampoco resulta justificado sostener que la afiliación 
cumplida en la forma expuesta, pudiese suspenderse definitiva 
o transitoriamente en el futuro. Además de no haberse asentado 
ninguna salvedad, el art. 17 del decreto reglamentario de la 
lev 11 110 y el art. 6» del decreto 14.733/46 atribuyeron a la afi- 
liación efecto definitivo, lo que resulta indispensable para ase- 
gurar la situación del personal acogido al régimen de previsión, 
personal al que se siguieron efectuando descuentos mensuales en 
la retribución de su trabajo para formar el fondo que le permi- 
tiera el retiro al llegar a la vejez o la pensión para los miem- 
bros de las familias. La circunstancia de que el decreto regla- 
mentario de la ley 11.110 y el 14.733/46 sean de fecha postenor 
ni acogimiento de la Sociedad, no es fundamento suficiente para 
desligarla de los compromisos derivados de la afiliación irrevo- 
cable. El primero no se le aplico con efecto retroactivo, en cuyo 
caso habría habido que considerar si se le afectaba algún dere- 
cho adquirido. Del segundo, ha sostenido que la afecta (fs. 10- 
v >44) v siempre los aportes cuyo ingreso se cuestiona corres- 
ponden a períodos posteriores a la fecha de ambos decretos, pues 
arrancan de febrero de 1947 (fs. 72 y 85). Ni por la materia ni 
por la naturaleza social de la institución de las Cajas de Jubila- 
ciones, puede considerarse que la aplicación que, con carácter 
general v perfecta igualdad, se hace a las empresas concesiona- 
rias con relación a su actividad posterior a la vigencia de los 
decretos citados, vulnere ninguna garantía constitucional desde 
que se trata de una regulación razonable de los derechos contor- 
mc a las disposiciones que reglamentan su ejercicio. 

Que aun interpretando la afiliación de la Sociedad de Elec- 
tricidad de Rosario condicionada, como ella ahora lo sostiene, a 
la subsistencia de la Ordenanza 23/925 que creó el impuesto a los 
contadores de energía, tampoco resultaría justificada su oposi- 
ción, porque el art. 9» del decreto municipal 3036 sustituyo aquel 
impuesto por un recargo de tarifas a partir de la facturación de 
agosto de 1953 con igual y exclusivo destino de aplicarse "al pago 
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ilo los correspondientes «portes jubilatorios y amortización del 
déficit acumulado por igual concepto" (fs. 160) y que le ha per- 
mitido satisfacer en su totalidad ta suma redamada en autos 
(fs. 163, 250 y 273). 

Que la situación de la Sociedad de Electricidad de Rosario 
frente al Instituto Nacional de Previsión precisada en los consi- 
derandos precedentes, es independiente de las relaciones que la 
vinculan con la autoridad conccdente, para reclamarle ta solución 
qué pueda corresponder ni compromiso que contrajeron con ella 
¡t! adherir a la ley 11. 110 (ley provincial 2054/924 y ordenanza 
municipal 2:1/925). La Sociedad de Electricidad ha dejado cons- 
tancia de que la justicia local la amparó en una acción de daños 
y perjuicios por incunipl i miento contractual al haber dispuesto 
la rebaja de las tarifas por neto unilateral (fs. 10O vta. y 131) 
v también ha señalado las repetidas gestiones por las que recla- 
mó la creación do un recurso que lo permitiera afrontar los apor- 
tes que se discuten en autos (fs. [t~ vta. y ÍI8), demostrando filial- 
mente que la Municipalidad de Rosario sancionó el decreto 3036 
del 2*2 de agosto de 1953, elevando las tarifas para que la recu- 
rrente satisficiera los aportes que cuestiona en autos y ella misma 
ha reconocido haber ya amortizado una suma superior a la recla- 
mada (fs, 2ó0), lo que confirma el informe do fs. 273. 

Que la situación de hecho acreditada en autos del pago ínte- 
gro de los aportes reclamados y la aplicación que se hace de las 
disposiciones pertinentes» demuestran la improcedencia del re- 
clamo- y la falta do fundamento del recurso interpuesto a fs. 220. 

Por ello y consideraciones concordantes del dictamen del 
Sr. Procurador General, se confirma la sentencia apelada de 
fs. 213. 

Alkiíkih) Orgaz — Mani-kl -I. AllCA- 
xakÁs — Enrique V. Oalli — 
Carlos I Terrera. 



MUNICIPALIDAD 1>E SAN ANTONIO DE ARECO v. 
S.K.U JOSE ANTONIO flUEVAItA 

RECURSO hXTRAOUDi.XAItiít: SrnUmia definitiva. Resol ttc¡>nu¿ unlrriures 
tt la srntfiit ia definitiin. Juitiox de u ¡minio y ejemtira. 

No procede el iwiirno extraordinario respecto de sentencias dictadas en jui- 
cio* di> apremio, sino cuando, además do haberse cumplido con los requisitos 
del nrt. 14 de la ley 4H, por las particularidades de la causa tales decisiones 
puedan causar alivios de imposible reparación ulterior. 
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Par» que w cumpla esta excepción se requiere, ruando el fallo npelndo tiene 
adío un contenido económico, que el perjuicio sen de. tal importancia qui- 
no quepa otw p»«dbi¿ento para la defensa áéí deroeho del litigante afec- 
tiido, porque to contrario importiiría someter a la revisión de la Corte Su- 
lireniii la generulidiid de las sentencias do apremio dictadas en el país; a lo 
que rabe agrega* que, cuando los promHnuentos ejecutivos cuestionados tie- 
nen ¡Hir fin la percepción do tributos públicos, medía In prohibición de 
otorga* recursos que dilaten la recuudacion de lus mismos, sin perjuicio de 
la re|ietieión de las sninas abonadns mediante el correspondiente juicio 
ordinario. 

t 

Dicta m ex del I'hocukadob Ukskiíai. 

Suprimí) Corte: 

V. E. tiene resuelto con carácter general que las sentencias 
dictadas en .inicios de apremio no son definitivas a los efectos 
del 11 rt. 14 de la ley 48, annque admitiendo que debe tenérselas 
por tales en circunstancias excepcionales, cuando pudieran cau- 
sar agravio por imposible o tardía reparación ulterior (Fallos: 
188 : 28(¡ y los allí citados). Igualmente ba declarado que sólo 
procederá el recurso extraordinario contra el fallo del juicio 
ordinario de repetición subsiguiente al apremio —de cumplirse, 
desde luego, los requisitos formales pertinentes— a no ser que 
por circunstancias especiales v anómalas, deba admitirse contra 
la sentencia dictada en éste (Fallos: 182: 293 y 194: ¿84, entre 
otros). Esta jurisprudencia tiene su fundamento en los arts. 104 
v simientes de la Constitución Nacional y obedece a la necesidad 
de respetar el ejercicio de las facultades no delegadas de las pro- 
vincias, entre las cuales es vital la de establecer impuestos y 
determinar los medios para su percepción. Ha dicho, por ello, 
que no es dado a los jueces obstaculizar el ingreso de la renta 
pública de los Estados, admitiendo recursos o dando trámite a 
juicios anteriores a su pago y susceptibles de demorarlo (Fa- 
llos: 195: 87). Es así que en materia impositiva —por aplicación 
lisa y llana de la regla solve et repetí 1 — debe supeditarse la in- 
tervención de la justicia a la satisfacción del gravamen objetado 
(Fallos: 177: 341 y 180; 140, entre otros). 

En el caso de autos nada se opone a que el recurrente haga 
valer sus derechos en el correspondiente juicio ordinario de re- 
petición. Por ello el remedio federal es improcedente, a menos 
que V. E. considere que existen circunstancias excepcionales en 
virtud de las cuales el agravio invocado no sería susceptible de 
ulterior reparación. Buenos Aires, 28 de junio de 1957. — Sebas- 
tián Soler. 
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V XI JA) DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 2ti de febrero de 1958. 

Vistos los autos: *' Municipalidad de San Antonio de Areco 
<&/ José Antonio Guevara S. R. L. s./ cobro de pesos", en los 
que a fs. 72 vta. se ha concedido el recurso extraordinario contra 
la sentencia de la Cámara %* de Apelación del Departamento Ju- 
dicial del 1 'entro de la Provincia de Buenos Aires (Mercedes) 
de fecha 15 de marzo de 1955. 

Considerando: 

Que en el siih judicr el demandado, citado a oponer excep- 
ciones en el juicio de apremio promovido por la Municipalidad 
de San Antonio de Areco, Provincia de Buenos Aires, por cobro 
de impuestos adeudados — iniciado el 21 de mayo de 1954 — , alega 
ta inconstitueionalidad del art. 25, inc. b) de la Ordenanza Ge- 
neral Impositiva de ese Municipio para los años de 1953 y 1954, 
y del art. 4 V de la ley local 4876 en que se funda la acción, enten- 
diéndolos violatoríos de los arts. 618, 750 y 751 del Código Civil 
y arts. 30 y 22 de la Constitución Nacional (actualmente arts. 19 
y 31 respectivamente). 

Que la sentencia de primera instancia (fs, 45) desestimó la 
excepción opuesta y en relación al recurso de inconstitueionali- 
dad deducido, mandó llevar adelanta la ejecución. Apelada por 
el excepeionante esta resolución (fs. 47), el Tribunal a quo la 
confirmó (fg. til). Contra esta sentencia el demandado interpuso 
el recurso extraordinario (fs. 64/72), el cual fué concedido 
(fs. 72 vta.). 

Que es jurisprudencia de esta Corte que el recurso extraor- 
dinario no procede respecto de sentencias dictadas en juicios de 
apremio, sino cuando, aparte del cumplimiento de los demás 
extremos del artículo 14 de la ley 48, por las particularidades de 
la causa, tales decisiones puedan causar agravios de imposible 
reparación ulterior (Fallos: 182: 293; 185: 188; 188: 244). 

Que, como lo ha declarado este Tribunal, para que se cum- 
pla esa excepción se requiere, cuando el fallo apelado tiene sólo 
un contenido económico, que el perjuicio sea de tal importancia 
que no quepa otro procedimiento para la defensa del derecho del 
litigante afectado, porque de otra manera se habría encontrado 
un medio de someter a la revisión de esta Corte la generalidad 
de las sentencias de apremio de los tribunales del país (Palios: 
191: 104; 194: 401). 
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Que además de esa regla que desconoce carácter de definiti- 
vas u las sentencias dictadas en procedimientos ejecutivos, cuan- 
do ésto» tienen por fin la percepción de los tributos públicos, 
media la prohibición de otorgar recursos que dilaten la recau- 
dación de los mismos, sin perjuicio de la repetición de Ins sumas 
de dinero que así se hubieran satisfecho, en el correspondiente 
juicio ordinario (Fallos: 180: 148; 186 : 274; 190: 144). 

Que en el caso ocurrente y teniendo en cuenta que la firma 
demandada ha declarado un capital de $ 1.100.000 m/n. (fs. 13), 
la ejecución de la deuda de $ 30.078,50 m/n., motivo do este 
juicio, no puede significar un perjuicio irreparable. 

Por ello, I*.. Mondo dictaminado el Sr. Procurador General se 
declara improcedente el recurso extraordinario concedido a 
fs. 72 vta. 

Alfredo Oroaz — Manuel J. Arqa- 
ñarás — Carlos Herrera — Ben- 
jamín Villegas Babavilbaso. 



DIRECCION GENERAL IMPOSITIVA 

PROV1SC1AS. 

Si bien la» autoridades provinciales no pueden prevalerse de las normas 
contenida!) en sus propias leyes paro trabar o turbar en niodo alguno la 
acción de los jueces que forman parte del Poder Judicial de la Nación, ea 
indudablemente propio de ellas reglamentar por via de leyes, decretos o acor- 
dada*, la forma de dar exncto cumplimiento al nuxilio debido a la justicia 
nacional, podiendo establecer la vía a seguirse, pam que los jtiecrs provin- 
ciales den curso a los encargos dirigidos por los magistrados de la Nación. 

¿UniSDlCCION Y CQMl'ETKXCiA: Conflictos cafre juece*. 

No resulta cot raña a lo dispuesto en los nrts. 13 de la ley 48 y '20 de la 
1:¡.9!I8, ni vulnera las prerrogativas del Poder Judicial de la Nación, la 
Acordada del Superior Tribunal de Justicia del Chaco en cuanto se limita a 
establecer la vía jerárquica que ba estimado mejor para que se di cumpli- 
miento a los despachos de los jueces nacionales con requerimiento a los 
jueces de la Provincia, sin desconocer In oblación legal de acatarlos. A lo 
cual se agrega que, en el caso, no aparece que la dilación de los tramites 
con motivo de la aplicación de la Acordada haya significado un efectivo 
entorpecimiento para la sulwtauciación del sumario por usurpación a cargo 
del juez nacional. 
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Dictamen* uel Phocuiiaook Geseual 

Suprema Corte ; 

Las disposiciones de los arts. 20 de la ley 13.998 y 13 de la 
ley 48, suponen que la justicia de los estados provinciales debe 
dar cumplimiento u los encargos de los jueces de la Nación. 
Pero el determinar a que juez o jueces, dentro de la jurisdicción 
local, corresponde tal obligación, o por qué vías han de llegar a 
los órganos pertinentes los despachos preca torios de los magis- 
trados nacionales, puede quedar, a mi juicio, reservado a las 
reglamentaciones locales, provengan ellas de leyes, decretos o 
acordadas, que para el caso ha de ser lo mismo, ya que no com- 
pete, por cierto, al fuero nacional decidir si la fuente es o no 
njustnda a las instituciones locales. 

Por supuesto, si el procedimiento adoptado por las autori- 
dades estaduales para dar entrada a los requerimientos de la 
justicia federal condujera a entorpecer o demorar sustancial- 
mente el despacho de las diligencias, tal procedimiento no podría 
ser admitid», mas tal circunstancia no se ha hecho valer hasta 
el presente en estas actuaciones. 

Por ello, estimo que el mero hecho de que las autoridades 
judiciales de la Provincia del Chaco hayan resuelto que las ro- 
gatorias de jueces nacionales se dirijan al Supremo Tribunal de 
Justicia, para que este disponga el cumplimiento de las mismas, 
no vulnera las prerrogativas del Poder Judicial de la Xación. 

En tal sentido corresponde, a mi juicio, dirimir el conflicto 
suscitado en este expediente. Buenos Aires, 26 de diciembre 
de 1907. — Sebastián Soler. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 26 de febrero de 1958. 

Autos y vistos; considerando: 

Que, con motivo de una denuncia por usurpación formulada 
por el Jefe del Distrito Resistencia de la Dirección General Im- 
positiva, el Sr. Juez Nacional de Resistencia ha instruido el pre- 
sente sumario en el que, a f s. 41, con fecha 1* de octubre de 1957, 
dispuso librar oficio al Sr. Juez de Pa« de dicha ciudad para que 
informara, con carácter de urgente despacho, sobre los antece- 
dentes que existieran acerca de la clausura del local ocupado por 
la Dirección General Impositiva, remitiendo el expediente respec- 
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tivo. El oficio fué librado el mismo día 1" de octubre (fs. 41 vta. 
y 42) 

Que al día siguiente, 2 de octubre, el Sr. Juez de Puz con* 
testó la nota haciendo saber al magistrado nacional que ella ha- 
bía sido "elevada en consulta al Superior Tribunal de Justicia, 
de quien el suscripto depende jerárquicamente" y que en su opor- 
tunidad le haría conocer la resolución correspondiente (is. 46). 

Que de acuerdo con el pedido del Sr. Procurador Fiscal 
ífs. 52), el Juez Nacional dispuso, a fs. 57, intimar por oficio 
al Juez de Paz para que en el término de 48 horas remitiera el 
expediente v el informe solicitados, bajo apercibimiento de lo dis- 
puesto en los arts. 19 de la ley 48 y 18 de la ley 13.998 El oficio 
fué librado el mismo día (f s. 58 vta. y 60) y contestado en igual 
fecha por el Juez de Paz según nota de fs. 62, recibida en el 
Juzgado Nacional el 28 de octubre (cargo de fs. 63). 

Que conforme a lo expresado en esa nota y en la que corre 
agregada a fs. 1 del expediente adjunto, por Acuerdo jg ¿36 del 
3 de octubre de 1957, el Superior Tribunal de Justicia de la 
Provincia del Chaco resolvió "que los despachos de los Sres. jue- 
ces nacionales con requerimiento a los jueces de la Provincia, 
deben ser dirigidos al Superior Tribunal de Justicia de la misma, 
para que disponga el correspondiente cumplimiento por parte 
del juez requerido". Tales eran los motivos y causas que obsta- 
ban, según expresa la parte final de la nota de fs 62, a ja remi- 
sión del expediente e informe solicitados por el ;Jucz NmiodiiL 
Que luego de oír al Sr. Procurador Fiscal (fs. 64/67) y de 
conformidad con su dictamen, el Sr. Juez Nacional de Resiten- 
cia resolvió, a fs. 75, con fecha 5 de diciembre de 19o7, que la 
Acordada del Superior Tribunal de Justicia de la Provincia im- 
portaba un desconocimiento de lo dispuesto en el art. 20 de la 
ley 13.998 porque dejaba librada a normas emanadas de fuente 
local la colaboración o el auxilio que las autoridades provinciales 
deben a los jueces y tribunales nacionales. Y en la resolución 
dictada a fs. 3 del expediente agregado por ene rda, declaro ca- 
rente de validez la Acordada n* 366 del Superior Tribunal déla 
Provincia por estar en pugna con los arts. 20 de la ley lo\99S, 
13 de la ley 48 y 135 del Código de Procedimientos en lo Cri- 
minal, disponiendo, como también lo hiciera en el auto de ta? íz 
de esta causa, dar por trabado un conflicto que ha sometido al 
conocimiento y decisión de esta Corte Suprema. 

Que, desde luego, como dictamina el Sr. Proemador ^ Gene- 
ral v lo ha resuelto reiteradamente esta Corte (Fallos: 23a .:703 
v los allí citados) con arreglo a lo dispuesto en los arts. lá de 
la ley 48 y 20 de la 13.998, las autoridades provinciales no pue- 
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ileu prevalerse de tas normas contenidas en sus propias leyes 
para tratar o turbar en modo alguno la acción de los jueces que 
forman parte del Poder Judicial de la Nación. 

Que, salvado dicho principio, fi s indudablemente propio de 
las autoridades de cada provincia reglamentar por vía de leyes, 
decretos o acordadas, según lo estimaren más conveniente, la for- 
ma de dar exacto cumplimiento al auxilio debido a la justicia 
nacional, pudicndo establecer, como en el caso de autos, la vía 
a seguirse para que los jueces provinciales den curso a los en- 
cargos dirigido» por los magistrados de la Nación. 

Que si bien es cierto que, conforme a las constancias de la 
presente causa, lia transcurrido ya un plazo prolongado desde 
que el Sr. Juez Nacional formulara su requerimiento sin que el 
mismo haya sido satisfecho, también lo es que la Acordada del 
Superior Tribunal de la Provincia del Chaco se ha limitado a 
establecer la vía jerárquica que ha estimado mejor para que se 
dé cumplimiento a los despachos, sin desconocer la obligación 
legal de acatarlos. Y aunque, en atención a las necesidades de 
la administración de justicia, habría sido conveniente que el 
Superior Tribunal local hubiera dispuesto al mismo tiempo que 
el Juez de Paz despachara sin más demora el pedido del Juez 
Nacional, no aparece de las presentes actuaciones que esa mayor 
dilación haya significado un efectivo entorpecimiento en la tra- 
mitación de la cansa a cargo do este último. 

Por i-llo y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, se 
declara que lo resuelto por el Superior Tribunnl de Justicia de 
la Provincia del Chaco en el Acuerdo n 9 366 del 3 de octubre 
t\p 19">7 no resulta, en las circunstancias de la presente causa, 
contrario a lo dispuesto en los arts. 13 de la ley 48 y 20 de la 
ley 13.998 ni vulnera las prerrogativas del Poder Judicial de la 
Nación. Devuélvanse los autos al Si\ Juez Nacional de Resis- 
tencia y llágase saber en la forma de estilo al Superior Tribunal 
de Justicia de la Provincia del Chaco. 

Alfredo Ohgaz — Manuel J. Arga- 
Sakás — Enrique V. Galli — 
Carlos Hebrera — Benjamín Vi- 
llegas Basavilraso. 
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GOBIERNO DE LA REPUBLICA DEL PERU S. A. Suc. tm, ffc?. 

Arukstisa S.I.F.A.R. 

SENTENCIA : Ejecuiióti , 

U (•onlormidnd expresa de nn Estado extranjero para el conocimiento de ln 
Corte Suprema en <|1 juicio, iniciado de acuerdo con ios disposiciones consta 
tueionnlcs entonce» vigentes, comprende kw trámite necesarios para el eU m- 
pl ¡miento del fallo del Tribunal, en la medido que sean compatibles con 
lus nomifis y principios del dereclio de jantes- 

SENTENCIA : Ejevuctáu. 

El solo miucrimiento de jigo del monto de la condena, cumplido en la per- 
sono del representante le^il del Estado extranjero vencido eu el junio y eii 
,.1 domicilio especial constituido en «utos, no vulnera sus inmunidades y pre- 
rrogativas y es conducente para la adecuada realización de la justiem entre 
ka partes. 



Dictamen* del Phocuhadoii üeneual 



Suprema Corte: 

Teniendo en cuenta la calidad de la parte condenada en el 
sub jutlice, estimo conveniente que antes de entrar a resolver la 
petición de fs. 537, ella sea puesta en conocimiento del Gobierno 
de la República del Perú a fin de que el mismo se espida al 
respecto dentro de un plazo prudencial, cuya fijación queda li- 
brada al prudente arbitrio de V. K Buenos Aires, 22 de noviem- 
bre de 1957. — Sebastián Soler. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 26 de febrero de 1958. 

Vistos los autos: "Perú Gobierno de la República del c./ 
S.LF.A.R., Soc. Ind. Fi»unc. Argentina 8. A. s./ incumplimiento 
de contrato'*, para decidir con respecto a lo inficionado a fs. o3l 

Considerando : 

Que el mandamiento solicitado a fs. 537 se limita a l;ts sumas 
adeudadas por el Estado actor con arreglo a la liquidación apro- 
bada sobre la base de la sentencia firme de la causa. 

Que ha mediado en los autos conformidad expresa de la 
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Noción aetora para el conocimiento de esta Corte en el juicio, 
conformidad que comprende los trámites necesarios para el cum- 
plimiento del fallo del Tribunal, en la medida que ellos sean com- 
patibles con las normas y principios del derecho de gentes. 

Que el sólo requerimiento del pn*ro de las mencionadas con- 
denaciones, cumplido en la persona del representante legal del 
Estado actor y en el domicilio especial constituido por el mismo, 
en nada vulnera las inmunidades y prerrogativas de aquél y es, 
en cambio, conducente para la adecuada realización de la justicia 
untre las partes. 

Por ello, y habiendo dictaminado el Sr. Procurador Gene- 
ral, se dispone librar el manda miento solicitado en la forma y 
con el alcalice de los considerandos, a cuyo efecto se señala la 
suma de siete mil pesos moneda nacional para responder a inte- 
resas y costas. 

Alfredo Oroaz — Manuel J. Arra- 
sarás — Enrique V. Galli — 
Carlos Herrera — Benjamín Vi- 

LLEOAS "BaSAVILRASO. 



M'IS AlTirSTD HORA YO RARRAOAX 

jriilShirClOS Y COMPETENCIA: Competencia nacional. Compélanla ori- 
gimria de la Corte Suprima, At/ente* diplomáticos ;/ roiMihtrc*. Embajadores y 
ministra* extranjeros. 

La jurisdicción rjiip la Ley Orgánica de los Trihnnnlcs Xaeionnlcs nenerdn 
n la Corte Supremo respecto n lns cnustas concernientes a los diplomáticos 
extranjeros, es susceptible ile prórroga n favor de los jueces de la Nación. 
Ror ello, renunciada expresamente por el interesado dicha jurisdicción excep- 
cional, con In conformidad de la Embajudn respectiva, corresponde declarar 
la incompetencia de In Corte Suprema para conocer en In cansa, la que debe 
devolverse al juzgado de propedencm ñ fin de (pie reasuma su jurisdicción 
y la t ra ante y decida con nrrecln o derecho. 



Dictamen del Procurador General 

. 

Suprema Corte: 

En la primera parte del oficio que V. E. ordenó librar a 
fs. 28 vta, se solicitó al Ministerio de Relaciones Exteriores y 
Culto informara si el gobierno argentino lia reconocido el carác- 



»E JUSTICIA DE LA NACIÓN W 

ter de diplomático al Sub-Teniente Luis Augusto Rohayo Ba- 
rragán. 

En consecuencia, atento que el texto de la nota de fs. 31 no 
contiene una respuesta concreta sobre ese punto, con>espondcria 
librar nuevo oficio al efecto. Buenos Aires, 1' de julio de 19n<. — 
Sebastián Soler. 



FALLO DE LA COUTE SUPREMA 

Buenos Aires, 26 de febrero de lí>58. 

Vistos los autos: "Sumario instruido por la Policía de la 
Provincia de Córdoba por s.a. de homicidio por culpa o impru- 
dencia contra Robayo Barragán Luis Augusto, agregado militar 
a la Embajada de Colombia. Damnificado: Víctor tonta™ , 
para decidir con respecto a ta jurisdicción originaria de esta bor- 
te Suprema. 

Y considerando: 

Que la jurisdicción que a esta Corte .acuerda la Ley Orgá- 
nica de los Tribunales Nacionales respecto de las causas concer- 
nientes a los diplomáticos extranjeros, es susceptible de prorro- 
ga a favor de los jueces de la Nación. 

Que, en efecto, establecida la mencionada jurisdicción excep- 
cional por razón de las personas, no existe óbice para que, una 
vez iniciada la causa, el interesado renuncie a dicha jurisdicción 
y se atenga a la competencia ordinaria de los magistrados de la 
República. Y tal renuncia, en caso de ser expresa y convalidada 
por la Embajada respectiva, en cuanto significa y traduce el cré- 
dito que merece la administración de justicia general, no puede 
ser observada por esta Corte. 

Que en la nota agregada en copia a f s. 30, el procesado te- 
niente don Luis Augusto Robayo Barragán manifiesta en forma 
expresa que es su deseo "con plena y total confianza en la Jus- 
ticia argentina» el renunciar a su "fuero diplomático, para some- 
terme a la Justicia ordinaria". Y el señor Embajador de Colom- 
bia, por su parte, ha hecho saber al Tribunal la conformidad de 
la Embajada "con la actitud del teniente Robayo Barragan . 

Que en tales condiciones la causa debe devolverse al juzgado 
de su procedencia a fin de que el mismo reasuma en ella su juris- 
dicción v la tramite y decida con arreglo a derecho. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
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se declara que la causa no es de la competencia originaria de 
esta Corte Suprema. Y con noticia del Sr. Procurador General 
y sin otro trámite, procédase como se indica en los considerandos. 

Alfukih) Okoaü — Masubl .1. A til ja- 
san Ás — KNiagL'E V. (i allí — 
Caklos Hebrera — BkxjamÍx Vt- 
i.lkcas Basavilbaso, 



\ ELIDA CATA 1-1 NA LEJA R RAO A DE A EVA HEZ DE TOLEDO v OTRA 
v. I'ALM IKA SANTON l DE DuSNAUl 

liUCOJtSO KXTH.WttlHSAHitl: Requmton fttrmiths. htlrodnrvitht de írt 
ematián ftmteták 0¡M.rtk*Mifd. t'lánteatriiettto en Ú t irito de ialerpaéteUu del 

rrrtirxo r.i tnmrditmrfo. 

Ñu es rsU'iniM.n'irtt'iL 1» inliudweióii '1*' í« cuestión federal diupue» de pro- 
mnifi:iili. <■! I:i!lu definitivo si v*W fin'- dictiidu Im,ím l« víwt'iu i« óV un den-nto- 

Ifv. cuya *oiiMihiiífinsiliilíiíl m impnsr sin que el reimicníe haya tenido 

o]Hirtimiil:i(l i>o puní plantear el cttSO federal con mtteriuridad. ]H>r 

cneontrattM 1"* nutoa " sentencia n la teétia en §tik ruiiieiiHtroii u regir las 
dispiü-ii'inncs legales aplieiuliis. 

( ¡OH ÍE US d DEF.U TO. 

No cabe disentir la titeulliid l^ísllltlva del fcobier lefttcto, en ÁtWlél$ll 

tt tu iiewsidad y « la iínpoaictóá de loa" lieeM l i ut ' to^djlile ejetee* . 

tule tíi« nltfiilfs en cimillo sen ti ind]sjH'Hsaljle¡t pnrn mantener el t uneó má- 
ndente del Estado y euaiplir I"- fine» de la revolución, Iji oportunidad y 
divereelón con que ec ejercite el poder dé legislación están excluida* de la 
revisiún de lit juMicin. e'n tiinl" no sv alerte sulistaneiali líente íiíutnuui de la* 
u'iiiiititíns fundamentales establecidas p»r la Constitución. 
Es, «sí, valido el dwwto-Iiíy -JlSH/'ü, que modificó disposiciones de ln 
lev P/J-lü ^>lm- nrri iuliinticnt»!* rurales, iludid bis razone* de nníetuia que 

se" tu\ ierot m ntii para mforiüur pn muí ntc el regí n de emergencia 

en nuilcria dr Siirio-ionc* rurales. 



Dictamen del Pmxtiiaimhi (¡knkkal 

Suprema ( 'orte: 

Siendo previsible (pie el ti quo aplicara al anb jti'Ucr el decre- 
to-ley 21 88/57, estimo que debió articularse oportunamente ante 
él la pretensión sustentada con posterioridad al fallo. 

Bu Cttftüto a la arbitrariedad alegada, la misma no aparece 
vinculada al desconocimiento dé un derecho de naturaleza fede- 
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ral. Por otra parte la sentencia se funda en Ja inteligencia atri- 
buida a normas de derecho común. 

Pienso pues que el recurso extraordinario intentado es im- 
procedente y que correspondería declarar que ha sido mal acor- 
dado a t's. 150. Buenos Aires, 19 de junio de 1957. — Sebastián 
Soler. 

FALLO DE LA ( 'Olí TE SUPREMA 

Bueno* Aires, 28 de febrero de 1958. 

Vistos los autos: "Le jar raga de Alvares de Toledo, Xélida 
Catalina y otra c. Santoni de Domiari, Palmira a./ excepción a 
la prórroga ley i;i.^4ti t art. r>2, iuc. a) y d), art, 53 ine. b) y d)", 
en los que :i r*. lóti se ha concedido el recurso extraordinario 
contra la sentencia de la Cámaro Central Paritaria de Arrenda- 
mientos y Aparcerías Rurales dé fecha de marzo de 1957. 

Considerando ¡ 

Que la sentencia de la Cámara Centra) Paritaria de Arren- 
damientos y Aparcerías fi Urales (fs. 150/152), al revocar la sen- 
tencia de la Cámara Regional de Bu Iría Blanca, hizo tugar a la 
demanda de excepción a ta prórroga legal promovida por las ac- 
to ras y dispuso volviesen los autos al inferior "a fin de que se 
expida sobre las causa le* de efectividad invocadas por las ac- 
toras". 

Que contra esta sentencia la demandada interpuso recurso 
extraordinario, fundándolo en las siguientes razones: a) Que la 
aplicación por el tribunal a quo del art. 3* del decreto-ley 2188, 
de 28 de febrero de 1957 —modificatorio del art. 52 de la 
ley 13,241» — en que se basa el pronunciamiento en recurso, es 
violatoria del art. 67, ine. 11, de la Constitución Nacional, por 
cuanto el Poder Ejecutivo, aunque revista el carácter de gobier- 
no defacto, no tratándose de situaciones impostergables, carece 
de facultades para, legislar (fu. 154 vta.) ; b) Que sin perjuicio 
del vicio que afecta al decreto-ley de referencia, la sentencia ha 
incurrido en arbitrariedad, por cuanto la modificación señalada 
no encuadra en ninguno de los casos previstos por el art. 3* de 
aquel decreto-ley, "en virtud de que no existe la efectividad pen- 
diente, requisito y condición exigida para que pueda aplicarse 
la modificación indicada" (ft. 155). 

Que habiéndose dictado la sentencia en recurso el 29 de mar- 
zo de 1957, bajo la vigencia del decreto-ley citado cuya inconsti- 
tncionalidad se impugna —de fecha 28 de febrero de 1957, pro- 
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multado el 13 de marzo del mismo año (Bol. Of., 13-111-57)— sin 
qtte el recurrente baya tenido oportunidad procesal para plan- 
tea t* el caso federal por encontrarse los autos a sentencia del 
superior (fs. 14ti vtn.), la introducción de la cuestión después 
de dictado v\ Tallo definitivo no es extemporánea, con arreglo n 
la jurisprudencia de esta Corte (Fallos: 188: 477 y otros), y, pol- 
lo tanto, el recurso es procedente. 

Que en los considerandos del decreto-ley cuestionado de in 
coustitucionalidad se expresa en modo inequívoco la urgencia 
evidente de proceder a la reforma parcial de la ley 13.24ti "a fjn 
de subsanar los inconvenientes que han surgido de la aplicación 
de algunas de sus disposiciones y que han impedido, de manera 
decisiva, el armónico desenvolvimiento de las relaciones entre 
arrendadores y arrendatarios del agro, con el consiguiente per- 
juicio para la economía del país". 

En atención a estos motivos y teniendo en cuenta el carácter 
de emergencia que distingue al régimen legal vigente en materia 
de locaciones rurales, la facultad legislativa del gobierno defacto 
no puede ser discutida, con arreglo a la jurisprudencia de esta 
Corte, cuya doctrina se fundamenta en la necesidad y la imposi- 
ción de los hechos que hacen ineludibles al gobierno defacto ejer- 
cer tales facultades en cuanto sean indispensables para mantener 
el funcionamiento del Estado y cumplir los fines de la revolu- 
ción (Faltos; 169 : 300: 172 : 344; 179 : 408; 184: 574). La opor- 
tunidad v discreción con que se ejercite el poder de legislación 
están excluidas de la revisión de la justicia (Fallos: 172: 344), 
en tanto no se afecte sustancialmente ninguna de las garantías 
fundamentales establecidas por la Constitución. 

Que en lo concerniente a la tacha de arbitrariedad de la sen- 
tencia, las razones en que el recurrente pretende fundarla cons- 
tituven apreciaciones sobre la interpretación de normas de dere- 
cho "común que, acertadas o no, son insusceptibles del recurso 
extraordinario v no configuran, por otra parte, supuesto alguno 
de arbitrariedad de los que han dado lugar a la jurisprudencia 
de esta Corte sobre la materia. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se confirma la sentencia apelada en cuanto ha podido ser ma- 
teria de recurso, 

Alfredo Ohoaz — Manuel J. Ama- 
ñarás — Enrique V. Galli — 
Carlos Herrera — Benjamín Vi- 
llegas Basavilbaso. 
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JACINTO HECTOR CABRKD y OTROS 

CONSTITUCION NACIONAL: Derecho» n r ,<ir«Nfí<M. Defensa éé juicio. Prin- 
cipian generales. 

Tjh pre¡=c¡ritJencin de la prueba documental, accesible de ln verdad de los hechos 
a juzgar vulneraría la garantía constitucional ile la deferían, especialmente 
en juicio de naturaleza penal, pues se trntn lie lo protección de loa bienes, 
del honor y de la 1 incitad personal. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestión federal. Cues- 
tiones federales simples. Interpretación de la Constitución Nacional. 

Procede el recurso extraordinario, con fundamento en la garantía de la defen- 
sa y corresponde dejar sin efecto la sentencia recnrridii, cuando «e ha dene- 
gado la prueba documental pedida, conducente a la mejor averiguación de 
los hechos y a la apreciación de la responsabilidad del recurrente 



Dictamen del Procura doh General 

Suprema Corte: 

La denegatoria a la prueba ofrecida, dispuesta por resolu- 
ción corriente a fs. 2143/2144, quedó consentida como resulta de 
la constancia obrante a fs. 2145. Por lo tanto, el agravio al dere- 
cho de defensa que se invoca con fundamento en esa denegatoria 
para plantear el caso federal a fs. 2373 no ha sido oportuna- 
mente articulado. Por ello, y sin abundar en más consideracio- 
nes, estimo que el recurso extraordinario intentado es improce- 
dente y qne corresponde no hacer lugar a esta queja. Buenos 
Aires, 11 de febrero de 1958. — Sebastián Soler. 
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Buenos Aires, 28 de febrero de 1958. 

Vistos los autos: "Recurso de heclio deducido por Miguel 
Acevedo en la causa Cabred» Jacinto Héctor, Teuiente Coronel 
y otros s./ delito de defraudación militar", para decidir sobre 
su procedencia. 

Y considerando: 

Que ni la circunstancia de Iiaberse consentido la medida de- 
negatoria de la prueba pedida ni el ámbito procesal del recurso 
por vía del cual el tribunal apelado ba entendido en la causa, 
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obstan el otorgamiento del recurso extraordinario denegado a 

fS " "Que, en efecto, el fallo de fe. 2388 admite —IV. %m í» fine 
v vta — que la prueba denegada referente a la existencia de un 
depósito por m$n. 167.200,00 -podría acreditar que dicha suma 
corresponde a la diferencia entre el importe del encune a que se 
refiere el resultando 38 y tos pagos diversos que «templa el 
resultando 39" así como que existe "la posibilidad de analizar 
la nulidad del proceso, procediendo de oficio". No lia sido esta, 
sin embargo, la actitud del tribunal de la causa porque, a su 
juicio, la eficacia a los fines indicados de la prueba en cuestión 
*'no surge en forma palmaria y evidente". 

Que sin embargo, es doctrina de estn Corte, ron fundamento 
en la garantía de la defensa en juicio, que el ejercicio de la fun- 
ción judicial impido la prescindencia de la prueba documental 
accesible de la verdad de los hechos a juzgar. Porque la exigen- 
cia constitucional de juicio y de jueces, vale tanto orno el reque- 
rimiento a éstos de extremar por su parte la averiguación de os 
hechos, cuva posibilidad objetiva no se cuestiona, cuando ellos 
aparecen como decisivos o siquiera importantes para a i justa 
decisión de la causa (Confr. causa "C'olalillo Domingo c Cía. de 
Seguros España v Río de la Plata", sentencia del 18 de setiem- 
bre de 1957). Y si bien esta doctrina general puede tener limi- 
taciones en juicios civiles, cuya prueba está en primer termino 
confiada a la diligencia de los interesados, no la tiene 
ma medida en juicios de naturaleza penal, como el tramitado en 
estos autos, desde que se trata de la protección do los bienes del 
honor v de la libertad personal. . 

Que no se trata en el caso, por consiguiente, de denegatoria 
de prueba como sanción a la negligencia del intere^, sino de 
Ir omisión del ejercicio de facultades propias del I nbunnl con- 
cernientes a la mejor averiguación de hechos qüé. se reconocen 
de interés para la apreciación de la responsabilidad del imputado. 

Que en tales condiciones el recurso extraordinario deducido 
a fs. 2402 ha debido concederse. 

Por ello v habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se declara procedente el recurso extraordinario denegado a 
fs °408 

' " "Y considerando en cuanto al fondo del asunto por no ser 
necesnrin más substanciación: 

Que las razones expuestas en los considerandos precedentes 
señalan, en el caso, la existencia de agravios « la «letensa en 
juicio, que impone la declaración de invalide/ de la sentencia 
recurrida. 



« 
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Por ello se deja sin efecto la sentencia recorrida de fs> 2388. 
Y vuelvan los autos al tribunal de su procedencia para q«? dic 
nueva sentenriH en 1™ términos del art. W » nm T Znt\tZ 
ley 48 v con nm^lo a lo resuelto por el presente fallo, previo 
el" trámite a que lmbiera fagaf en derecho. 



Alfhedo Oküaz — Manuel J. Abqa- 
$ All A rt — Enrique V, Galli — 
Carlos Hbkrjsb* — Benjamín Vi- 
llegas Basavilbaso. 



ISA HE L niOMSIA SANCHEZ DE AZITAÍS A v- MANUEL J. CARBALLO 

HKClliSO KSTHAOItMX.UtlO: luUr^iriñn á*í re- 

ivir."». Fttnúimnttn. 

Lfl iunrlHtnenUuun, rtiitóimiiitt <H F i»» exlrHi.rdiiH.ri» es re^uisiU. _ que 

pimlen.in de Iji Corte SttpriMiw t 1 )- 



t'ARLnS liASlEL I.AKKIKKA v <>THA v. -H AS B, MONTERO 
RECUlttiO KSTUAOHlUSMíiO: Sequimio» eómm. (¡rarnmm. 

l«r dosnlnio, p«** ™™ro ,1o inte* kg*¡» EPP 
1» ley en bnsf ¡i derechos de Ierren» ipie no reprewaiti ( )• 

CVXSTITft l<f\ WU IOXAL: Coutrol <ir miAtiturhimlulad. Interés para 

Ln ti«mtiv« personal M inquilino a witttltár «'«.■■ m&¡$& del inmne- 
I X .1» Lm> ámbito lu.bi.nbl,. m s«sl,n1« el reeun» 
t^dnn.cnto m ^rantla. eomtitucionnle.. pue* t»t» * ™ 
SSirti l>"r ln lev 13.581, de enter^tt^ en «««ten» de d.™lojo*. 

ü&\\\tpLi& mmm m m # fflP** * ^«t 1 t,,e,«n H i,d.d. 



(i) ¡¡ti de febrero. 
(S) ¿» de febrero. 
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ACUERDOS de la CORTE SUPREMA 



DESIGNACION DE FUNCIONARIOS Y EMPLEADOS JUDICIALES. 
UCENCIAS A LOS MAGISTRADOS Y PERSONAL DE LA 
JUSTICIA NACIONAL 

En Buenos Aires, a los 3 días del mes de marzo del año 1958, reunidos en 
la Sola de Acuerdo* del Tribunal, el Señor Presidente de la Corte Suprema de 
Justicia de la Nación, Doctor Don Alfredo Orgas, y los Señores Ministros Doc- 
tores Don Manuel J. Argañarás, Don Carlos Herrera y Don Benjamín Villegas 
Basavilbaso, con asistencia del Señor Procurador General de la Nación, Doctor 
Don Sebastián Soler, 

Consideraron : 

Que el deereto-ley 1285/58 ha modificado diversas disposiciones de la Ley 
de Orgnniíación de la Justicia Nacional 13.998, entre las cuales figuran las refe- 
rentes a nombramiento, ascenso y remoción de funcionarios y empleados depen- 
dientes de la Justicia Nacional. 

Que siendo, por tanto, de conveniencia proveer las medidas conducentes a una 
adecuada distribución de funciones entre Ion Tribunales Nacionales en lo que res- 
pecta a la designación de funcionarlas y empleados judiciales y al otorgamiento 
de licencias a los magistrados y a dicho personal, 

Resolvieron: 

1*) Las Cámaras de Apelaciones designaran y promoverán a su personal. 

La designación y promoción del personal de loa juagados y ministerios públi- 
cos se practicará por las Cámaras respectivas a prepuesta de los jueces y 
funcionarios titulares. Cuando una propuesta fuere observada por una Cámara, 
la devolverá . I Juea o funcionario proponente n fin de que éste la funde con 
mavor precisión o bien para que formule una nueva propuesta. 

2*) Las promociones se ajustarán a las siguiente» normas generales, sin per- 
juicio de las especiales que pueda establecer cada Cámara: 

a) El ascenso de funcionarios y empleados se decidirá en la Capital reoerai 
teniéndose en cuenta el personal de los distintos tribunales que integran ca<lo 
uno de los fueros, correspondiendo a las Cámaras determinar ai ha de conside- 
rarse en conjunto o separadamente al personal de los juzgados, mímatenos públi- 
cos, v de primera y segunda instancias. 

El personal de las Cámaras de Apelaciones de la Capital con título batali- 
tante será considerado para la previsión de cargos de secret.no en ^ juigado. 
de primera instancia de los respectivos fueros. También será «muderado el deja 
Corte Suprema para las secretarías de los juagados en lo Federal de la Capital. 

En tos asientos judiciales en el interior se considerará conjuntamente la 
situación del personal de los tribunales y ministerios públicos que tengan un 
mismo asiento. A igual efecto y mediando conformidad con el traslado por parta 
de los interesados, podrá considerarse también al personal que se desempeñe en 
otros asientos del mismo distrito. 

b) Las promociones o propuestas que importen postergación de perac-jal 
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con notable mavor antigüedad o superior jerarquía, deberán ser fundadas. Igual- 
mente se procederá cuando se trate de eubrir varantes con extraños al personal 
ijue correíqionda considerar. 

e) En raso de candidatos con condiciones y títulos semejantes, se dará prefe- 
rencia en tos ascensos a quienes se desempeñen en el tribunal en que crista la 
viseante. 

d) Los empicados que tensan título de Escribano o lo obtengan en el tér- 
mino de un año a contar de la fecha de esta acontada, y cuenten actualmente 
con una antigüedad superior a 5 años en J:i Justicia Nacional, podrán ser pro- 
puesto* para los cargos de .Secretario o Prosecretario. 

También podrá designarse a Eserilmnus pura desempeñarse en dichos cargos 
rn tribunales con asiento en H interior, siempre que la designación o propuesta 
m- f mide cu la inexistencia de candidatos idóneos ron título de «bogada, corres- 
pondiendo a la* Cámaras apreciar las rircunstnnvins de que se haga mención en 
las propuestas, 

e) A los efectos prciedeutcnienle establecidos, respecto de las promociones, 
deberá (tenerse en cuenta la antigüedad de los agentes en la Justicia Nncional 
v en él cargó. 

:i"> Us designaciones y promociones del personal de las Secretarias Electo- 
rales se efectuarán )Mir las Cámaros a cuya jurisdicción pertenezcan hw juzgados 
nacionales a carga de los juzuud»s electorales, con sujeción a las normas cstnble- 
cidns precedentemente cti cuanto sean aplicables. Pata diebo personal se confec- 
cionar» un escalafón independiente. 

-M El empleado designado en ln Administración Judicial en calidad de 
secreta «¡o privado, relator o en otro cargo de naturaleza similar, tiene también 
el derecho a la estabilidad establecido por el nrt. 15 del decreto-ley 1285/58. 
Su reemplazo, en caso de ser requerido por el magistrado que sustituya al que 
píúpWKi al empleado, se dispondrá enniido se nwuelva su designación en cargo 
cuya jerarquía —a los efectos de íneorponirlo al escalafón — fijarán los trihu- 
nales respectivos atendiendo a la idoneidad, antigüedad y demás antecedentes. 
Particularmente se tendrá en cuenta si al designárselo en el cargo de que se 
trata el agenté se desempeñaba en 9a Justicia Nacional. 

llitsla tanto se resuelvo en definitiva la situación de los referidos agentes, 
podrá disponerse, a requerimiento de los nuevos magistrados, su sustitución por 
utros empleados judiciales. ( _ 

La inhabilidad por parentesco establecida por el nrt. 12 ¡n fine del Kegln- 
ínclito pura la Justicia Nacional comprende a los empleados que se designe en 
lo sucesivo en los cargos n que se refiere el presente artículo. 

5»j Ijis propuestas de designación de personal que ingrese a la Adminis- 
tración Judicial mencionarán el cumplimiento d< los requisitos de nacionalidad y 
edad a que se refiere el art. 11 del Reglameato para la Justicia Nacional, debiendo 
unimismo acompañarse certificado de salud expedido por el Ministerio de Asisten- 
cia Social y Salud Pública de la Nación. 

ti'- 1 ) Ijis Jl> ilinaciones de personal que ingrese a la Administración de Justicia 
tendrán carácter provisional por el término de (i meses desde la fecha del nom- 
bramiento, Transcurrido dicho término el personal adquiere el derecho a la 
esMbiüd nd, 

7v) Ix)s meritorias que reúnan las coudieiipiies previstas por el nrt. 14 del 
Reglamenté para la Justicia Nacional, cuya inscripción se comunicará a las 
Cáhiaras respectivas, deberán ser tenidos en consideración para proveer las vacan- 
tes en Ion juzgados en que *e desempañen. 

S?) L« Corte Suprema conocerá de las licencias: 

n) l>e su propio persona] sin perjuicio de lo dispuesto por el nrt. 85 del 
ItcL'tamciito para la Justicia Nacional. 



DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 



109 



h) De las de más cíe :?0 días que soliciten tos magistrados de todas las s n atan- 
tina y los funcionarios titularte de lo» ministerios públicos. En las t|iie por 
término menor soliciten dielios magistrados y funcionario*, conocerán las i. amaras 
respectivas, comunicando tas que lucren concedidas, a la Corte Suprema, la que 
podrá modificarlas en todo o en parte si lo estimase pertinente. 

0") tas Cámaras de Apelaciones conocerán asimismo de las licencias: 

a) De su propio personal, sin perjuicio de las facultades que al respecto 
puedan acordar a su Presidente en concordancia eon el art. 85 del Reglamento 
par» I» Justicia Nacional. 

b) De las que solicite |wr más de 30 días el personal de los juzgados y minis- 
terios públicos del tuero o distrito, 

10^) Los jueces y funcionarios titulares de los ministerios públicos conocerán 
de las licencias basta 30 días de su propio personal, comunicando a la Cámara 
correspondiente la» que ¿fueren concedidas. En caso de denegación, el interesado 
pudra requerir decisión de In Cámara por intermedio del superior. 

11») No mediando motivo fundado, no se acordará a los magistrados y fun- 
cionarios, liccuchis por asuntos particulares acumuladas a la de la feria judicial 
de enero. 

No se eonrederáu Ucencias simultáneas a magistrados y funcionarios tita- 
lares de los ministerios públicos de un mismo asiento en el interior, si no median 
razones impostergables. 

Igual principio regirá para los magistrados y funcionarios de la Capital, 
salvo cuando en atención al número de magistrado» y funcionarios del fuero no 
se perjudique al servicio. 

12*) No procede acumular licencias ordinarias salvo que el agente no hubiera 
podido usar, por razones de servicio, de In que le eorresjiondia. 

Lo licencia ordinaria de un mismo agente no ]>odrú aplazarse dos años 
consecutivos. 

13* J Antes del 30 de setiembre del año en curso las Cámaras confeccionaran 
el escalafón, que se actualiza ra anualmente, dictando a este efecto las reglas de 
calificación con arreglo a las siguientes causales: a) títulos, b) antigüedad, c) 
conducta, d) asistencia, e) contracción en el caruo. f) aptitud para el ascenso. 

14°) La Corte Suprema transferirá los legajos del personal a las Cáuinnw 
de Apelaciones. m 

15») Las disposiciones pertinentes del Reglamento para la Justicia Nacional 
y acordadas complementarias son de aplicación en tanto no se opongan a las 
precedentes. 

lflo) La presente acordada entrará en vigencia el día 15 del comente. 
Todo lo eiinl dispusieron y mandaron, ordenando se comunicase y registrase 
en el libro correspondiente, por ,ntfe mí, que doy fe. — Aijweiki Oruaz. — Ma- 

Kt-FA J. AriíaS AR.ÍS. — CaRM* HkRRKRA. " BEX JAllfíf VlLLWiAS B.WAVII.RASO. 

— SkbastiáN Solé». — Jorge Arturo Perá (Secretario). 



FERIA DE SEMANA SANTA 

En Buenos Aires, a los 24 días del mes de marzo del año 1058, reunidos en 
la Sala de Acuerdos del Tribunal, el Señor Presidente de la Corte Suprema de 
Justicia de la Nación, Doctor Don Alfredo Orgaí y los Señores Ministros Docto- 
res Ilon Manuel J. Argañurás, Don Enrique V. Gnlli, Don Carlos Herrera y 
Don Benjamín Villegas Basavilbaso, con el objeto de nombrar Juoe de la tena 
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de la Corle Supremn para la Semana Santa de 1050 con arreglo a lo dispuesto 
por el urt. 75 del Reglamento para la Justicia Nacional, 

Hirvieron : 

Desainar al Señor Ministro Iloetor Hnn Benjamín Villegas Busavillinso parn 
desempeñar van* fundones, qtáwa aetimrú ton el Secretario y el personal que 
designe n ese rl'eeto. 

Todo lo cual dispusieron y manda ron, ordenando ¡se eonwNiieane y registrase 
en el libro correspondiente por unte roí, <jue doy le. — Alphkho Oiiiíaz. — Ma- 
xüel J. Ancas aras. — Enrique V. Galu. — Cabu» Herrera. — Besjamís 
VclleOAS Basavii.maso. — fíiturdo J. Hrm (Secretaria). 
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AÑO 1958 — Marzo 

OTTOBINO C VUCIO 

RECURSO EXT RAORDIX ARIO: Requintos propias. Cuestiones no federales. 
Sentencia.* arbitrarias. 

Corresponde desee linr los tachas de arbitrariedad e indefensión si los sen- 
tencio* <le primera y .segunda iu-standos están ampliamente fundadas, el 
recurrente lia tenido oportunidad de defenderse, y lo lia hecho, siendo sufi- 
cientemente consideradas sus rozones y alegaciones jmr los tallos apelados, 
que no están obligado* a seguirlo en todas sus expresiones. 

I'RESCRIPCIOX: Prescripción eu mititria penal. Tiem¡m. Aduana. 

Si bien ta prescripción de la acción para imponer el comiso en los cosos de 
contrabando estaba regida por el art. 4 i:i de las 00. de Aduana, cuyo tér- 
mino era de diez años, y dicho precepto fné derogado por el art. ~'' de la 
ley 14.301, que lo redujo a cinco, corresponde confirmar la sentencia que 
declara aplicable el término de 10 años, teniendo en cuenta que el inc. e), 
modificación 11, de lu ley mencionado, estableció que si los plazos de pres- 
cripción se abreviaban en virtud de lns reformas introducidas, se aplicarían 
« las prescripciones en curso las disposiciones anteriormente vigentes. 

Dictamen del Phocl'radou Gexehal 

t • * 

Suprema Corte: 

Tal como lo sostiene el recurrente, con anterioridad al pro- 
nunciamiento de fs. 237 ya ltabía entrado en vigencia la ley 
federal 14.391 (ver también los arts. 208, inc. i, y 211 del texto 
ordenado de la ley de aduana, decreto 15.903/56) que modifica 
los plazos de prescripción en materia aduanera. 

En consecuencia, correspondería revocar la sentencia apela- 
da y devolver la causa al tribunal de origen para que dicte nuevo 
fallo teniendo en cuenta al hacerlo las nuevas disposiciones vigen- 
tes (art. 16 de la ley 48). Buenos Aires, 22 de febrero de 1957. — 
Sebastián Solv* 
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FALLO DE LA COHTE SUPREMA 

Buenos Aires, 3 de marzo de 1958. 

Vistos los autos: "Cureio Ottorino s,/ apela de una resolu- 
ción de la Aduana, condena loria a la pena de comiso*', en los que 
a fs. *J4b" so ha concedido el recurso extraordinario contra la 
sentencia de la Cámara Xacimud de Apelaciones de La Plata 
de fecha lí> de setiembre de lítáb". 

Considerando i 

Que encontradas entre la ropa que vestía el recurrente en el 
momento de su entrada al país en lí>41> y mediante revisacion 
personal, tres barras de oro que no habían sido declaradas» se 
labró el suma rio respectivo en el que recayó resolución aduanera 
considerando a aquél inourso en el delito de contrabando, conde- 
nándolo a la pena dé comiso de la mercadería. Apelada esa deci- 
sión pnra ante la justicia nacional, tanto el juea de primera 
instancia como la Cámara respectiva la han confirmado, por o 
que el condenado La interpuesto recurso extraordinario, fundado 
en que la prescripción de la acción para imponer el comiso no 
está re-ida por el art. 433 de las Ordenanzas de la Aduana sino 
por el precepto que fija el término de prescripción para imponer 
íiena corporal: que aunque no fuera así, la acción estaría igual- 
mente proscripta, pues el art. 208 del decreto-ley 15.903 do 19a6 
derogó dicho art. 433 de las OO., y por tanto resulta aplicable 




del 15 de mayo do 1!)50; que la decisión no ha tratado diversos 
argumentos expuestos por el apelante, con lo que violaría el dere- 
cho de defensa y, finalmente, que sería arbitraria. 

t¿ue corresponde desechar de plano las tachas de arbitrarie- 
dad e indefensión, porque las sentencias de primera y segunda 
instancias están ampliamente fundadns y porque el recurrente 
ha tenido la oportunidad do defenderse y lo lia hecho en toda» 
las instancias. Sus rasónos y alegaciones han salo suficiente- 
mente consideradas cu los fallos, que, desde luego, no están obli- 
gados a seguirlo en todas sus expresiones. 

One no es exacto que la sentencia se haya pronunciado con- 
tra la" validez de una norma de la Dirección Xacional do Aduanas. 
Lo que hace es declarar que la norma de que se trata no es apli- 
cable al casfi, como consta a fs. 206 in fute, porque no se trata 
de la obtención de un permiso de cambio, eino de la introducción 
clandestina, es decir, del contrabando. 



DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 



113 



Que por último, tampoco es admisible la argumentación del 
apelante referente a la prescripción. Esta Corte declaró reite- 
radamente que la prescripción de la acción para imponer el comi- 
so en los casos de eont raimado estaba regida por el art, 433 de 
las Ordenanzas de Aduana y el término era, por lo tanto, de diez 
años ; y si bien es cierto que el artículo citado fué derogado por 
el 7 9 de la lev 14,391 y que ésta fijó en cinco años el término 
— i no. b) de la modificación 11, art, 'J 9 — también lo es el inc. e) 
de dicha modificación 11, estableció que si los plazos do prescrip- 
ción se abreviaban, ea las prescripciones en curso se aplicarían 
las disposiciones anteriores; por lo que resulta ajustada a la ley 
la decisión que en el caso declara aplicable el término de diez 
años señalado por el art. 433 do las Ordenanzas. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se confirma la sentencia apelada de fs. 237 en cuanto ha podido 
ser materia del recurso. 

Alfredo Oroaz — Manuel J. Aiíga- 
xarÁs — Carlos Herrera — Ben- 
jamín Villegas Basavilr vso. 



PEDRO SOLER 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Cuestiones de competencia, lutcrveueió» 

de ta Corte Suprema. 

No existiendo en la «musa contienda nigua» de competencia que (leba resolver 
la Corte Suprema, puesto que el Juez Nacional «fe Paso de los libra se ha 
limitad» a lincer aaber al Tribunal que el Juce en lo Criminal y Correccional 
de dieba eiudad había jnzgmdo de un delito de competencia federal, sólo 
corresponde poner el beclio en conocí miento del Superior Tribunal de la 
Provincia de Corrientes a los fines que estime corresponder. 

Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

Con la resolución recaída a fs. 31 la presente causa ha que- 
dado definitivamente concluida, puesto que tal es el efecto que 
los arts. 425, inc. 2*, y 427 del Cód. de Proc. en lo Criminal de 
la Provincia de Corrientes asignan al "sobreseimiento Ubre". 

En consecuencia, no siendo posible en la actualidad el plan- 
teamiento de ninguna cuestión de competencia por parte de la 
justicia nacional (Fallos: 233 : 62, entre otros), sólo cabe poner 
en conocimiento del Superior Tribunal de Corrientes los hechos 
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me neio nados en la nota de fs. ffi a los finos que pudieran corres- 
ponder. Buenos Aires, -J(i áe febrero de — Sebastián Soler. 

FALLO DE LA COlt TE SCPKKHA 

Buenos Aires, ;j de marzo de 1*J58. 
Autos v vistos; considerando: 

Que en estos autos no existe contienda alguna do competen- 
cia míe dchu resolver ln Corle Suprema, pues luego de ser sobre- 
seída libremente Ja causa por el Sr* Juez en lo Criminal y Co- 
reeeional de Piulo de los Libres, Corrientes, el Sr. Juez Xacional 
con asiento en dicha ciudad se ha dirigido a esta Corte para 
lince ríe sabor que el magistrado provincial había juzgado de un 
delito de competencia federal (fs. ;tl y 35) no obstante las cons- 
tancias asentadas por la autoridad preventora. 

Que, como dictamina el Sr. Procurador (¡enera I, correspondo 
poner el hecbo en conocimiento del Superior Tribunal de Justicia 
de la Provincia «lo Corrientes n los fines iyte estime pertinentes. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se declara Épió no existe en esta causa cuestión a resolver por la 
Corte Suprema, llágase saber en la forma de estilo al Sr. Juez 
Nacional de Paso de los Libres y remítanse lo<* autos al Superior 
Tribunal de la Provincia de Corrientes, a los fines que estime 
corresponder. 

Alfkeoo OeoaZ — Manuel J. Ar«a~ 
ñarás — Cáelos Herrera — Ben- 
• jamíx Villegas Basavilhaso. 



SAMA M ESO f IT A v L1KO T>E MADEHO v OTKOS v. S. A. LOS ACAN- 

Tl LADOS v OTROS 

RECURSO EXTRAOHMXARlO: Requisitos propio*. Sentencia definitiva. Re- 
Sfilufit'iH* tintar fares a la seuti'ttrin definitiva, Y tifian, 

\rt i-injMtituyc wntr-iiriii definitiva, n los oferto* del reetirso extraordinario, 
Iji resolución ¿até dispone unificar ln representación de los demandados, pues, 
no pone titi ni pleito ni impide so continuación ('). 



(ij 3 de murió, Fallos: 1»?.: 3»I* ; 199: 394; 2.Í4 : 52; 23«:2"J; 2.Í7: 340. 
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SALI M CIIACUR 

EXTRAIHCtOX: Extratlinón con pflíírt extranjeros. Gmcralitlaths. 

Existiendo tralmlo, la proeedeneia de lfl extradición está condicionndn «I 
cumplimiento de las exigencias formales y reaoisitoÉ prest n píos por aquel, 

EXTRADICION: Extradición con ¡misen extranjeros. Copia*. 

No habiendo purnpl ido el Estado requircntc 'las foriimlidndes exigidas por 
el Trntiido de Montevideo de 18S!>. «I no acompañar copia legalizada *lc la 
|,-v penal aplicable, según lo presente el art. 30, inc. 1 de diclio Tentado, 
ni In Irgidizucióo de los recaudos estalileeidn en el art. 19, inc. ¿* t del mismo, 
corresponde no hneer lugar a lo extradición solicitada. 



DlCTAMK.V DEL PHOCl'ltAUOB GeNEIUD 

Suprema Corto: 

El presento pedido de extradición no se ajusta a lo dispuesto 
en el art. 30 del Tratado de Derecho Penal Internacional firmado 
en Montevideo el año 1889, pues los recaudos que se acompañan 
no están legalizados y falta la copia autenticada de las disposi- 
ciones penales aplicables a los hechos atribuidos a Salim Chacur. 

En consecuencia y recordando que la procedencia de la ter- 
cera instancia en asuntos de esta naturaleza es independiente del 
dictamen del suscripto (Fallos: 108: 181 entre otros), opino que 
corresponde confirmar el auto apelado. Buenos Aires, 2 de julio 
de 1957. — Sebastián Soler. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 5 de marzo de 1958. 

Vistos los autos: "Chacur Salim s,/ extradición", en los que 
a f s 14 se ha concedido el recurso extraordinario contra la sen- 
tencia de ln Cámara Nacional de Apelaciones en lo Federal y 
Contcnciosoadministrativo de fecha 7 de junio de 1957. 

Considerando : 

Que en el sub índice no se han cumplido por el Estado requi- 
rcntc lhs formalidades exigidas por el art 30 del Tratado de 
Montevideo de 1889 sobre extradición de presuntos delincuentes. 

En efecto, no aparece en autos la copia legalizada de la ley 
penal aplicable exigida expresamente por el inc. 1* del articulo 
citado, ni la legalización de los recaudos establecida por el art. 19, 
inc. 3» • ' ■- 



lió 
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Que con arreglo a ía jurisprudencia de esta Corte, existiendo 
tratado, la procedencia de la extradición está condicionada al 
cumplimiento de las exigencias formales y requisitos proscriptos 
por aquél (Fallos: 49: 15; 59 : 381; «7: 315; 236: 306). 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se confirma el tuto apelado en cuanto no hace lugar a la extra- 
dición solicitada, 

Alfredo Orgaz — Manuel J. Abga- 
ñarás — Carlos Herrera — Ben- 
jamín Villegas Bahavilbaso. 



NACION ARGENTINA v. ARGENTINO TENNIS CLUB ZARATE 

EXPROPIACION: Indemnización. Determinación del valor real. 

Si el Tribunal de Tasaciones fijó el valor del inmueble por el voto de seis 
de sus miembros, votando los dos restantes en disidencia por estimar bajo el 
valor aceptado, cabe considerar que sobre el valor mínimo establecido existió 
unanimidad. 

EXPROPIACION: Indemnización. Determinación del valor real. 

El valor que el expropiado atribuyó al inmueble en el curso de gestiones 
directa realizada» por el expropiante, no forma parte de la litis ni tiene 
el alcance jurídico de un compromiso que limite el derecho del propietario 
ni importe así establecido, si de los autos resulta que e) Ministerio respectivo 
sólo asignó a aquella estimación el carácter de una disconformidad que ponía 
término a las gestiones extrajudiciales, de manera tal que ni el decreto de 
expropiación, ni el escrito de demanda, ni el alegato hicieron mérito de ella. 

EXPROPIACION: Indemnización. Determinación del valor real. 

Ln estimación del tribunal de tasaciones debe tenerse por justa y razonable 
mientras no se dan circunstancias fundados que impongan el apartamiento de 

sus conclusiones. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 5 de marzo de 1958. 

Vistos los «utos: "Ministerio de Marina c/ Argentino Ten- 
nis ('lab Zarate s/ expropiación", en los que a fs. 162 so ha con- 
cedido el recurso ordinario de apelación contra la sentencia de 
la Cámara Federal de Apelaciones de La Plata de fecha 13 do 
diciembre de 



DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 



117 



Considera mío : 

Que en autos se lia resuelto la expropiar m del inmueble del 
demandado, ubicado en la ciudad de Zarate, Provincia de Buenos 
Aires, compuesto de una superficie de 4.466 m 3 , por el que la 
parte aetora depositó en pago a fs 20 la suma de $ 34.000 m/n. 
El expropiado estimó el valor del inmueble a fs. 30 vta. en pesos 
140.333,50 y reclamó además el pago de intereses y costas. La 
toma de posesión se cumplió a fs. 59 el 12 de abril de 1949. 

Que la Sala 3* del Tribunal de Tasaciones estimó el valor 
del inmueble en $ 95.446,52 (fs. 72) y, ante reiteradas recla- 
maciones del representante de la parte demandada (fs. 83 y 
103) lo elevó, primero, a $ 97.954,32 (fs. 100) y luego a pesos 
104.117,40 (fs. 114). El Tribunal de Tasaciones fijó esta canti- 
dad como precio global incluidas mejoras, por el voto de seis 
miembros, votando dos más en disidencia por estimar bajo el 
valor aceptado (fs. 117), lo que permite sostener, como lo haee 
la Cámara Federal La Plata, que sobre el valor mínimo de 
| 104.117,40 existió unanimidad (fs. 159 vta.). 

Que el Juez de Primera Instancia fijó la indemnización a 
pagar en la suma de * 127.236,70 (fs. 145 vta.) y apelada la 
sentencia por ambas pi.ues, la Cámara Federal de La Plata re- 
dujo el monto de la condena a la suma fijada por el Tribunal 
de Tasaciones de $ 104.117,40 y confirmó la imposición de las 
costas de primera instancia (fs. 160). Esta decisión fué ape- 
lada por el representante fiscal (fs. 161). 

Que el recurso ordinario interpuesto no plantea ningún 
agravio y los argumentos que su parte ha hecho valer en autos, 
son los de que la suma depositada de $ 34.000 representa el 
justo valor y de que el demandado había estimado el valor de 
su inmueble en la suma de $ 53.498,68 (fs. 155 y vta.). 

Que de las actuaciones administrativas agregadas, previas al 
juicio de expropiación, resulta efectivamente que en nota de 
fecha 28 de febrero de 1948 las autoridades del Club Argen- 
tino de Tennis señalaron como valor de su inmueble la suma in- 
dicada de $ 53.498,68 (fs. 8); pero se trataba de gestiones di- 
rectas y el Ministerio de Marina dio a aquella estimación el 
único alcance de una disconformidad que les ponía término y 
dispuso la formulación del proyecto de decreto de expropiación 
(fs. 10), el cual corre fotografiado a fs. 11 y 12 y dió lugar a la 
demanda de fs. 33. 

Ni en la resolución ministerial (fs. 10), ni en el decreto de 
expropiación (fs. 11/12) se toma en consideración el valor atri- 
buido por el demandado en la nota de fs. 7/9. Tampoco hacen 
mérito de él, el escrito de demanda o el alegato de fs. 121, aun- 
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que éste era posterior ni avalúo practicado por el Tribunal de 
Tasaciones. Siendo así, el punto no formó parte de la litis y no 
podría darse a la estimación particular de fs. 7/9 el alcance ju- 
rídico de un compromiso, porque se trataba de la respuesta a 
una oferta que quedó sin efeeto (art. 1150 del 0. Civil). 

t¿ue en el Tribunal de Tasaciones el representante de la 
parte aetora votó por la suma de $ 104.117,40, la cual debe te- 
nerse por establecida por unanimidad según lia sido señalado 
precedentemente, circunstancia que reafirma el criterio soste- 
nido por esta Corte, de que la estimación del Tribunal de Ta- 
saciones debe tenerse por justo y razonable mientras no se den 
circunstancias fundadas que imponga» el apartamiento de ssí* 
conclusiones, lo que no ocurre en el presente caso. 

Por ello, se confirma la sentencia de fs, 159 en cuanto lia 
podido ser materia de recurso. 

AuitEDO Oiioaz — Mantel J. Aroa- 
n'ahás — Carlos Herrera — Ben- 
jamín Villegas Basavilraso. 



HERNANDO PASTIÍAN'A BOU R ERO 

jritlSWCClOX Y ( OMI'ETEXCtA: Competencia .nacional Competencia eri- 
itinarUi de la Curte Suprema. Avente» diplomáticos y consulares. Embajadores 
t mñmtroa cstrunjerús. 

Pfira el conocimiento de In Curte Suprema en las cansas concomientes a 
diplomático* extranjeros se requiere que su jtirisdierión sea expresamente 
aceptada ]»»r l«s guiñemos re¡<])cetiviw o por sus ministros autorizados par» 
ello. [Helio Tribunal carece de jurisdicción para conocer originariamente «n 
el sumario jH>r lesiones seguirlo contra el confiero de «na emnajad» extran- 
jera cuando, de Iji n«ta remitida por el XI i Misterio de Relaciones EsterioTM 
y Culto, m» resulta dudosa la inexistencia de la eonlormidnd explícita da 
referencia. 

Dictamen uy.l Procurador General 

Suprema Curte: 

T.a ambigüedad de la respuesta a que hace referencia la 
nota que antecede impone, en mi opinión, el libramiento de un 
nuevo oficio al Ministerio de Relaciones Exteriores y Culto, a 
fin de que el mismo requiera del 8r. Embajador de Colombia 
una manifestación concreta de su Gobierno aceptando o bien 
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declinando ta jurisdicción de los tribunales argentinos en esta 
asunto. Buenos Aires, SÍ de febrero de 1ÍI58. — ¿ii bastián, Soler, 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, ó de marzo de 1938. 

Vistos los autos: "Sumario instruido por la Polieía Fede- 
ral por lesiones art. í)4 del Código Penal e/ Hernando Pnstrana 
Burrero (Consejero de In Embajada de Colombia)*', para deci- 
dir con respecto a la jurisdicción originaría de esta Corte* 

Y considerando: 

Que el art. 24, ine. 1*), M decreto-ley 1285/58, al regla- 
mentar la competencia de esta Corte Suprema, establece que 
no se dará curso a las acciones contra los diplomáticos extran- 
jeros sin requerirse previamente la conformidad del gobierno 
respectivo para someterlos a juicio. 

Que es jurisprudencia desde antiguo del Tribunal que pa- 
ra su conocimiento en las cansas concernientes a diplomáticos, 
se requiere que su jurisdicción sea expresamente aceptada por 
loa gobiernos extranjeros o por sus ministros, autorizados para 
elle* (Ka líos: 1114: 415 y los allí citados). 

Que la nota de fs. 17 remitida por el Ministerio de Rela- 
ciones Exteriores y Culto informa que la Embajada do Colom- 
bia señala la conveniencia, por las razones que expresa, de 
que para llegar a nn completo esclarecimiento de los hechos, 
las investigaciones que se realicen tengan lugar en dicho país. 

Que, en tales condiciones, no resulta dudosa la inexisten- 
cia de la conformidad explícita a que hacen referencia los pre- 
cedentes indicados. 

En su mérito y habiendo dictaminado el Sr. Procurador 
General, se declara que esta Corte Suprema carece de jurisdic- 
ción originaria para conocer en el presente sumario. 

Alfredo Oroaz — Mantel J. Ahoa-. 
ñarás — Caulos Herrf.ra — Ben- 
jamín Villegas Basavilbaso. 
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WENCESLAO A. REDOLATTI v. AMERICO LEOPOLDO CALLE Rl 

RECURSO DE QUEJA. 

Corresponde reinar en Mesa de Entradas de la Corte Suprema lo aneja 
interpuesta por denegación de la apelación extraordinaria cuando, contra la 
sentencia de la cántara de apelaciones provincial, también se han interpuesto 
recursos para ante la suprema corte local, los que concedidos se encuentran 
pendientes de resolución {>)• 



JUAN APERLO v. JOSE VISCA Y OTRO 

RECURSO EXTRA OR DI XA RÍO ! Requisitos formales. Introducción de la cues- 
tión federal. Oportunidad. Planteamiento en el escrito de interposición del 
recurso extraordinario. 

No procede el recurso extraordinario fundado en la inconstitneionalidad del 
art. 221, 2* parte, del Código de Procedimientos en lo Civil y Comercial 
de la Capital cuando, siendo previsible la revocación de lo resuelto en pri- 
men» instancia en cuanto a las costas, el recurrente omitió plnntear ante el 
tribunal de alzada la cuestión federal referida, tilintándose a pedir la con- 
firmación del pronunciamiento del interior por razones jurisprudencia- 
les 



NOCII1M Pl"ZKAR v. JIDA KA PLAN 

RECURSO E X TRA ORDINARIO: Requisitos propio». Cuestiones no federales. 
Interpretación de normas lávales de procedimientos. 

ha resolución del trihunul de alzada que, con fundamentos procesales y de 
hecho, declara improcedente un recurso deducido para ante el mismo, es 
in^usceptible de apelación extraordinaria. Dicha doctrina no admite excep- 
ción por causa de la natura lezn de las cuestiones decididas por el auto 
recurrido de primera instancia todo vez que, la resolución aludida de la 
cámara importa la comprobación, irremisible por la Corte, de que lo resuelto 
sobré el fundo del artículo se halla firme ( 3 ). 



(II .'i .le mano. Fiillos: 1S7; 505; Jütí: 165. 

(S\ 5 de muran. Fallos: 'J:^: l$2 y ;¡-M, 

(S) S ilO mUrw. Fallo*: ía:i: 31; 2,*5¡ 250; 2X7: 655. 
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r PAUL SCHNOOK " 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos comune». Tribunal de Juttickt. 

Le opción del interesad» por la vía administrativa, que la ley de aduanas 
autoriza, importa el abandono del procedimiento judicial que culmina con 
la sentencia de la Corte Suprema. Dicha doctrina podría admitir limitación, 
en forma estrictamente excepcional, sólo en los supuestos en que la reso- 
lución administrativa fuese manifiestamente arbitraria. 

Dictamen del, Procurador General 

Suprema Corte: * 

La tacha de arbitrariedad que se formula no aparece direc- 
tamente vinculada al desconocimiento de algún derecho de na- 
turaleza federal, y no ha sido oportunamente articulada contra 
el fallo de primera instancia que el a quo modificó en beneficio 
del apelante. / 

El recurso extraordinario es, pues, improcedente y corres- 
pondería no hacer logar a la presente quéji'. Buenos Aires, 19 
de febrero de 1958. — Sebastian Soler. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 5 do marzo de 1958. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por el in- 
fractor en la causa Sehnook Paul s/ apela resolución Aduana 
de la Capital'*, para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que con arreglo a la jurisprudencia de esta Corte, la opción 
del interesado por la vía administrativa que la ley autoriza 
importa el nbandono del procedimiento judicial que culmina con 
la sentencia de esta Corte —Fallos; 189: 156 y otros—. 

Que esta jurisprudencia encuentra fundamento serio en la 
circunstancia de que la admisión de la apelación extraordinaria 
respecto de resoluciones de órganos administrativos, obedece a 
la necesidad de salvaguardar la jurisdicción de esta Corte en los 
casos sustraídos por la ley a la competencia de los órganos per- 
manentes del Poder Judicial. Sólo en esa medida, en efecto, 
puede afirmarse que existe "no extensión de las facultades cons- 
titucionales de esta Corte, sino estricta preservación de las que 
le son propias" —Fallos: 238: 283 y sus citas—. 

Que el argumento no juega, sin embargo, cuando la Ínter- 
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vencí m del órgano administrativo es atribuíble a la actitud dis- 
crecional del recurrente, easo on que no es dudoso que no exista 
imposición legftl en la «misión del conocimiento de los jueces en 
la causa — Confr. Doetr. Fallos: 237: 392 y otros— 

(¿ne si la doctrina así enunciada pudiera admitir limitación, 
lo sería sin duda en forma estrictamente excepcional, para los 
supuestos en que la resolución administrativa fuese manifiestn- 
ménte arbitraria. 

Que el caso de mitos no admite, sin embargo, tal calificación. 
Por lo contrario, la imputación a Selmook de falta de lealtad cu 
sus declaraciones aduaneras, encuentra fundamento en las cons- 
tancias de los autos. Es difícil, en efecto, no estimar reticente 
la afirmación de introducirse "algunos regalos para la familia, 
medias v papel de celofán respecto de un cargamento de 10.337 
pares dé medias de nilón, '301 pieles, sin cabeza, de visón y 200 
inllos di/ ]mpe) celofán adheridos con polvo de oro. La excusa de 
qne la declaración " regalos para la familia" se refería sola- 
mente a las pieles omitidas en esa decía ración y no constituía 
una tentativa di restar importancia a los bultos, no es suficiente- 
mente ve ros ím i, como para hacer arbitraria la sanción impuesta. 

Que en tales condiciones la queja debe ser descollada. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General se 
desestima la precedente queja. 

Ai.fhedo Ohgaz — Garlos TTehueiia — 
Ben-jamíx Villegas Basavjlbaso. 



UOMIMIO ZARICH v, DÍARIO "LA CAPITAL" 

HECUñSO KXTltAOlthlXAItlO; Requintos propios. Cuestiones no federales. 
J,ií, i finhtrtón fíe normas y artos comunes. 

]j\ aplit'iH'iñn de Ins leyes hdiomles por los tribunales del fuero, en «liisa 
seguida í-iitrr empleados y empleadores, ra cuestión ajena a lo jurisdicción 
rNtrnoiilinnrin <1p l:i Corle, nun cuando se invoquen disposiciones de los esta- 
tutos profesionales * de los respectivos retrínienra de previsión. Ln solución 
no varía por -nizón de uleprnrse la violación de las garantías de los nrts. lfi 
y 17 dé la Constitución Nacional. 

COXs'TtTrcrOX XACIOXAL: Derechos y (jaruntías. Ifjiiahtait. 

Ln igualdad unte ln ley tío impide ln existencia de las diseri mi nación ra que el 
levador estime pertinentes, en tanto eltns no senn Arbitrarias. Esta cali- 
dnd no revisten las que se estnblezrnn con fundamento en las distintas aeti- 
vidndes eontemplndas, siempre que el régimen establecido para cada especie 
sea uniforme. 
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Buenos A i rus, 5 de marzo de 1958. 

Vistos los autos: 4 'Recurso de hecho deducido por el deman- 
dado en la causa Zarich Domingo c/ «La Capital» Diario", para 
decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que con arreglo a la jurisprudencia de esta Corte, la aplica- 
ción de las leyes laborales por los tribunah-s del fuero, en causa 
seguida entre empleados y empleadores, es cuestión ajena a la 
jurisdicción extraordinaria* de esta Corte, aun cuando se invoquen 
disposiciones de los estatutos profesionales o de los respectivos 
regímenes de previsión — Conf. causa "Kerselmer M. c/ Goggi, 
Xante y Cía. S. B. L.", sentencia de 20 de noviembre do 1957; 
"Domínguez J. E. c/ Cabana y Estancias Inversor S. A.", sen- 
tencia de 15 de noviembre del mismo año y otras—. 

Que la solución no cambia por razón de invocarse los arts. 17 
y 16 de la Constitución Nacional. En cuanto al primero, porque 
carece de relación directa con la materia del pronunciamiento. Y 
en cuanto al segundo, porque la igualdad ante la ley no impide 
la existencia de las discriminaciones que el legislador estime per- 
tinentes, en tanto ellas no sean arbitrarias. Y no son tales las que 
se establezcan con fundamento en las distintas actividades con- 
templadas, en tanto el régimen establecido para cada especie sea 
uniforme, lo que no aparece cuestionado en el caso. 
Por ello se desestima la precedente queja. 

Alfredo Ohoaz — Manuel J. Arga- 
xarár — Carlos Herrera — Ben- 
jamín Villegas Basavilraso. 



CASIANO J. RODRIGUEZ ARIAS 

RECUSACION. 

Las rceiisneionos mnnsf listamente improcedentes deben sor desechadas de 
plano (*). 



(1) 5, de marzo. Folios: 237; 387. 
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RECUSACION. 

So constituve prcjuzgamiento que autorice la recusación de los magistrados 
ía opinión. 'expresada por ellos en sus sentencias sobre los .punto* coya , 
dilucidación requirieron los juicio» en que fueron dictada» l 1 ). 



DOMINGO GUAN'CHUL ¿ 

SERVICIO MILITAR. 

U cnnsal de excepción prevista en el art. 41, inc. fj», del decreto 29.375/-W. 
ratificado i»or la lev 12*913 (ley orgánica militar) está inspirada pnmor- 
dialment* en el ínteres del hijo, cuya subsistencia quiere asegurar, y no en 
interés exclusivo del |wdrc, siendo indiferente que el liijo sea legitimo O 

nacido fuera de matrimonio. 

Corresponde acordar la eieeprión al sen-icio militar obligatorio solicitada por 
un ciudadano soltero» nndre de una hija natural a la que ha reconocido y 
eon la cual vive, suhñniendo a sus necesidades con el producto de su trabajo 
personal pues, no constando en autos el concurso de la madre, resulta mani- 
fiesto el perjuicio que par» la menor traería aparejada la incorporación 
del solicitante al servú-io de las armas. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 7 ele marzo de 1958. 

Vistos los autos: "(luanehul Domingo s/ excepción al servi- 
do militar", en los que a fs. 17 se lia concedido el recurso extra- 
ordinario contra la sentencia de la Cámara Federal de Apelacio- 
nes de La Plata de fecha 19 de marzo de 1957. 

Considerando : 

Que en el stib indico se trata de la excepción al servicio mi- 
litar obligatorio solicitada por un ciudadano soltero, padre de 
una luja natural, a la que sostiene con su trabajo. Funda su pre- 
tensión en lo dispuesto por el art. 41 1 inc. 8 o , del decreto jy.d7o/w, 
ratificado por la ley 12.013 (ley orgánica militar) 

Que con arreglo a la jurisprudencia de este Tribunal fa- 
llos- 238 - 442), la interpretación literal y absoluta del mencionado 
precepto sería contraria al fundamento mismo de la excepción 
que consagra. Se trata, en efecto, de una disposición inspirada 
primordialmente en el interés del hijo, cuya subsistencia quiere 
asegurar, v no en interés exclusivo del padre siendo indifemito 
que el hijo sea legítimo o nacido fuera de matrimonio (art. 3.8, 



(i) Fiillo»: 10!>: 184. 
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dC * S^^^^^NW reeonf doa 
,u huTlUrf. OnriA (& 4), y probado <,«e v.vc , con dtamb- | 
vh, So a bus necesidades mediante la entrada^ de * 
; UI1 „.„ „„ tmimio de lavaconas en el rampa nu- 

los que percibe poi su ti al * o ae j i 0Ollstan do e n autos 

VÍCÍ °Por X íTSÜhm» la senteneia de fs. 15 en enanto hace ta- 

gR* n la excepción solicitada. 

Alfredo Orgaz — Manuel J. Aríja- 
Carlos Herrera — Ben- 

V ILLEtIA BASAV1LBASO. 




EUGENIO ANTONIO GALLI v. INSTITUTO NACIONAL 
DE PREVISION SOCIAL 

ACUMULACION DE BENEFICIOS: Jubones » pensione, f***^ 

Con arrezo i lo M en *A » ^fl^^ di 

por cuenta ajena. ¿ ln jubilación ordinaria por «mci« 

En contenencia, » ^^ F ^tod Ss Medicina de la Universidad^.- 

dientes, con obligación de prestar servíaos. 

DtCTAlIE!? !•£ LA COMltó PE lNTER^ACló* Y LEGISLACIÓN 

Señorea Directores: 

• ^.E í í « lííS iT5 I haber mensual de « 6.480; como lo cerü- 
retiro militar de la ie> 1 *** w '!' , , « ; „ _ f a v> 
f ica la Dilección General de Personal del Ejercito a ta. l- 
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En tul situación esta Comisión considera que, lítenlo las disposiciones con- 
creta* de las leyes. VUHió y l;t.07t> modificada* por la UM7tí y su decreto regla- 
mentarlo 11° lUíiN/.V>, que Jijaron el limito de $ 1.5IHI elevado a $ ; 1.1 KM» [Mira la 
percepción simultánea de bonetillos derivado* de distintos aervieioa prestados por 
una sota persona, corresponde declarar incompatible ln jubilación civil que pes- 
tiuna el recurrente, dudo el monto del retiñí militar que el misino ro/ji. 

Debe destacarse ipte tul criterio lia >iiio reiteradamente sustentado por el 
Instituto Nacional de Previsión Social en easoa iináloijos, entre los cuales cabe 
mencionar el del señor Nicanor Carranza Lucero. 

En este antecedente, planteada la cuestión de la incompatibilidad entre jn- 
liiiacii'iu civil y retiñí militar ante la justicia, por haberse recurrido de la reso- 
lución administrativa, ln Corte Suprema al tornar connciuriento no se expidió por 
no considerar " '» cuestión de la aplicación del límite, materia de recurso. 

I'or lo expuesto, esta Comisión considera corresponde adecuar iiim vez mág 
lit resolución n dictarse en esta Caja, a la jurisprudencia administrativa ya men- 
cionada y en rousreueiieia aconseja aprobar el proyecto siguiente: 

Kl Dírtetorio tfa h í'njn .Y«cí«wa/ d>- l'r.tmú» pitra rf Pértówtl del Estado. 

Resuelve: 

1") Acordar jubilación ordinaria con el haber mensual ríe $ 2,7$3,06 mu. 
ir 1 afiliado 1I5.N7!». l\ Eugenio Antonio (mili (U E, 8551 

2*) (tr-danir que el presente beneficio es compatible con el retiro militar 
(pie el minio jjoza, dentro riel límite fijnrlo para la percepción simultánea de am- 
itos, permí tillo por bis leyes i:t.1M»í> y M.H71Í. iriorli tiendas ¡Krr la I4.:t7ll y su de- 
creto reglamentario 195$/ 55. 22 de ¡mosto de 11)55. 



llllT.UIKN i>k t..\ Dibrccíon Qexekal de Asi ntus ícBÍmcos 
Adoptado vfi»m Uésohtciún fiar rl fiirtvtorirt drt Instituto Xartmtat 

de i*r? v i. sr'á a Social 
Señnr Director Nacional de Previsión Social: 

El doctor 1>. Eugenio Antonio llalli impugna ln resolución dictada por la 
Caja Nacional ríe ['revisión para el Personal del Estado obrante a fs. h l!l 
de las presentes actuaciones, deduciendo ctmlrn ella el recurso de apelación pre- 
visto cu el m1, 1'f de la ley n*> 14.236. 

El pronunciamiento Apelado, qtie decliim compatihle el beneficio otorgado 
el) el art. M> del misino, ron el retiro militar de que goza el recurrente sólo hasta 
el monto de ¡* ::.»ou ni/u., se fundamenta en ln limitación que en tal sentido 
imponen las leyes tíos, lXOlió y l.'LOTG. recientemente modificada* por la ley 
ti'> 1 1, Í70 y -ii decreto reglamentario. 

Sobre el particular, r'sta Dilección Cleneral es ríe opinión, reiterando la juris- 
prudencia administrativa riel Instituto Nacional de Previsión Social en ln materia, 
ipte si bien el artieulo pertinente ríe las leyes antes citadas, no incluye exprtsa- 
rociríe en la nómina ríe los beiicfí. ios compatibles ljasta el monto máximo indicado, 
al '"retiro militar", la enumeración «renérica contenida en la citarla norma debe 
considerarse comprensiva del idudido beneficio militar en razón de su similar 
naturalc/a jurídica y ríe que, «Ir- hacer una excepción, el legislador la ludiría 
consagrado expresamente. No caite duda que es injustamente desigual el trata- 
miento Je la ley cuando impide no zar ilo dos beneficios en casos como el presente 
en que el titular se lm desempeñado cu las dos actividades durante todo el término 
exigirlo para la jubilación ordinaria íntegra, ott relación con los supuestos en 
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que el t ilülnr que tiene mi promedio mayor que el límite de $ 3.000,00 nl/n. indi- 
cado, tiene derecho a gozar su haber *iti limitación alguna. Tero pnrn solucionar 
ese problema es necesario una reforma legislativa iiue excluya de 1» limitación 
expresamente per lo menos n aquellos beneficiarios que en las dos actividades 
realizadas hiiyiiii cumplido con los requisitos de edad y servicios exigidos pura 
ta .jubilación ordinaria íntegra. 

Sostiene también el recurrente que el art. 20 de la ley 14.370 sólo es de apli- 
cación a aquellas actividades comprendidas en el régimen da, reciprocidad del 
decreto-ley &Hü/4ü. El problema de la aplicación del artículo mencionado sólo 
ae suscitaría de considerarse (pie en el supuesto presente no se plantea el caso de 
la acumulación de dos beneficios juhilalorins, sino el de nn sueldo y u»n jubila- 
ción. Estimamos que el «ffilif» de iuaetividad del servicio de que goza el recu- 
rrente (fs. 12), se asemeja — sí es que no se asimila totalmente— mucho más al 
retiiii militar que a una prestación efectiva de servicios, razón por U cual, no dán- 
dose el supuesto que prevé el artículo citado, se lince innecesario pronunciarse 
sobre el alcance de su aplicación. 

Por las razones expuestas coires|Kindería que el Instituto Nacional de Pre- 
visión Social ail»ptara la siguiente resolución: 

Confírmase la resolución de la Caja -Nacional de Previsión para el Personal 
del Estado, obrante a l's. 18/1!), por In cual acuerda jubilación ordinaria a 
1). Eugenio Antonio Onlli y declara que dicho beneficio es compatible con el 
retiro militar tic que goza el nombrado, dentro del límite lijado para la percep- 
ción simultánea de ambos, permitido por las leyes 13.065 y 13.070, modificadas 
por 1n I4.37U y su decreto reglamentario 1958/55. 4 de octubre de 1055. 



DlCTAMEX DEL PlíOCl'HAiK>U GkNKIIAÍ, DKL TRABAJO 

Excma. Cámara: 

El apelante, Dr. Eugenio A. Galli, jubilado como profesor en la Facultad 
de Medicina de la Universidad Nacional por los servicios que se registran en las 
planillas de autos, recurre de )n resolución de is. 18 que declara incompatible la 
perec[H'ión íntegra de este beneficio con el retiro militar de que goza, por exceder 
ambos en conjunto, el límite establecido por las leyes 13.00o y 13.07G. 

El retiro de este militar sería el que reviste en actividad y de que informa 
a fs. 12 la Dirección de Personal del Ejército, pera admitido en aquel carácter 
\m la resolución apelada, siendo bu importe de $ 0.480,00 mensuales y el de 
la jubilación, de $ 2.783,06 m/n. 

Estus dos importes, excederían la limitación impuesta en el cobro por aque- 
llas leyes y que la Caja opone, o sea el de $ 3.000 a que lo ha elevado el art. 21 
del decreto 1058 del año 1055, regla nientnrio de la ley 14.370. 

Sobre In limitada compatibilidad por el percibiente de estas dos clases de 
beneficios, V. Excma. Cámara por su propin Sala y por la III y IV, tiene 
ya dictado pranuncia miento declarando su inaplicabilidad, en casos iguales al 
presente en que están constituidor por una jubilación civil y un retiro militar 
esos beneficios. 

Por ello y habiendo sido en este mismo sentido mi opinión, expresada en esos 
casos, que nada tengo que ngregar, para mantenerla igualmente en el que es 
materia del presente recurso, y por la revocatoria de la resolución apelada. 

El precedente de V. Excma. Sala proviene de la sentencin dictada el 22 
de agosto de 1955, n» 13.010, en los ñutos "íbilíndez Santiago J." n» 14.381; el 
de la Excma. Snla lít, de su sentencia 13.778 del 23 de marzo ppdo. en causa 
14.988, "Jolly Armando J", y el de la Excma. Sala IV según informa, de sen- 
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teneia 9385 del 1S di- noviembre de 1953. en ñutos "Sciacaluga Antonio" n' 8061. 

En Ins mencionadas causas, se trataba de la percepción por un jubilado de 
la ley 4349, que a ln vez era retirado del Ejército o de la Armada Nacional, eon 
un haber en conjunto jvor ambas prestaciones, que excedían el límite de $ 1.500 
lijado entonces por ln» leyes 13,065 y 13.076. 

Ui decisión de V. Exenta., c< no lo hn|=o presente, lia sido contraria por 
sus tres salas, a la del Instituto d< Previsión Social que ha considerado compren- 
dido en esa incompatibilidad a los retiros militares, y de que insiste, manteniendo 
este mismo temperamento en el pronunciamiento npcla-'i. 

Mi juicio subir? el problema, que es también el de V. Exema. Cámara, lo lie 
expuesto en este mérito ni expedirme después en una de las recordadas cansa», 
y en los . .udu méritos de que hice consideración en el expediente de D. Nicanor 
Carranza Lucero ante la Esterna. Sala III, a los cuales igualmente nhora roe 
remití» por estar transcriptos con la resolución pertinente, en fallos de la Exenta. 
Curte Suprema de la Nación, 220 púg. 375 y en O. del Fnra, n* 209, pág. 116. 
!.■! resal nción de dicha Sala, fué revocatoria de la del Instituto de Previsión 
como lo t'uernn de las restantes Salas posteriormente al decidirse igual cuestión. 

Debo sin embargo agregar, que la ley 14.370 nada modifica de las 13.065 y 
13.076 sobre la acumulación de la jubilación con retiro militar, a que ajusta su 
resolución el Instituto. La fínica disposición de aquella ley, que se reí i re a la 
acumulación, es ln del art. 29, que en r.ada modifica las de las dos últinins citadas» 
en cnanto al retiro militar, por no expresarse en ninguna, comprendida esta 
prestación en esa rcglndo compatibilidad. U modificación la contiene su decreto 
reglamentario —art. 21—, elevando a $ 3,000 la restricción del cobro conjunto 
de los demás beneficios. 

Por lo expuesto y revocándose lo resuelto, corresponde reconocer al apelante 
el derecho n percibir sus di>s beneficios íntegramente, i»nr no estar comprendidos 
en la limitada Acumulación de la ley. Despacho. 13 de julio de 1950. — Víctor 
A. Su reda Grarlh. 

Skn-tkni ia pe LA Cámara Nacional de ApmacioííES del Trabajo 

Buenos Aires, 19 de junio de 1956. 

Vistos y considerando; 

Lpfl presentes actuados para resolver la apelación deducida: 
El Dr. Cfittáuto, manifestó: U apelación interpuesta a fs. :U/4fl, se funda- 
menta en la iiuiplíeahilidnd de la doctrina legal que se argumenta en la resolución 
cuestionada, y en consecuencia, corresponde declarar la pn»cedenein del recurso 
deducid», entrando a sentenciar sobre lo que lia sido materia de agravios. 

El acertado y minucioso estudio «uc realiza ln Procuración General del Tra- 
bajo en sil dictamen precedente — que comparte íntegra mente ej suscripto—, 
demuestra sin lugar n dudas que en el presente caso la cuestión debatidn es 
asimilable a ln fallada in re: "Nicanor Carranza Ucero" por la Sala III y *ná- 
lotrn Q la decidida por esta SnJa II en autos: "Gaiíndez Santiago José c./ I.VP.S., 
jubilación", sentencia 13,010 de fecha agosto 22 de 1955. donde se estableciera 
ciitetióricji mente que son compatibles sin limitación de montos los beneficios pre- 
vísiíinalcs ile carácter civil y militar. Esta doctrina admitida por las distintas 
Salas que integran esta Cámara Nacional de Apelaciones del Trabajo (entre 
otros hi re "dollv Armando J" —Saín II I— y "Seinealugn Antonio" —Sal» 
1V^-; senteticias 13.778 del 23 de mnr,.o de 1950 y 9385 del 1H de noviembre 
de 1053. respectivamente) justifican l«s agravios formulados por lí. Eugenio 
A. llalli y autorizan la revocatoria de la resolución de fs. 26. 
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En mérito a lo expuesto precedentemente y por las consideraciones propias 
del dictamen de ís. 42/4:*, voto por la revocatoria de la resolución de is. 25/2tf 
en euanto lia sido materia de! recurso y agravios; declarando compatible sin 
limitación de montos los beneficios de la jubilación civil con el retiro militar 
reclamada por el recurrente, por no estar comprendidos en la reducción de la 
acumulación legal argüida por el Instituto Nacional de Previsión Social. Sin 
costas atenta la naturaleza de la causa (art. 92 D. 0. t ley 12.948), 

El Dr. Pcttornti, expresó: Por las consideraciones del dictamen de la Procu- 
ración General del Trabajo precedente y el voto del Dr. Cattáneo, adhiero el 
mío al suyo* , 

El Dr. \tUfnez, dijo: Siendo suficientemente claro y exhaustivo el dictamen 
de ls. 42/43 y el voto de) Dr. Cattáneo que comparto integramente, adhiero el 
mío al suyo. 

Por ello y como resultado de los votos que anteceden, ae resuelve: Hacer 
lugar al recurso por ina plica biltdad de ley y doctrina legal, revocando la resolu- 
ción de fs. 25/21Í en cuanto lia sido materia de apelación. Declarar compatible 
sin limitación de montos la acumulación de los beneficios de la jubilación civil 
y del retiro militar que reclama y tiene derecho a gozar el Dr. Eugenio A. Galli. 
Sin costas atenta la naturaleza de la cuestión resuelta (art. 02 D. O., ley citada). 
— Omir .1/. A. f.if *«««■». — reste Petiorutt. — Manuel Ü. MUjuts. 

Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

La resolución dictada a fs. 26 por el Instituto Nacional de 
Previsión Social confirmó la decisión de la Caja Nacional de Pre- 
visión para el Personal del Estado (fs. 18/1») la que, a su vez, se 
basó explícitamente en el informo de la Dirección General de 
Personal del Ejército obrante a fs» 12. 

Ahora bien: de este último informe resulta que el señor Ge- 
neral de Brigada D. Ergenio A. Galli se hallaba en actividad de 
servicio, esto es, como surge de la aclaración que formuló el propio 
interesado a fs. 17, en la situación de rcítro activo prevista en 
el art. 65 de la Ley para el Personal Militar. 

Es claro que la remuneración de los retirados que se desem- 
peñan en tal situación no puede ser calificada de beneficio asís- 
tencial. Cualquiera sea la denominación que se le dé en la prac- 
tica, su naturaleza es la de un verdadero sueldo, y ello surge do 
los términos expresos de la propia ley, que determina en su art. 1 1 19 
que el personal en situación de retiro activo gozará del "sueldo 
mensual, suplementos generales, suplementos particulares, com- 
pensaciones e indemnizaciones que para cada caso determina ex- 
presamente esta ley. . , . . 

La sentencia de fs. 44 imposta, pues, a mi juicio, en forma 
equivocada la verdadera cuestión a resolver, que no es, como se 
afirma, la de si "son compatibles sin limitación de monto los 
beneficios provisionales de carácter civil y militar", smo la de 
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si pueden ser percibidos sin dicha limitación simultáneamente un 
suelda militar y una jubilación civil. 

En el mismo error incurrió, es verdad, el Instituto, a pesar 
de que la situación real bahía sido señalada ya a fs. lti, donde 
se propiciaba aplicar el art. 2o de la ley 14.370, y, en consecuen- 
cia, no liquidar el beneficio juhilatorio. 

IVro, ello no obstante, la mencionada decisión del Instituto 
coincidió prácticamente con la que en derecho correspondía, ya 
que, atonto el monto del sueldo militar que percibía el causante 
{$ 0.4SO ni n.), tanto la aplicación del art. 26 de la ley 14.370, co- 
mo la del que erróneamente fundó la decisión administrativa de- 
terminaban igualmente que no debiera liquidarse el beneficio 
juhilatorio. 

En consecuencia, estimo que, de conformidad con el principio 
"inra novit curia", corresponde mantener la decisión del Insti- 
tuto, corriente a fs. 26, sobre la base de la fundamentacióu prece- 
dente, y, n tal efecto, revocar la sentencia de fs. 44. Buenos Aires, 
13 de junio de 1!'57. — Sebastián Soler. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 10 do marzo de lítoH. 

- 

Vistos los autos; 'Mialli Eugenio Antonio c/ Instituto Nacio- 
nal de ['revisión Social s, jubilación", en los que a fs. ( 4 esta 
Corte Suprema declaró procedente el recurso extraordinario con- 
tra la sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones del Tra- 
bajo de fecha 19 de junio do líKHi. 

Considerando : 

(¿no el Dr. D. Eugenio Antonio Oalli solicitó jubilación ordi- 
naria a la Caja Nacional de Previsión para el Personal del Estado 
por sus servicios como profesor de la Facultad de Medicina do 
la Universidad Nacional de Buenos Aires, manifestando, en su 
declaración jurada de fs, 10, que fué tiene ral Médico en actividad 
del Ejército Argentino, circunstancia confirmada por el certifi- 
cado de fs. 12, que expresa que de acuerdo con la ley 14.163 y su 
reglamentación el Br. Oulli estaba en actividad del servicio, siendo 
su haber mensual de $ íí.480 m n. La Asesoría Letrada de la Caja, 
iiivoenniU» el art. *2fi de la ley 14.370), opinó a fs. lfi que no corres- 
pondía liquidar el beneficio solicitado porque el recurrente se 
mantenía en el desempeño de una actividad por cuenta ajena; a 
lo que replicó el Dr. Galli (pie si figuraba en actividad ello era 
debido a la ley 14.163* estando en realidad en situaeión de retiro; 
y que no le alcanzaban las prescripciones del art. 29 do la ley 
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14.370 porque, al no estar la Caja de Retiros Militares acogida al 
régimen de reciprocidad vigente en las secciones del Instituto 
Nacional de Previsión Social, no so le computaban los servicies 
militares en la Caja Civil o viceversa. 

Que la Caja resolvió acordar la jubilación con un haber men- 
sual de í ^.7H:í,IK>, pero declaró que el beneficio era compatible 
con el retiro militar de que gozaba el causante dentro del límite 
fijado para la percepción simultánea de ambos, de acuerdo con 
lo dispuesto por las leyes 13.065 y 13.076, modificadas por la 
14.37U y con su decreto reglamentario 1958/55. Como esc límite 
era a lá sazón de <¡ 3.000, sobrepasado con el solo retiro militar, 
la consecuencia era que el peticionante no podría percibir su 
jubilación civil, lo que motivó su apelación ante el Instituto, que 
a fs. 26 confirmó lo resuelto. Interpuesto por el Dr. Ualli recurso 
de apelación para ante la Cámara Nacional de Apelaciones del 
Trabajo, ésta ha declarado, en la sentencia de fs. 44, que el retiro 
militar es compatible con la jubilación civil y revocado, en conse- 
cuencia, la resolución del Instituto en cuanto había sido materia 
de recurso. 

Que el apoderado del Instituto Nacional de Previsión Social 
dedujo contra dicho pronunciamiento recurso extraordinario de 
apelación que, denegado por la Cámara, ha sido declarado pro- 
cedente por esta Corte a fs. 74. Sostiene el recurrente que el texto 
del nrt. 0*2 del decreto 14.535/44 (ley 12.021), modificado por la 
ley 13.065 y la 14.370, es de estricta aplicación en el caso de autos, 
pues establece que los 1>oncf¡cios que acuerde el Instituto Nacio- 
nal de Previsión Social son acumulables entre sí y con cualquier 
otra jubilación, pensión o subsidio, otorgndos por organismos que 
no sean dirigidos o administrados por el Instituto, sean de carác- 
ter nacional, provincial, municipal, militar o graciable, hasta la 
suma que el decreto 1058/55 fijó en $ 3.000 y que, por lo tanto, 
excediendo de la suma antedicha el retiro militar del Dr. Galli 
— retiro que es la jubilación que obtienen los militares— no puede 
autorizarse la percepción simultánea de ambos lieneficios. A su 
vez, la sucesión del Dr. Galll —fallecido en el ínterin — sostiene 
que la incompatibilidad establecida por el art 02 del decre- 
to 14.535/44 no rige para las jubilaciones que otorga la Caja de 
la ley 4340; pero que aunque así no fuere, el retiro militar no 
es equiparable a una jubilación y que no es presumible que la 
voluntad del legislador haya sido crear una incompatibilidad 
cuando lo qne se propuso fué hacer compatibles — dentro de un 
cierto límite— beneficios que no lo eran. 

Que, como señala el precedente dictamen del Sr. Procurador 
General, el caso no ha sido correctamente configurado por la sen- 
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tcncia apelada, pues no se trata de establecer si son compatibles 
sin limitación de monto los beneficios previsionales de carácter 
civil y militar, sino si pueden ser percibidos simultáneamente 
sin dicha limitación un sueldo militur y una jubilación civil, ya 
que el causante se encontraba en actividad de servicio, es decir, 
en la situación de retiro uctivo, percibiendo, por lo tanto, no un 
beneficio asistencia l sino el sueldo de su grado, de conformidad 
con el art. lili de la ley para el personal militar; y en tales con- 
diciones le comprendía la incompatibilidad establecida por el 
art. 26 de la ley 14.370. 

(¿uc, efectivamente, de las constancias de fs. 10 y 12 de las 
propias manifestneiones del causante, surge que éste se encon- 
traba dentro de la institución militar en la situación caracteri- 
zada por las leyes 13.996 y 14.163 como de retiro activo que, 
corno lo dispone el art. 65 de la primera, incluye la obligación 
de prestar servicios y el goce de los derechos enumerados en el 
arti «• entre los cuales se cuenta "la percepción de los sueldos, 
suplementos y demás asignaciones, que las disposiciones legales 
determinen para cada grndo, cargo y situación" (inc. 6 V ). 

Que, por lo tanto, y ya que el Dr. Galli continuaba pres- 
tando servicios y percibiendo el sueldo y demás asignaciones co- 
rrespondientes, su caso se baila comprendido en la previsión 
del art. *JÍ> de la ley 14.370, que declara incompatible el goce de 
jubilaciones provenientes de los regímenes de previsión, ya sean 
de carácter nacional, provincial o municipal, con el desempeño 
de actividades por cuenta ajena. 

Por ello y habiendo dictaminndo el Sr. Procurador General, so 
revoca la sentencia recurrida en cnanto ha sido materia del re- 
curso. 

ALFnF.no Oitr.AZ — Man'ufx .1. Arga- 
Sarás — Carlos Herrera. 



s. a. el roim.To v. rxiox i»k i>as KEPl'RUCAS rusas 
sovikticas son ALISTAS 

Jl lUSDICrlOS V COMI'ETEXVt A: ( om peten* ia nitriaml. Competencia orí- 
ginartil .i. ta Corté Suprema, f'tititiw en <fnr ra parte un rutado ejrlrunjero. 

La disposición del nrt. 24. tnc. S*. de Ifl Í0 13.IMW. en «tanto estable» la 
jurisdierfón oHtíiiuiiiii de la í\>rtv Suprema en las eauwts en que es parte 
'un fstüilii extranjero. Hit quedado nin efecto a partir del restablecimiento 
(Ir I» (^institución de 1 con ln que ei>ruiierdii lo prescripto por el art. 24, 
íne. 1", del deereti»-ley ItíHo ,'ñS, sobre reonra ni ración de la Justicia Nocional, 
tinto ln cual puede deil unirse de oficio. 
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Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte; 

El art. 101 de la Constitución Nacional no prevé entre los 
supuestos de jurisdicción originaria y exclusiva de la Corte 
Suprema, la hipótesis de juicios en los que intervengan como 
partes un particular y un gobierno extranjero. 

En consecuencia, de conformidad con lo resuelto en Fallos ¡ 
123, 58, v de acuerdo con la doctrina de Fallos: 237, 58, opino 
que V E. debe declararse incompetente para conocer del sub 
Índice. Buenos Aires, 13 de febrero de 1958. — Sebastián Soler, 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 10 do marzo de 1958. 

Vistos los autos: «El Cortijo S. A. e/ Unión do las .Repú- 
blicas Rusas Soviéticas Socialistas s/ desalojo", para decidir 
sobre la jurisdicción originaria de esta Corte Suprema. 

Y considerando: 

Que la competencia originaria de esta Corte reglada por el 
art. 101 de la Constitución Nacional no comprende las causas 
seguidas entre particulares y las naciones extranjeras. 

Que la disposición del ine. 1*) del art. 24 de la ley 13.998 
ha quedado sin efecto a partir del restablecimiento de la vigen- 
cia de la Constitución de 1853 con la que concuerda lo proscripto 
por el art. 24, inc. I 9 ), del decreto-ley 1285/58. 

Que la comprobación de las circunstancias mencionadas es 
decir rabie de of icio en razón de contemplar el pronunciamiento 
la competencia originaria del Tribunal. 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, so 
declara que esta Corte Suprema carece de jurisdicción originaria 
para conocer en el presente juicio. 

Alfredo Oroaz — Manuel J. Aroa- 
xarás — Carlos Herrera — Ben- 
jamín Villegas Basavilbaso. 
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INDA MARIESEVIC DE ZAVECZ v. ROBERTO DIEGO 

l 

CAMARAS XACIOXAJ H$ DE AI'ELACiOXES. 

Lo atinente a la presriiieinin de U> dispuesto en t>l art. 2S del decreto-ley 
12S5/5», que crea el recurvo de inuplieabilidad di» ley, debe proponerse ante 
la Cañara iwpeétívai sobre coya jiiriwdu-eióii versa el precepto t 1 ). 



ADRIAN" IVT VELD 

jritlSDteviOX : VQMPETEXVIA; Competencia nacional. Atmirautasgo y 
jti ristlirció n mu ríl ima. 

Con arreglo a lo dispuesto en el nrt. 2', incs. y 10, de la ley 48, corres- 
ponde a I» justicia nacional en lo crimimd y correeeionnl federal de la Capi- 
tal, y nci a I» criltiifWlt dé inftmceiún de dit-hn ciudad, conocer de la presunto 
comisión del delito de defraudación coa motivo de la venta de un buque a 
tnotdr. 

Díctame» del Fiiocuuixm Oe.veeal 

Suprema Corte: 

De conformidad enn lo resucito en el easo citado en la re- 
solución ile fs. 132 (Folios: 234: 004), corresponde declarar la 
compclenoin del Juzgado Xncional.en lo Criminal y Correc- 
eionnl Federal. Buenos Aires, 7 de marzo de 1!»5S. — Sebastián 
Soler. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Bueno» Aires, 12 de marzo de 1ÍÍ58. 
Autos y Vistos; Considerando: 

Que tanto el Sr. Juez Nacional en lo Criminal de Tnstruc- 
ción cómo el Sr. Juez Nacional en lo Criminal y Correccional 
Federnl, ambos de la Capital Federal, so han declarado ineom- 
1 jétente* para entender de la presente causa, en la que se inves- 
tida la presunta comisión del delito de defraudación con motivo 
de la venta de un buque a motor. 

Que, como lo lia resuelto esta Corte en el easo que cita el 
dictamen precédeme (Fallos: 234: 504), la competencia de la 
justicia federal para conocer de supuestos como el de autos está 
establecida en el art. 2, incisos !> y 10, de la ley 48. 

Que la jurisprudencia de esta CoYtc (Patios: 237: 837) invo- 



(1) 10 de marro. 
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cada en la resolución de fs. 135, no es aplicable al presente caso, 
desde que en aquél se cuestionaba la competencia de la justicia na- 
cional o de la provincial parn intervenir con motivo de un delito 
cometido en un río navegable. . . - 

Por ello v lo dictaminado por el Sr. Procurador General, se 
declara que el conocimiento de la presente causa corresponde al 
Sr. Juez Nacional en lo Criminal y Correccional Federal Remítan- 
sele los ñutos y há fe .ise saber en la forma de estilo al br. Juez 
Nacional en lo Criminal do Instrucción. 

Alfredo Orgaz — Manuel J. A roa- 
na rás — Carlos Herrera — Ben- 
jamín Villegas Basavilbaso. 



ALBERTO O. ATORRASAGASTI r OTROS v. ROSA A. MOTTI DE 

PIAZZA v OTROS 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito* M« ; ^"^J^eTcZ- 
tiún federal. Oporti^m *m<**t**i° « *1 lie '«'"i^ino» del recur- 

so extraordinario, 

No p m e.k el recurso extraordinario, ron fundamento ^M^J^ 
Redámenlo para la Justicia Nacional, si no se hizo cuestión expresa acere» 
2 m «plumión del referido precepto con anterioridad al pronunciamiento 
de BCguiifla instancia afielado. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requintos comunes. fírarameH, 

La sentencia del tribunal de alzada, en cnanto rechaza la prueba incCicw 
para la solución del pleito, es ^susceptible de recurso extraordinario con 
fundamento en la doctrina .obre la a rbitra rielad. ^ ^lueión rs tólo 
revisible en lo* supuestos en que el pronunciamiento apelado iuese mani- 
fiesta mente frustratorio del derecho de defensa. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisita» propios. Cuestiones »* federales. 

Interpretación de norma» y actos comunes. 

Lo atinente a si la remoción de empleados constituye o no cuestión oontrac- 
tual, o los fines de la constitución del trihunal arbitral dispuesto por el fallo 
recurrido, es punto que escapa o )a revisión de la Corte. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Reqoisitos propio*. Cuentones no federales. 

Sentencian arbitrario*. 

La circunstancia de que la sentencia apelada declare que toda nortna aún 
las que en apariencia son claras, requiere interpretación, no basta para uuto- 
riair la declaración de arbitrariedad del pronunciamiento, cualquiera fuera 
su acierto o error en cuanto u la correcta solución acordada al pleito. 
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Dictamen uel Procurador G en eral 

Suprema Corle : 

La nrlútraricdad (iiie se alega no aparece directamente vincu- 
lada al desconocí miento de algún derecho de naturaleza federal, y 
la formalidad prevista en el art. 113 del Reglamento para la Jus- 
ticia Nocional no ha sido o|K>rtunamente reclamada ante el a quo. 

fin tales condicionen estimo que el recurso extraordinario no 
procede v que corresponde desestimar la presente queja. Buenos 
Aires, 26 dé febrero de lí»58. — Sebastián Soter. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 12 de marzo de 195$. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por la deman- 
dada en la causa Atorrasagasti Alberto G, y otros c/ Piazza Rosa 
A. Motti de y otros*', para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que el recurso extraordinario fundado en el art. 113 del Re- 
glamento para la Justicia Nacional, ha sido bien denegado. Ocurre, 
en efecto, que no se hizo cuestión expresa de la aplicación del 
mencionado precepto al caso de autos, en los términos requeridos 
por la jurisprudencia de esta Corte, a partir de la sentencia trans- 
cripta Va Palios: 23$: 456 (Confr. fk 652). 

Que la arbitrariedad que además, se imputa a la sentencia de 
fs. «¡74, consistiría en que prescinde de la prueba agregada a los 
autos. Se alega, en efecto, que esa prueba versó sobre la inexisten- 
cia de una cuestión entre socios con motivo de la interpretación 
del contrato, habiéndose demostrado que la única divergencia se 
refiere a actos de administración de la sociedad, esto es, a la 6 "mplc 
remoción de dos empleados. 

Que el fallo en recurso declara que el examen de la volumino- 
sa prueba producida es innecesario, porque ella interesa al fondo 
de las cuestiones suscitadas entre las partes y no a la jurisdic- 
ción llamada a dirimirlas, punto éste que es el único resuelto. 
La prueba ha sido, pues, descartada por estimársela ineficaz para 
la solución del litigio, es dccii\ en condiciones en que, como prin- 
cipio, no cabe recurso ante esta Corte —Fallos: 2ÍÍti: 47 y sus 
citas — . 

Que si bien aún la aserción de la ineficacia de la prueba 
puede revisarse por esta Corte, si fuese manifiestamente frus- 
tratoria del derecho a la defensa, es lo cierto que no es tal el 
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caso de autos. Porque se trata de constancias que el mismo recu- 
rrente califica de casi innecesarias (fs. 684) y porque aún limita- 
da la divergencia entre los socios a la admitida por loa recurren* 
tes, el raciocinio en que se fundamenta el fallo en recurso sigue 
en pie. Pues lo atinente a si la remoción de empleados constituyo 
o no cuestión contractual, a los fines de la constitución del tribu- 
nal arbitral dispuesta, es punto que escapa a la *rr visión de 
esta Corte, 

Que, por último, la tesis del fallo apelado, en cuanto declara 
que toda norma, aun h\s que en apariencia son claras, requiere 
interpretación, está avalada, a partir de Savionv, por una ponde* 
rabie doctrina, que encuentra sus raíces incluso en los juristas 
clásicos romanos. Es cierto que también hay corrientes divergen- 
tes de opinión sobre este tema, mas la elección de la primera no 
basta ciertamente para autorizar la declaración de arbitrariedad 
del pronunciamiento, cualquiera sea su acierto o su error en cuan- 
to a la correcta solución acordada al pleito. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr, Procurador General se 
desestima la precedente «moja. 

Alfredo Oríjaz — Manuel J. Ama- 
Saras — Carlos Herrera — Ben- 
jamín Villegas Basavilbaso. 



JUANA DELUCA v. NACION ARGENTINA 

RECURSO EXTRAORDIS'A RÍO : Requhitos propio*. Relacián directa. Nor- 
man entrañas al juicio. Din posiciones coHftititcioHiths. 

Lo sentencia <|ae, Candada en U inteligencia atribuida por el tribuna! local 
a la ley 542í> de la Provincia de Bueno» Aire», deniega la pensión solicitada 
por la recurrente, es insasceptiblc de recorso extraordinario ron base en la 
garantía de la propiedad, de la seguridad social y del art. 33 de la Consti- 
tución Nacional, pues estas cláusula» no guardan relación directa con lo 
decidido ('). 

COXSTITUCIOS XACIOXAL: Derechos y garantías. Igttatttad. 

Ln pnrantía de la igualdad n« nutorixa la extensión de lo» beneficios de pre- 
visión social lucra de los términos de ln ley. Esta doctrina es de ineludible 
aplicación trntó adose de ln interpretación de leyes provinciales. 



(l) 12 de marzo. 
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JOSE KLUSCII v, S.-R.L. M.E. B.A. 

ltK< 7 H SO A'.V Tfí A OIWIXA RIO ; HtquUitmt com hhvs. (i ra rame n. 

Kl recurrente que consintió ln sentencia de. la córnnra, en cuanto al conocer 
sobre «1 fondo del ssunto dejó ¡ún efecto ln* regulaciones practicadas por «1 
inferior, no puede invocar ln existencia de cosa juzgada para impugnar, por 
vía del recurso extraordinario con fundamento en los arte. 19 y 31 de ln 
Constitución Nacional, Ioh honorarios lijados eon posterioridad y del'initi- 
vameiite por él tribunal apelado. 

Dicta si ex iiel L'unciruAuoK General 
Suprema Corte : 

Si bien es cierto que los honorarios regulados en ln sentencia 
dé fs. 373/376 a favor do los Dres. Ottolonglii y Eiriz no fueron 
recurrido» por ellos, la famara, ni entender por apelación sobre 
el fallo del Inferior, los dejó sin efecto (fs. 

Este pronuncia miento fué eon sentido por el quejoso, quien 
en tales condiciones no puede invocar la cosa juzgada respecto 
de aquellas regulaciones. 

También quedó perfectamente establecido eon autoridad de 
decisión firme, que se hacía lugar a la demanda de rescisión (fs. 
44(1 vta. iñ fine y 441), y que la acción había prosperado en su 
totalidad según se declaró por auto de fs. 44(i al resolver la 
aclaratoria de fs. 444. 

En tales condiciones pienso que el a qtto, al pronunciarse 
a fs, 47H, se ha lítaitado a ejercer una atribución que es propia 
de los tribunales ordinarios de la causa, cual es la de determinar 
el manto del juicio a efectos de regular las costas del mismo. 

El reeurso extraordinario es por lo tanto improcedente y 
Corresponde desestimar esta queja interpuesta por su denega- 
toria, Buenos Aires, lí) de febrero de 1Í158. — Sebastián Soler, 

FALLO DE I*A CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 12 de marzo de 1958. 

Vistos los autos: " Recurso de hecho deducido por la deman- 
dada en la causa Kuhsch José c/ M. E. B. A. Soc. Resp. Ltda.", 
para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que el Tribunal comparte las conclusiones del dictamen del 
Sr. Procurador Oeneral con arreglo a las cuales la queja que 
antecede debe ser desestimada. 
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Que en efecto, tanto lo atinente a la existencia de cosa juz- 
gada como la invocación de los nrts. 1» y 31 de la Constitución 
Nacional remiten a las cuestiones comunes y procesales resueltas 
en las instancias ordinarias o irrcvisibles por ta vía del art. 14 
de la lev 48. Por lo demás, la jurisprudencia estrictamente excep- 
cional establecida on materia do arbitrariedad es inaplicable al 
caw cualquiera sea el acierto o error de la resolución apelada. 

Por ello y lo dictaminado por el Sv. Procurador General se 
desestima la "precedente queja. 

Alfredo Okoaz — Manuel J. Aba- 
narás — Carlos Herrera — Ben- 
jamín Villegas Basavilbaso. 



HUGO ENRIQUE MOUNUEVO v. ERIBERTO JUAN MOLINUEVO 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito* proph». Sentencia definitiva. 

Re^dnciones anteriores a la sentrncia definitiva. Varias. 

La* resoluciones que declaran nulidades procesales «on ^susceptibles de W- 
«Tiao extraordinario, pues no ponen fin al pleito n. impiden su 
Diclui jurisprudencia admite excepción para los supuestos en que las trsmi- 
taeionei anuladas no puedan reiterar», lo que debe rceultur de los autos y 
ser alegado expresamente (*). 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito* propios. Cuestiones NO federales. 

Interpretación de normas locales de procedimientos. 

Lo atinente al trámite B imprimir a la H causas seguidas contra interdictos es 
materia procesal ajena ni recurso extraordinario. Idéntico carácter reviste 
lo referente a la naturaleza de Ins nulidades. 



NACION ARGENTINA v. FRANCISCO P. MASCIAS 

EXPROPIACION: Indemnización. Determinación del valar real 

Corresponde confirmar la sentencia que fija el valor del terreno teniendo en 

cuenta valores de venta posteriores a la decisión gubernativa que dispuso la 

erpropiaeión, si por la naturaleza de la obr» pública .y la 

inmueble expropiado, ninguna influencia lm podido significar aquélla en la 

escala de valores resultante de las ventas hechas en la zona. 

En tales circunstancias, no resulta eontra no al art. 11 de la le) lJ^irt, e 

estudio y aplicación de los valores de ventas posteriores, efectuado por el 

Tribunal de Tasaciones y aceptado por las sentencias de primera y segunda 

instancias. 



(i ) 12 de mano. 
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EXPROPIACION: Indemnización. Determinación dtl valor real. 

Corresponde «mermar la sentencia, que fija el • ulfir del terreno en la suma 
estimada por el Tribunal de Tasación** [Mir el voto unánime de sus miem- 
tirus, incluido el representante del expropiado recórtente, 

EXPROPIACION: Indemnización. Determinarían det valor rval. 

No corresponde aplicar coeficiente de reducción por inJfepQmbiUdad en el 
enso de imnuchic* oenpadttS por terceros con dewtho a ello, 

EXPROPIACION: Procedimiento. Procedimiento judicial. 

No corresponde considerar, en un juicio de expropiación, la procedencia de 
la iipliciM-iúii del impuesto a las piunncias eventuales, sin perjuicio del derecho 
del expropiado a plantear su inuplictdiilidad por ta vía que corresponda. 



FALLO DE LA CORTE sri'KKMA 

Buenos Aires, 14 de marzo de VX)H. 

Vistos los «utos: "Estado Nacional Argentino e/ Mnsrias 
Francisco E* o c quien o quienes resulten propietarios «/ expro- 
piación", en los que a fs". 208 vta. se ha concedido el recurso ordi- 
nario de apelación contra la sentencia de la Támara Federal de 
Apelaciones de La Platn de fecha 18 de diciembre de lí>56. 

Considerando: 

Que promovida ante el Juzgado Nacional de Azul, Provincia 
de Hucnos Aires, la expropiación de la finca ubicada en la ciudad 
de Mar del Plata, Avenida Pedro Luro 2460 (fs. í)) registrada 
como parcela 3, manzana 18, con superficie de 5,">7 ni., 29 dm ! , se 
depositó en pago a fs. 5 la suma de * 144.430, ampliada luego 
hasta la suma de * 821.700 (fs. 101) mediante el depósito de 
í ÍÑ7.270 hecho a fs. 100. El dema miado reclamó la suma de 
$ 1,250.000 con intereses y costas (fs. áti vta.). 

Que la Oficina Técnica del Tribunal de Tasaciones fijó el 
vnlor del inmueble, teniendo en cuenta la superficie indicada en 
In demanda, en * 1.0%.!KX>, y sobre la base de la superfieie del 
título (5t>2 m., 47 dm. 3 ) en la suma de ♦ 1.102.;S72,08, aconsejando 
la adopción de esta última (fs. 10 del expte. agregado n* £¡1.072). 
El representante del expropiado aceptó el valor fijado al terreno 
(| 6."iKti52,;i7 ; Í8- 1*0 e impugnó el valor atribuido al edificio que 
estimó en * 675.402,27, como asimismo la deducción hecha por 
indisponibtlídad, en cuya virtud el valor global según superficie, 
debía fijarse en * 1,327.988,86 o en $ 1.334.054,64 de acuerdo con 
la superficie que indicaba el título (fs. 19, 20 y 20 vta, idem). La 
Sala reconsideró su dictamen y redujo los valores anteriores a 
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* 1.094.413,78 y * 1.099.569,69 respectivamente (fs. 23) y, ante 
una nueva presentación del representante del demandado (fs. 27), 
fijó en $ 1.223.488,63 el valor total según superficie denunciada, 
pero reducido a * 1.039,965,34 por la aplicación del coeficiente de 
indisponibilidad, que alcanznlm » * 183.523,29, y en * l.229.oo4,41 
según la superficie del título, reducido a $ 1.045.121,25 porque el 
coeficiente de indisponibilidad aplicado importaba * 124.433,16 
(fs. 29). Kl Tribunal de Tasaciones aceptó por unanimidad el 
valor atribuido al terreno. Por cinco votos se resolvió aplicar un 
coeficiente de obsolccencia del 10 % sobre el valor de reposición 
de * 1.300 adoptado por la Sala; cuatro vocales apoyaron el in- 
forme de la Hala v dos consideraron bajo el valor atribuido. Por 
seis votos aplicó ¿1 coeficiente de indisponibilidad del 15 % : tres 
vocales sostuvieron la innplieabilidad de ese descuento y dos lo 
fijaron en el 10 % ; en resumen, se estableció el valor total toman- 
do en cuenta la su]ierficie del título en * 1.045.000 (fs. 30/31, ídem 
v fs. 168 de autos). 

Que la sentencia de primera instancia condenó al pago de la 
suma fijada por el Tribunal de Tasaciones con intereses y aplico 
las costas por su orden (fs. 174 vta.) ; y npelada por ambas par- 
tes k Cámara Federal de U\ Pinta la modificó reduciendo al 
10% el coeficiente de indisponibilidad aplicado y declarando 
improcedente la deducción por obsolccencia, con lo cual el valor 
del edificio quedó establecido en * 566.205,50 y la indemnización 
total en la suma de * 1.102.372,08. Las costas se declararon a 
cargo del expropiante (fs. 205 vta.). Ambas partes han traído 
recurso ordinario a consideración del Tribunal (fs. 208 y fs. 211). 

Que los agravios del Sr. Fiscal de Cámara (fs. 198/201), se 
refieren a la inclusión en la planilla tenida en cuenta para otec- 
tuar el avalúo del terreno, de valores de venta posteriores a M 
decisión gubernativa que dispuso la expropiación, y a la falta (le 
"prueba valedera sobre el monto a que puede ascender el va or 
del terreno" (fs. 201). La Cámara ha entendido que por la natu- 
raleza de la obra pública y la situación del inmueble expropiado, 
ninguim influencia lia podido significar aquella en la escala de 
valores resultante de las ventas hechas en la zona; y esta Corte 
ha considerado que no se contraría el art. 11 de la ley M.-04 
cuando el Tribunal de Tasaciones, en ¡guales circunstancias, estu- 
dia v aplica precios de ventas realizadas en fecha posterior a la 
de la construcción de la obra pública que da lugar a la expro- 
piación (Fallos: 237: 801). Además, en el caso de autos, media 
la conformidad de los representantes de ambas partes y la una- 
nimidad del Tribunal de Tasaciones en la fijación del valor del 
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terreno, todo lo cual obliga a desestimar el recurso del Sr. Fiscal 
tic fumara. 

Que loe agravios del expropiado consisten cu la aplicación 
del coeficiente de medida resuelto por el Tribunal de Tasaciones; 
en el valor fijado al edificio; en el descuento por indisponihili- 
dad ; en la aplicación del impuesto a las ganancias eventuales ; eu 
la omisión de imponer el pago de intereses y en el importe de las 
costas (fs. 2V.I l'lh). 

Qm* no corresponde revisar el valor atribuido al terreno 
para aumentarlo, porque como se lia señalado precedentemente, 
medió unanimidad en la estimación, incluido el voto del repre- 
si'iitiinte del recurrente. En cuanto a la tasación del edificio, esta 
forte no encuentra que se huyan aportado razones suficientes 
para poder variar el precio que el Tribnnal de Tasaciones fijó 
y que confirmaron los fallos de primera y seguíala instancias, 
ya que las diferencias que entre aml»os acusan, sólo se dehe a la 
distinta aplicación de coeficientes «pie disminuían el precio básico. 

(.¿ue es fundado el recurso respecto de la improcedencia de 
descontar suma alguna por razón de iudispouibilrdad (Fallos: 
L»:i7: (ÍíKI, S44, S7H), por lo que corresponde agregar a la suma 
que se manda pagar, el importe rebajado de * (fs. 205 

vuelta). 

Que, a su vez, las sentencias que resuelven una expropiación 
no deben incluir decisión alguna respecto de la aplica bilidad del 
impuesto a las ganancias eventuales, quedando a salvo los dere- 
chos que el expropiado considere que. le asisten para no tributar 
esa carga fiscal, a fin di- hacerlos valer por la vía que correspon- 
da (Fallos: 73). 

Que la condena al pago de intereses por el saldo de precio 
adeudado, que formó parte de la litis (fs. óti vta.) y fué incluida 
en ta sentencia de primera instancia (fs. 174 vta.), no puede con- 
siderarse su primilla de la condena confirmada por la Cámara, 
pues la sentencia de fs. líOS, "modifica" la de fs. 17J "cu cuanto 
ha sido materia de recurso" (fs. 205 vta.) y el renglón de inte- 
reses no fué objeto de expresión de agravios (fs. 1!)8). 

Que en lo que respecta al mondo de las costas, corresponde 
que la cámara lo adecúe al importe de la condena que queda 
modificado* 

Por ello, se reforma la sentencia apelada elevándose el im- 
porte total a ñauar por la parte actora, a la suma de un millón 
doscientos veinticuatro mil ochocientos cincuenta y siete pesos 
con ochenta y siete centavos. Los intereses se liquidarán sobre 
el saldo no depositado. En cuanto a las costas aplicadas, vuelva 
a la cámara para que practique nueva regulación teniendo cu 
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cuenta el importe definitivo de la condena, Costas de esta ins- 
tancia por m orden. 

Alfredo Oimíaz — Mantel J. Ar«a- 
ÑAitÁs — Carlos Herrera — Ben- 
jamín VlLLEOAS BA3AVILBASO. 



TORRES y ROZADOS v. NACION ARGENTINA 

EXPROPIACION: InthinnizacUm. Ditñn* catmeío» ti! loratario, 

Corresponde reehnjsar la demanda por la cual la netora invocando la existen- 
cia de expropiación, lo dispuesto en la ley 13/264 y la jurisprudencia inter- 
pretativa de la mismn, pretende que se la indemnice por lo» daños ocasio- 
nado» por el desalojo del local que ocupaba comu lóenla ría de un inmueble 
adquirido por el Fisto, si de las constancias de ñutos «urge que no existió 
procedimiento expropiatorio alguno, (pu- la demandada adquirió ]»r compra 
el inmueble en el cual la actorn era loentaria, que en el juicio de desalojo 
no hizo sino ejercitar el derecho que le acordaban la a leyes de locación, pues 
He trataba de un contrato vencido no comprendido en la prórroga, y que la 
accionante no discutió esos hechas en el juicio de desalojo, limitándose a 
formular' una propuesta de transaeióu que no fué aceptada por el Fisco, 
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Buenos Aires, 14 de marzo de 1958, 

Vistos los autos: "Torres y Rozados e./ Gobierno de la Na- 
ción s./ daños y perjuicios", en* los que a fs. 136 vta. se ha conce- 
dido el recurso ordinario de apelación contra la sentencia de la 
Cámara Nacional de Apelaciones en lo Federal y Contencioso- 
administ rativo de f celia 23 de abril de 1957. 

Considerando: 

Que la firma aetora demandó al Gobierno Nacional por 
indemnización de los daños y perjuicios que le habría ocasionado 
el desalojo del local que ocupaba como locataría en el inmueble 
de la calle Cangallo 068 de esta Capital, finca que el Ministerio 
de Guerra había adquirido por compra a "La Franco Argentina 
S. A." que era su locadora, después de lo cual tramitó el juicio 
de desalojo en el que finalmente tuvo que entregar el local el 
30 de diciembre de 1ÍM8. Fundó su demanda en lo dispuesto por 
los arts. 1109 y sietes, del Código Civil (fs. 6) ; pero a fs. 36, 
en escrito ampliatorio en .jue elevó a ♦ 300.000 la suma reclamada, 
invocó la existencia de expropiación, la ley respectiva y la juris- 
prudencia interpretativa de la misma. 
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Que a fs. 46 el Sr. Prora rudo r Fiscal contesta la demanda 
negando los hechos en qnc so funda, sosteniendo que la sentencia 
en el juicio de desalojo reconoció ol derecho del Kstudo para obte- 
nerlo de conformidad con las disposiciones vigentes y que los 
perjuicios que pudieran lm berso irrogado a ta actora no eran 
imputables a la demandada que había ejercido un legítimo dere- 
cho. Tnnto la sentencia de primera instancia como la de la alzada 
contra la que recurre la actora, han desestimado la acción, consi- 
derando en lo esencial que los daños y perjuicios reclamados no 
son la consecuencia de una expropiación, pues hubo una compra- 
venta de la finca y el Estado no hizo sino ejercitar el derecho 
que le acordaba la legislación vigente. 

Ifwe la actora reitera en el memorial presentado su tesis de 
que en el caso deben aplicarse los principios aceptados en mate- 
ria expropiutoria ; pero de las constancias de autos y en especial 
de las del expediente agregado *' Fisco Xacional contra Torres y 
Hozados s./ desalojo", surge que en realidad no hulw procedi- 
miento expropiatorio alguno, qu- la demandada adquirió |>or 
compra el inmueble en el cual la actora era locataria, que en el 
juicio de desalojo no hizo sino ejercitar el derecho que le acor- 
daban las leyes de locación, pues se trataba de un contrato ven- 
cido no comprendido en la prórroga y, finalmente, que la accio- 
nante no discutió esos hechos en el juicio de desalojo limitándose 
a formular una propuesta de transacción que no fué aceptada 
por el Fisco. 

Por ello, se confirma con costas la sentencia de fs. 133. 

Alfhruo Oiíoaz — Max el % Akoa- 
Sarás — Caritos Herrera — Bex- 
jamíx Villegas Babavtlbaso, 



JUAXA % dOTI DE Wmm v. VICENTE ECHEVERRIA 

RECUSSO KXTHAOltDlSA RIO: Requisitos propios. Cuestiones rio federales. 
Interpretación de normo* y netos comunes. 

Pur tratarse de ln inti-rpretanón di' »nn norma de dereeho eomúii, no es 
reViaible en hi iiuta iicia cstinwrttinaria ln iiitelipenria acordada por la Cámara 
Central Paritaria «1 art. ftí. ine. d). de la ley l í,24(¡. ron arrean n ta einil 
dceidiA que la Irawiún ocupada |ior el il»-rmin<lnili> no euiistiliiyi' una "uimlacl 
et-oiiniiiit-ti" fu los tt>niitTiti<* de ln ley. 

COXSTITn iOX XACIOXAL: Dereehos p parautlas. Defensa juieio. Prin- 
ripios ¡tenerules. 

NTo reonltnndo de los término* de do la litis que el rwiirrvntv luya nitrado 
que la «t uparióii del campo por un tejrM» era oonseruenrin de una sublnea- 
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rí6n prohibida Por *» *rt- "* d * la ^ l»r lo que tal mestiúii no lia 

sido de obligatorio ««metí por ln* tribunales de la t-atua. resulta ^justi- 
ficado el agravio que se tunda en la violación de la delcnsn en juicio. 

RECURSO EXTRAORDIXARIO: Requisitos propio». CmcsIÍomcí no federal™. 

Sentencias urtiitrarias. 

No cabe imputar arbitrariedad a la sentencia en la que el tribunal que la 
dictó ha resuelto las cuestiones de la JífiV con nrreglo a los textos legales que 
bu debido apliear y le dan legítimo fundamento, cualquiera sea el acierto 
o error de la i nterp relación que lian- de precintos de derecho común. 



Dictamen* del Procurador General 

Suprema Corte: 

Kn Hpovo de su demanda sostuvo oportunamente el actor que 
existía un contrato de arrendamiento entre el accionado y un 
tercero, registrado bajo el número 10-04444, de fecha IW| 
en la Dirección de Arrendamientos y Ai*areeiías Kuralcs <fs. W 
vta., III a), circunstancia que fué expresamente reconocida por 
el demandado en ocasión de la audiencia de que informa el acta 

de f s. 60. , . 

Xo obstante ello la sentencia de segunda instancia, que revoca 
la del Inferior, ha dado por admitidas modificaciones a ese con- 
trato —lo que influye decisivamente en la suerte de la litis— 
sobre lo base de declaraciones testhuQniales. 

Se produce así una situación similar a la considerada y 
resuelta por V. E. el 11 de marzo del corriente año ( Vitón, Ana 
Hernández de v otro e./ Albisu, Sebastián) en el sentido de que 
un pronunciamiento así fundado violaba la garantía constitucio- 
nal de la defensa en juicio. 

Kn consecuencia, v por aplicación de ese criterio, correspon- 
dería revocar el fallo apelado en cuanto lia podido ser materia 
de recurso. Buenos Aires, 21 de octubre de 1957. — Sebastián 
Soler. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 14 de marzo de 1958. 

Vistos los autos: "Plerri, Juana M. Goti de c./ Echeverría, 
Vicente »./ excepción prórroga legal", en los que a fs. 302 se ha 
concedido el recurso extraordinario contra la sentencia de la 
Cámara Central Paritaria de Arrendamientos y Apa recrías Ru- 
rales do fecha 21 de mayo de 1957. 
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Considerando : 

(¿ue la aetora, cu su condición de propietaria de una frac- 
ción de 200 hectáreas de campo sita en el Cuartel 11 del Partido 
de Chnscomús (Provincia de Buenos' Airen), ha deducido deman- 
da de desalojo con t ra el arrendatario de dicha fracción, por afir- 
mar que éste es a la vez locatario de Da. Juana H. de Jaurretehe 
en una fracción de 24H hectáreas del mismo Cuartel y Partid'* 
y por ello se halla comprendido en la causal del art. ó2, iuc. d), 
y art. jjjjjÜJ ine. a), de la ley 13.246 (de arrendamientos rurales), 
excluido, en consecuencia, de los beneficios de la prórroga que 
dicha ley concede. * 

• (¿ue al contestar la demanda (a fs. -4), el demandado no ha 
desconocido su condición de arrendatario de la acto ra, pero lia 
expresado, para oponerse a la demanda, que la fracción de las 
24K hectáreas arrendada a la Sra. de Jaurretehe, no la explota él, 
con exclusividad, pues lmsta el año VJ4\) la trabajó en sociedad 
con Ramón Lizarraga y después de ese año, por haber sido dtsuel- 
ta la sociedad, Li zarra jura se quedó con 123 hectáreas de dicho 
predio y con la otra mitad, el exponente, t ra (tajándola en sociedad 
con su yerno Luís María Layño. Explica que el hecho de que en 
el contrato de arrendamiento con la Sra. de Jaurretehe figure el 
solo como arrendatario, se debe tan sólo a exigencias del admi- 
nistrador, después de disuelta la sociedad con Lizarraga, pero 
que lo cierto era que este ultimo ocupa y explota exclusivamente 
la mitad de la fracción arrendada; por lo que su parte no con- 
taría con la unidad económica que prevé el art. 5*2, inc. d), tle 
hi ley l'í.24(í como excepción a la prórroga. 

(¿ne en la audiencia de conciliación de fs. Gil se dejó constan- 
cia etuno hechos admitidos por las partea: que el demandado era 
arrendatario del campo que la demandante reclama; que el mis- 
mo era a la vez titular de un contrato de locación de 248 hectá- 
reas celebrado en 1Í150 con ¡n propietaria Da. Juana H. de Jau- 
rretehe; y que Lizarraga vive en esa fracción de campo desde 
1í>44 y Layño desde el 13 de junio de 194Í». 

(Júc en la sentencia de fs. 21¡0 la Cámara Regional Paritaria 
tuvo por probada la ocupación del campo arrendado a la Sra. de 
Jaurretehe en las condiciones que había expuesto el demandado; 
pero hizo lugar a la tle manda haciendo aplicación de lo dispuesto 
en el art. ÓS del Reglamento (leñera 1 de la ley 13.246, ]K>r apre- 
ciar que la explotación de la mitad del campo por el demandado 
en sociedad con Layño había importado una modificación que 
alteraba la situación existente hasta líMft y lo había sido presu- 
miblemente para eludir el régimen de las excepciones a la pró- 
rroga que autoriza el art. 52 de la citada ley. 
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Que en la sentencia de fs. 288, la Cámara Central Paritaria 
se hizo cargo ele los agravios del demandado contra la sentencia 
apelada, v la revocó por considerar: (|ue aun en el supuesto de 
haberse alterado la situación jurídica de la locación del predio 
de 248 hectáreas en el tiempo y en las condiciones que establece 
la sentencia en recurso, "ella —dice— nunca pudo traer apare- 
jada la sanción dispuesta por el inferior, dado que el demandado 
no cuenta ni siquiera con una unidad económica tipo" (de 
hectáreas según la pericia de fs. 24í>), y en consecuencia, no se 
cumple en la emergencia el extremo que prevé el nrt. o8 de la 
Reglamentación General de la ley 13.246, en su primera parte. 
"Este argumento —agrega— se basa en la circunstancia de que 
la mitad del predio es explotado desde UHi por el Sr. Lizarraga, 
hecho sobre el cual no existe discusión". 

Que el recurso extraordinario interpuesto por la actora a 
fs. 2!H> v concedido a fs. 302, se funda en la violación de la defensa 
en juicio v |H>r razón de ello, en la arbitrariedad que atribuye al 
pronunciamiento apelado. Alega, en síntesis, que en la sentencia 
de que recurre habríase omitido ponderar el contrato de arren- 
damiento que en copia lia sido acompañado a los autos y que 
había sido celebrado en 1950 entre Da. Juana H. de Jaurretche, 
como locadora V el demandado Echeverría como locatario de las 
248 hectáreas eii cuestión; que tam|>oco habría prueba fehaciente 
de que Lizarraga hubiese sido locatario de parte de dicha frac- 
ción con anterioridad al 1* de enero de 1946 (argumento del 
art. til de la lev 13.246) ; por lo que, habiendo comenzado esa 
sublocación a partir del W de mayo de 1ÍHÍ>, como lo reconocen 
los propios interesados, estaría comprendida en la prohibición 
del art. 7 de la citada ley, circunstancia ésta que tampoco habría 
sido considerada en la sentencia. _ 

Que con respecto al primer motivo del recurso, cabe sena lar 
desde luego, que, contrariamente a lo afirmado por la recurrente, 
no obra en autos copia del contrato de arrendamiento pasado 
entre la Sra. de Jaurretche y el demandado, y que, por lo demás, 
aun teniéndose por justificada sn existencia a mérito de la cons- 
tancia del comparendo de fs. 60, tal contrato no tendría en el 
caso la influencia decisiva que el recurrente le asigna. No se 
trata, en efecto, de juzgar en este juicio las relaciones jurídicas 
entre locador v locatario que derivan de ese contrato, sino de 
apreciar, como lo ha hecho el tribunal sentenciador, si compar- 
tido por iguales partes entre el demandado y Ramón Lizarraga 
el uso y goce de las 248 hectáreas, la que explota Echeverría 
coustitiive unn unidad económica en los términos del nrt 5$ 
inc. d), de la ley 13.246; cuestión que en las sentencias de ts. ¿W) 
y 288 ha sido resuelta negativamente. 
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Esta inteligencia dada por el juzgador al texto legal citado 
no es susceptible de revisión por esta Corte, pues constituye la 
interpretación de una ley de derecho común que el art. 15 de la 
ley 48 excluye del recurso extraordinario, como el Tribunal lo 
tiene deelnrítdo en repetidos pronunciamientos* 

Que p- r el mismo motivo debe tenerse por excluida del re- 
curso la cuestión de hecho y prueba referente a la existencia de 
la ocupación del campo por Lizarraga en el tiempo y en las 
condiciones que en la sentencia se tienen por acreditadas. 

Que en ln sentencia no se ha considerado que la ocupación 
por Lizarraga de la parcela que explota haya contrariado los 
propósitos de la ley de arrendamiento en los términos del art. 58 
del Reglamento General de la ley, y lo contrario se infiere del 
juzgamiento. 

Que tampoco resulta de los términos de la litis (escrito de 
demanda y comparendo de fs. 60) que el recurrente haya alegado 
que la ocupación del campo por Lizarraga era una sublevación 
prohibida por el art. 7 de la ley 13.246, como tardíamente argu- 
mentó en el recurso; por lo que tal cuestión no ha sido de obliga- 
torio examen por los tribunales de la instancia ordinaria que 
debían fallar en el pleito. 

(¿iie en atención a lo expuesto, resulta injustificado el agra- 
vio del recurrente fundado en la violación de la defensa en juicio, 
si se considera, además, que la omisión del examen del punto 
relativo al contrato de arrendamiento de las 248 hectáreas, no lia 
tenido en el caso la trascendencia para su debida solución que 
tuvo en otros como el mencionado por el Sr. Procurador General 
(Fallos: 237: '20."i y los demás allí mencionados). 

Que por los mismos motivos, tnmpoeo en he imputar arbitra- 
riedad a la sentencia en ln que el tribunal que la dictó ha resuelto 
las cuestiones de la litis con arreglo n los textos legales que ha 
debido aplicar y le dan legítimo fundamento, cualquiera sea el 
acierto o error* de la interpretación que lince de preceptos de 

derecho común. 

Por ello y ha hiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se confirmo la sentencia apelada de fs. 288 en cuanto ha i adido 
ser materia del recurso extraordinario. 

Alphkdo Oihíaz — Mantel .T. Akga- 

Ñ.UíÁS — Í'AIILOS IIeRIIKHA — I* UN- 
JA MÍ X Vi lu*;as Basavilraso. 
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RICARDO ORESTE At'TORINO 
jrmSDICiWX \ C03CPETENÍ IA: Cne*tto»e* de competencia, tíettera- 

Si bien las contiendas de competencia tienen por base necesaria la existencia 
de procesos en trámite y son improcedente* cuando alpino de ellos na ter- 
minado iM>r sentencia, no puede considerarse eomprendido en esta situación 
ni unto de sobreseimiento provisional, que por es presa declaración de la ley 
"deja el juieío abierto". 

JURISDICCION Y COMPKTESCIÁ: Competencia militar. 

Puesto que no es jurídicamente admisible que existan aoicrtos los proceso* 
por un mismo hecho y ante jueces diferentes, ni hay veutnja en mantener 
tal situación hasta el momento eventual en que se reabra el sumario por 
aparición de nuevas pruebas, corresponde que el Juez Correccional, que sotore- 
sevó provisionalmente el sumario instruido n un suboficial de aeronáutica con 
motivo de lesiones producidas en un accidente de tránsito, reinita los autos 
al iue R militar que los requirió por considerar que el hecho es de «>iur*tencia 
militar, circunstancia que el juez nacional no discute y aparece prima facie 
procedente. N'ada impide que sea sólo el juez competente quien decida «ufire 
hi invesligación y decisión definitiva de la causa. 

$ 

Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

Si bien es cierto que el sobreseimiento provisional «o ter- 
mina definitivamente el proceso, también es verdad que subsis- 
tente tul sobreseimiento —que se halla consentido— en el fuero 
ordinario, la única posibilidad de reabrir el sumario estribaría 
en la aparición de nuevas pruebas (art. 436 del Código de Proce- 
dimientos en lo Criminal), lo que es tanto como decir que el pro- 
ceso no puede ser reabierto a fin de considerar la competencia 
del iuez que decretó aquella medida. ... ., 

Por otra parte, la posibilidad de revocar el sobreseimiento 
provisional sólo puede estar en manos del fuero que lo decreto, 
motivo por el cual tal medida reviste carácter definitivo en cuan- 
to al iuez militar se refiere, y a los fines de la inhibitoria inten- 
tada, "-alvo, claro está, el caso de una eventual reapertura con- 
forme ai citado art. 436 del Código de Proecdim lentos. 

Por tales razones, estimo aplicable a casos como el presente 
la jurisprudencia sentada por \\ K. en Fallos; 179: 216; 211 : 4(>3, 
y 214: ltil, entre otros, v pienso, en consecuencia, que correspon- 
de" declarar improcedente el planteamiento de esta contienda. 
Buenos Aires, 27 de diciembre de lí>57. — Sebastián Soler. 
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Buenos Aires, 14 de marzo de 19ó& 
Autos y vistos ; considerando : 

t¿ue en el presento caso de lesiones producidas en un accí- 
denle de tránsito, de que fué agente el Suboficial Principal D. 
Ricardo Oréate Autoriiio, de la Dirección General del Personal 
de Aeronáutica, han instruido sumarios tanto el Sr. Juez Nacio- 
nal en lo Correccional de la Capital Federal como el Sr. Juez de 
instrucción Militar, habiéndose dictado en aquél sobreseimiento 
provisional (fs. 1(1) y dejtídose sin efecto en este último (fs. 113) 
el «uto de situación (art. ¡ÍIG del Código de Justicia Militar, 
L.A.ti). 

(¿lie posterior mente, y en conocimiento del sumario instruido 
jior el Juez Nacional, el Juez de Instrucción Militar dirigió a 
aquéí oficio solicitándole se declarara incompetente para enten- 
der en la causa "en razón de que un el momento del accidente el 
causante se encontraba en un acto de servicio, de acuerdo con 
lo proscripto |iór el art. 1(18, ine. <2* t del Código de Justicia Mili- 
tar (ley U.n-JíO y se remitan las actuaciones instruidas en eso 
Juzgado (causa :«►":!) " (t's. S7), a lo que el Juez requerido con- 
testó que no correspondía, por ahora, su declaración de incom- 
petencia por haberse dictado resolución definitiva de sobresei- 
miento provisional ni la causa (fs. S7 vtu.}. Habiendo insistido 
ambos magistrados en su respectiva posición, los ¡¡utos han sido 
elevados a áSté Tribunal para la decisión de la cuestión planteada. 

Que la cuestión de competencia es improcedente, como señaló 
esta Corte, cuando el litigio "ha conchudo, sea por perdición de 
instancia, sea por haberse pronunciado la sentencia que le da 
término" (Fallos: 17!>: :MI>), y en esta última situación no puede 
considerarse comprendido el auto de sobreseimiento provisional, 
qm> por expresa declaración de la ley "deja el juicio abierto" 
(art. 4:¡i¡ del Código de Procedimientos en lo Criminal de la 
Capital). 

(¿tie no es jurídicamente admisible que existan abiertos dos 
procesos por un mismo hecho y ante jueces diferentes, ni hay 
ventaja en mantener ésta situación irregular hasta el momento 
eventual en que se reabra el sumario por la aparición de nuevas 
pruebas, como sostiene el Sr- Juez Nacional (fs. 112), pues nada 
impide (p»e sea sólo el juez competente el que tenga en sus manos 
la investigación y división definitiva de la causa. 

l¿uc, en consecuencia, y apareciendo "prima faeie" la com- 
petencia de la Justicia Militar, que el Juzgado Xaeional no dis- 
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cuto, corresponde que éste le remita el sumario instruido, con- 
fonne al requerimiiMito que le fué hecho. 

Por ello y habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se declara la competencia de la «Justicia Militar para seguir 
entendiendo en esta causa. Remítanse los autos al Sr. Juez de 
Instrucción Militar y hágase saber en la forma de estilo al Sn 
Juez en lo Correccional, 

Alfredo Ohgaz — Manuel .T. Arga- 
xarás — Carlos Herrera — Ben- 
jamín Villegas Basavilbaso. 



MONSEÑOR DOCTOR EN'RIQUE PRINCIPE 

PATRONATO NACIONAL. 

Con lns n'srn-flj que emanan de la Constitución y de Ua leyes dictadas eon 

tirn -'lit n ella sobre el P«tw to Nacional, eorresponde que ¡» Corte Suprema 

preste su muerdo |>ara que el Poder Ejecutivo conceda el puse a la Bul» 
bor la cual el Sumo Pontífice instituye a Monseñor Dr. Enrique Principe 
Obispo Auxiliar del Araobiflpo Metropolitano de Santa Fe, Monseñor Dr. 
Xirolú» FiiMiHno, y le confiere la dignidad «le Obispo Titulnr de Abilenn en 
Lyaáína (*)■ 



JOSE CHIAXEiXO 

JUBILACION Y PENSION. 

E» principio m informa n lns leyes de previsión social, el de que paro entrar 
en el eoec de loé beneficios de la jubihu-ión es menester que el interesado 
haya hecho aportes correspondientes a la Cara obligada a la prestación. 

juiulicion de empleados de compañías de seguros, rease- 
guros, CAPITALIZACION Y AHORRO, 

La obligación de efectuar el aporte juMlaíorio a .pie se refiere el art. 10 del 
decreto "3.662/44, comprende a los empleados de las empresas que funcionen 
en el territorio de In Hepúblicn y también n aquéllos que. Iion prestado scrvi- 
eios en compañías que, por hallarse extinguidas a la fecha del decreto, no M 
hunrporaron a su raimen. Estos últimos P^f^^*^ S 
pílenlo las condicionen establecidas en el art. 18 del decreto 23.682/44, entre 
ellas haber cancelado el 50 % del caigo por antigue-Ui, y e« ta reforma 
sobre in.prcseriptibüidnd del derecho introducida por Ja ley U.JUl. 



(i) H de mario. 
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JUBILACION Y PENSION, 

Conforme a lo dispuesto por el art. lí> del decreto ÍKil(í/4íi (, y j*-.íH1), 
para admitir, n los fines de tu jubilación, «pw h»s servicios prestados por el 
«filiado tm cualquiera do las somonte o leyes, puedan computarse en otra 
previo reconocimiento de los miamos por la Sección o ("aja a (pie corres- 
pondan, es neeeaario efectuar el aporte jubila torio por hw servicios «pie tm 
computan, 110 pudiendo coménrar el ir«ce de k prestación sin tpie previa- 
mente se huya amortizado el 50 ?c del caigo efectuado. 

jubilación y mmmm 

ittt obligación de efectuar aportes, ruin por loa servicios prestados con antc- 
rioriilail a ta ley (pie admite »u computación, no importa retronetividad <ptc 
afecte un dereclio adquirido. 

En materia de jubilaciones no puede hablarse de derecho adquirido en tér- 
minos absoluto!», ni aun eoii relatividad, mientras el beneficio no haya sido 
acordado, previo t timplimicnto de los requisitos exigidos por la ley respectiva. 

JUBILACION IiK EMPLEADOS NACIONALES: Cúmpttto de sz-rm-fo*. 

Corresponde revocar la sentencia 11 pelada y tener por firme la resolución de 
la Caja Nacional de Jubilaciones drl Personal de Empresas Bancarius, Se- 
pares, licjiseifurus. Capitalización y Ahorro, confirmada por el Instituto 
Xuctonul de Previsión Social, (pie reconoció y declaró comparables los servi- 
do* petados por un inspeetur de una compañía de aceros, a los efectos 
de arredilarlos ante la Caja Nacional de ('revisión pura el Personal del 
Estado con el fin de obtener su jubilación, efectuándole al mismo tiempo 
cargo de antigüedad, qne deberá afir amortizado en un 50 % untes de entrar 
en el goca ilel beneficio. 



SKNTKXifA MI t..Y CÁMARA NACIONAL HB A I*Kt, ACION ES DEL TnAUAJO 

Uucuns Aire?, 22 de abril de 1957. 

El Dr. Ainmlru .loWufí, dijo: 

La Caja Nacional de Previsión pura el personal lm tic ti rio y de Seguros 
decidió a fs. JO "dechirar compulubles a los efectos de acreditarlos ante la Caja 
de Previsión pura el Personal dei Estado, los servicios prestado* por don -Fosé 
Chianello en " liorna** Cía. (Je Ségtítoa (en liquidación), desde el 1 ff/.*Í / 1 !*2:i hasta 
el :ii» 1 1W7, los que totalizan catorce años, un mes y trece días", estableciendo 
al propio tiempo como carero de anli<riiodad "de acuerdo a lo establecido por el 
art. 9* de la ley 11. (Vio por el reconocimiento de dichos servicios la suma de 
$ il.-lM deberá ser amortizado en un 50 'í antes de entrar en el goce del 
beneficio, y el sabio cu 1 jé forma ipn* \n -* disposiciones leíales vientes determinen". 
Hecnmda esta resolución por el interesado y confirmada por el Instituía Nacio- 
nal líe Previsión Social O*. 33 vta.), se trae tinte la Alzadn el recurso de inapli- 
eabiliihnl de ley o doctrina legal, conformo al art, 1-1 de la ley 14.2:Uí, que se 
runda i través de la presentación «ir reliada a fs, :iu*. 

Sostiene en sustancia el recurrente que el cargo que se le formula es injusto, 
porqm : a) ul :H> de abril de liíllT en que dejó de prestar servicios en la Cía. (le 
Seguros "liorna", ésta se presentó en cuiivnca loria de acreedores y terminó con 
Hit total liquidación: M * en esa fecha — iihrit de 10:17 — no existía ninguna 
Cuja de Jubilaciones que nbtigara a las empresas comerciales a etnitriliuir con 
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«porte inhibitorios, ni patronal ni del afiliado por no jfeggPJ^f 
d^tro de régimen alguno de previsión sonal; c) las cajas de J*l«? crea- 
as por decretos H1.ÜU5/+4; i:i-937/4íí ( etc., reconocen a sus .filiados los ser- 
bio prestados en las c,n presas comerciales a que hubiesen P^necido ron 
I t^«. dñd a «as respectivas creaciones, sin obligatoriedad de aportes- d) nunca 
pido servicios^ instituciones baucarias, lo que torna u-pMk ta 
ícv 11575; c) desde 1937 en q«e concluyeron sus trabajos en la compañía 
' Boma» no ha formado ni forma parte de compañías de según» , o 

Compartí» la opinión sustentada en su dictan.cn de fs 42 por el Señor 
ProcnS^ner/en el sentido.de que el presente caso «ofrece -^¡™ 
¿miniares, derivadas del heclio de tratarse de servicios prestados a una tm^m 
£ seguro, <|nc dejó de existir hace varios año. y de un afiliado que no voh o 
a inT^nr ai ritmen que, ampara a esa clase de servidores", y estimo qne asista 

"Oferto? ta ley UUOtí que ratificó el decreto 23.«82/44 incorporó defhú- 
tivamente al personal de empresas de seguros, rcasc B ,iro8cup.tali^ci»n>' ahorro 
al «rimen de la lev 11.575 como ..^también a las comalias que se dedicaban h 
L E Tro eolrcial definiendo en su «rt. 3» lo que se entendía por """P™^ 

reaseguros, capitalización y ahorro" y ^f^^/íTS 
bien; va he.»™ visto que a la fecha en que *e dictó el decreto W+» » 
existía un empleador ni empleado en los términos exigido» por * 
¡a CUi. "Roma» había <k*aptmcido Chiantllo no h«bU W™¿J¡^. ™ 
petaba e» eso-, ¿fe* ni porteriar mente, senicos de empleado u <*™¡££™r 
¡ninta o empresa de las admitidas por el ordenamiento legal. La «bbg"»f» « 
legrar aporta correspondientes « antigüedades, se halla Afcndta , como bien lo 
puntualiza el Señor Procurador, a ta condición de. W *ítt»5K 
1 hubiere encontrado en actividad dentro de ese régimen a ta fecha en que por 
lev se creaba dicha obligación <art. 3», inc. c), Jf como según se ha ^vado, 
Chianello no revistaba como empleado ní como obrero, carece de sustento legal 
la exigencia en la parte de la resolución impugnada. 

Sí bien por lev 11.575 pudo ser obligatorio el aporte, en cambio, la exi- 
gencia no ™ «üuWble con relación a la ley 13 19fi desde que ^^f¿ J* 
■^ne se encontraran prestando servicios a ta época de su sanción o a la del 

decreto 23.UB2 que ratificó". . _ ^¿mm 

P„r lo expuesto, voto por ta revocatoria de In resolución recurrido. 
El I>r. 37riH» V<*htU,. compartiendo los iundamet™ del voto del 

Sr. Voeal preopinante, adhiere al mismo. 
El Dr. Marcos Seeber, dijo : 

Los términos del memorial de fs. 3li en modo alguno menoscaban los sólido* 
iJSB m dictamen de & 31, el que doy por jgjf^jjÉ^ 
n ta brevedad v que comparto íntcgmn.ente por entender qne h<M<MU 
Instituto NWnal de Previsión S.*ial se ajusta a «QQ^^tSfS 
de la reglamentación de ta Caja de Ranéanos, « cuyo ^'"^1^^^ 
*» debe n instarse la concesión del beneficio. Para ello es ineludible el enmpli- 
• ; L „rt m de la lev 11.575, conforme al cal no puede haber concern 

«lU^-Tta. votos expuesto, se r^nelve: «croata rec- 
etó,, recurrida. - AnatJeo Altoroti. - GmHerno C. Vahtta. - Marco* Steber. 
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, Dictamen del Pkocvrauor General 

Suprema Corte: 

Tratan las presentes actuaciones ilel reconocimiento de ser- 
vicios prestados por un cx-cmplcado de una desaparecida compa- 
ñía de seguros, con anterioridad a la entrada en vigencia del 
decreto-ley 23.682/44, para hacerlos valer ante otra Sección del 
Instituto Nacional de Previsión Social, 

El problema por resolver consiste en determinar si corres- 
ponde o no formular cargo por dichos servicios, en concepto de 
a]Hirtes no ingresados, habida cuenta que a la época en que ellos 
se prestaron la actividad en cuestión no estaba cubierta por nin- 
gún régimen de previsión, y que con posterioridad al cese del 
empleado éste no volvió a desempeñar tareas de las que contem- 
pla el decreto-ley antes citado y la ley 11.575. 

füL sentencia de la Cámara de Apelaciones del Trabajo, revo- 
cando lo resuelto por el Instituto Nacional de Previsión Social 
entiende que la obligación de aportar por los servicios cumplidos 
antes de la vigencia del decreto-ley 23.682/44, según lo dispone 
el art. 10 del mismo, no alcanza a los empleados —de las compa- 
ñías de seguros, reaseguros, etc. — que habían cesado en su acti- 
vidad cuando entró a .regir el citado cuerpo legal, a quienes tam- 
poco comprendería el* art. í> de la ley 11.575 (modificado por la 
ley 13.500), toda vez que esta prescripción se refiere exclusiva- 
mente a los empleados hnnearios. 

No comparto ese criterio. Es diversa sin duda la situación 
de los empleados que se hallaban prestando servicios al dictarse 
el decreto-ley 23.682/44 y la de aquéllos que eon anterioridad 
habían cesado en el cargo, pero tal diferencia no autoriza la con- 
clusión a qne arriba el fallo en recurso, en el sentido que estos 
últimos puedan computar su antigüedad sin necesidad de hacer 
aportes. . 

En efecto, los primeros, es decir Jos empleados en actividad 
a la fecha indicada, no sólo resultaron obligatoriamente afiliados 
al nuevo régimen, como es obvio, sino que se vieron competidos 
por imperio de la ley (art. 10 citado) a tomar a sn cargo los apor- 
tes por las antigüedades corridas hasta entonces, sin perjuicio 
de la contribución impuesta a las empresas por igual concepto. 

hos empleados desvinculados del servicio con anterioridad 
están exentos, lógicamente, de semejante obligación. Pero ello en 
tanto no pretendan hacer hacer valer la antigüedad ganada en 
el campo de actividades que vino a cubrir el decreto-ley 23.682/44. 
Desde el momento que así lo hicieron quedan sometidos a sos 
prescripciones, pues admitir lo contrario, a saber, la posibilidad 
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de computar tiempo de sen icios sin la correlativa obligación de 
anortar, importaría una excepción a los principios generales en 
materia de previsión, excepción que, por serlo solo podría fun- 
darse en una disposición legal expresa o ser la consecuencia nece- 
saria de una prescripción de tal e.irácter (ver por ejem.: art. <5, 
decreto-lev 31.665/44; art. 104, dccreto-'ey 13.937/46) lo que no 
aparece oii el drcreto-ley que aquí se analiza, donde por el con- 
trario se declara que la obligación de aportar es imprescindible 
para empleadores y empleados (art. 8'). 

En estas condiciones encuentro aplicable al t ieticionante de 
autos el art. 10 del decreto-ley 23.682/44, y procedente, en conse- 
cuencia, el cargo que se le formula. _ , . 

Resulta igualmente de aplicación al caso el art. |fj 
lev 11 575, en la reforma de la ley 13.50»), pues si bien en la lite- 
ralidad de sus términos se refiere al "personal de las «™P"»« 
banca rias" no hay que olvidar qnc el deercto-ley 23.682/44 de- 
claró meorporadas a las disposiciones de la ley 11.57o, en cuanto 
no se le opongan, a las empresas de seguros, reaseguros, etc y 
por consiguiente a su personal en lo relativo al régimen jubUa- 
torio, eqnipnración reiterada por la ley 12.988 (art. 27 del t. o ). 

Por lo demás, se lia declarado (Fallos: 228 : 48o), a mentó 
de la aludida incorporación, que el estatuto jubilatorio de los 
empleados de seguros corro la suerte de las modificaciones que 
se operan en el régimen de la ley 11.575, cuyas reformas son 
extensivas a aquéllos en cuanto no pugnen con alguna peculiar 
disposición del decreto-ley 23.682/44. ; _ 

No mediando en el punto subexamen oposición entre ambos 
ordenamientos, antes bien resultando congruente el art. 10, se- 
minda parte, del citado en último término con lo que establece el 
art. 9 de la lev 11.575, reformado por la ley 13.500, no encuentro 
razón para invalidar su aplicación al presente caso. 

PoVtodo ello considero fundados los agravios del Instituto 
y estimo, en consecuencia, que corresponde revocar la sentencia 
eu cuanto pudo ser materia del recurso. Buenos Aires, 8 de julio 
de 1957. — Sebastián Soler. 

$ 9 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 17 de marzo de 1958, 

Vistos los autos: "Cliianello, José &./ jubilación", en los que 
a fs 50 se ha concedido el recurso extraordinario contra la sen- 
tencia de la Cámara Nacional de Apelaciones del Trabajo de 
fecha 22 de abril de 1957. 
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Y considerando: 

Que D. José Chianello se bahía presentado ante la Caja Na- 
cional de Previ stón ]>ara el Personal d< 1 Estado, invocando los 
servicios que se detallan en las planillas de fs. 3/4 y haciendo 
mérito a la vez de los prestados como Inspector de la Compañía 
de Seguros "Ronia", y otros más. Consta a fs; 7 que, con el fin 
de conseguir a los efectos de su jubilación que se le computasen 
los servicios prestados en la mencionada compañía, ocurrió ante 
la Caja Xneionnl de Jubilaciones del Personal de Empresas Ban- 
cai ias, de Seguros, Reaseguros, Capitalización y Ahorro, solici- 
, tai ido, con cita de la ley 11.375 y decreto 23.682/44, que le fueran • 
reconocidos dichos servicios. 

(¿ue por resolución de fs. 2(>, el Directorio de la Caja resol- 
vió: 1*) Tener por acreditados los servicios que el reclamante 
había prestado a la Empresa "Roma" durante el período de 17 
de enero de 1022 al 30 de abril de 1037, con una remuneración de 
:SíH) pesos mensuales; 2*) Declarar computables estos servicios a 
los efectos de acreditarlos ante la Caja Nacional de Previsión 
para el Personal del Estado; 3*) "Establecer como cargo de 
antigüedad de acuerdo a lo establecido por el art. 9 de la ley 11.575 
pOr el reconocimiento de dichos servicios la suma de ♦ 9.481,62 
m ii., cargo éste que deberá ser amortizado en un 50 % antes 
de entrar en el goce del beneficio y el saldo en la forma que las 
disposiciones legales vigentes determinan' 1 . 

<¿uc a fs. 2ó cumpa recio Cluanelln manifestando su discon- 
formidad con el punto 3* de la resolución, por sostener que nin- 
gún cargo podía imponérsele desde que a la '-poca en que fueron 
prestados sus servicios a (a Compañía de Seguros "Roma" no 
había ley que obligara a hacer aporte jubílatorio alguno, ni a la 
Compañía empleadora, ni a sus empleados. Argumentó, además: 
que extinguida esta Compañía a la época en que fué dictada la 
ley lÜ.lítti (decreto 23.fi82/44), no podía serle aplicable el art. 10 
dé la misma que sólo obliga a integrar los aportes correspondien- 
tes a los t mph ado* de empresa bancaria o de segnros cuyas acti- 
vidades correspondan al régimen de la actual ley 13,196, y no a 
aquéllos — eomo era su caso — " cuyas actividades habían cesado 
con anterioridad a la vigencia de dicha ley; sin que, por otra 
parte,- el compareciente con posterioridad se hubiese incorporado 
a otra compañía de seguros para que se lo tenga por obligado al 
aporte que se le exige. 

Que por resolución de fs. 33 vta., el Directorio del Instituto 
X acto nal de Previsión Social desestimó esta pretensión, remi- 
tiéndose a las consideraciones del dictamen de fs. 31; pero recu- 
rrida esta resol neión para ante la Cámara Nacional de Apelado- 
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ncs del Trabajo, ésta la ha revocado a fs. 44 aduciendo funda- 
mentos semejantes a los sustentados por el apelante y a los 
expuestos en el dictamen de fs. 42. 

Los agravios traídos contra este pronunciamiento, obran en 
el escrito de interposición del recurso extraordinario concedido 

Que, como lo señala el Sr. Procurador General en el dictamen 
que antecede, es principio que informa a las leyes de previsión 
social, el de que para entrar en el goce de los beneficios de la 
jubilación es menester que el interesado haya hecho aportes co- 
rrespondientes a la Caja obligada a la prestación. Lo dispone asi 
el texto del art 74 del decreto 31.665/44 para el personal del 
comercio, v dada la generalidad de sus términos, no habría inio- 
tivo plausible para entrar en distingos y dispensar de ese aporte 
imr los servicios prestados con anterioridad al decreto, que el 
art. 21 declara comprables. Ka el mismo sentido, el decreto 
1;í-i:í7 46 para el personal de la industria y atines (arts. 43 y 
mi). Así también la ley 11.573 para la jubilación de báñennos 
w q it \h T» -'Oí ■ lev que, de eontnrmulnu con lo esta- 

UleW ley 13.196), es supleto- 
riamente aplicable a los empleados de las compañías de seguros, 
reaseguros! capitalización y ahorro (arts y2¿ ^^eto, 
art 20 de la lev 12.1188 y art. 1 del decreto 21.3GM/48). 

Se argumenta, sin eiulmrgo, que la obligación del n*M 
jubü atorkTquc dispone el art. 10 del decreto 23.682/44 ^7^) 
ló\o comprende a los . mploados de las empresas de seguros capi- 
talización v ahorro que, según el art. 3, fHuaonen en el ten; oi.o 
de la Itepuhlica, y "no a las que habían cesado en esa actividad 
cuando el decreto entró en vigencia. m 

El argumento prueba demasiado, y con igual o mayor lógica 
podrí» sostenerse también que han quedado excluidos de los bene- 
fieios del decreto, los servicios prestados en compañías de segu- 
ros que, por hallarse extinguidas, a la fecha del decreto, no han 
iMMlido ser incorporadas a su régimen. 

Pero ello no es así, pues aun para este supuesto el art 1S 
del decreto 23.682/44 establece que se hallan alcanzados por sus 
t ne ticios no sólo lo S empleados actualmente en servicio dentro 
de es e régimen, sino que también "los que hubieren prestado 
trvicTos con anterioridad a la vigencia de este decreto debiendo 
lili étimos expresar su voluntad de afiliarse dentro del termino 
^roS^Wsl meses, sin lo cual se prescribirán sus dere- 
S * reconocimiento de dichos servicios, el que ademas se halla- 
rá coalicionado a lo dispuesto en el art. 13"; esto es, que solo 
i |S la prestación jubilatoria, después de dos anos de 
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¡a fecha do vigencia del decreto '*y siempre «me el interesado 
haya cancelado el 30% de su cargo por ;mtí^üedad' ; . 

De modo que, aun cuando el interesado en el caso presente 
no ha cumplido tas formalidades del art. 18 citado, mantiene su 
derecho atento u lo establecido en el art. ?> de la ley 1&501 sobre 
imprcscriptihilidud de ese derecho; pero siempre a condición de 
ka i te r cancelado el 50 % de sil cargo por antigüedad. 

A la misma conclusión se llega por aplicación del decreto 
íí.'tltí 4(¡ (ley 12.021), pues al admitir a los fines de la jubilación 
que los servicios prestados por el afiliado en cualquiera de las 
secciones o leyes, puedan computarse en otra "previo reconoci- 
miento de los mismos por la Sección o i'ajn a que corresponda**, 
ha impuesto también la obligación del aporte jnbilatorio por los 
Herv icios que se computan, estableen- mío al efecto en el art. lí>, 
in fine, que "en ningún caso podrá entrarse al goce de la pres- 
tación sin que se huya amortizado previamente el 30 % del car- 
go". Tal c(into se ha decidido en In resolución de fs. JO, 

Que, por último, ha de considerarse que la obligación del 
aporte, aun por aquellos servicios prestados con anterioridad a 
la ley que admite su computación, no importa retroactividad que 
afecte un derecho adquirido, pues, como lo ha interpretado esta 
Corte en fallos anteriores, en materia de jubilaciones no puede 
hablarse de derecho adquirido en términos absolutos, y ni aun 
con relatividad, mientras el beneficio no ha sido acordado, previo 
cumplimiento de los requisitos exigidos por la ley respectiva 
(Fallos: 17Ü: :W4; 1*0: lílil ; 1S1 ; 1*J7 : 1*:! : entre otros). 

Por ello y de acuerdo con lo dictaminado por el Hr. Procu- 
rador General, se revoca ia sentencia afielada de fs. 44/43 y se 
tienen por firmes las resoluciones administrativas de fs. 20 y 
33 vtn. 

Ai.khkoo Okoaz — Mantel J. Anca- 
ñauas — Cablos Iíkhhkua — Hkjt- 
jamúv Villegas Basavilbaso. 



JORGE Ki HK.WniA v OTIÍÜ v. PKLU'K (¡AUY'IA — ScawiflN— 

ttECÜHSQ KXTÍi UUHUXAfílO: 7itqt,¡«Uo* fnrmahs. Intrvducció» de la 
cursi tón f nitral, (I ¡tort unidad, ttrmlutum sobre hi Oportunidad del ptatittn- 
mimlo. 

Ij>\ división *M triliminl ¡ipHndn rt-sprrto ú>- U ¡noporlunidiid del plnnlcn- 
miento do In mistión fcdenit es, como principio, imn ímUU- por v(i» del rr- 
«fttwú evtniordiníiri», siho i>| casi) de iirhitmrH'diid. Ello no «curre cuiindo 
no rirxconnce ipie se omitió ptiuitcnr cuestión inicial: acerca de ta incoa»- 
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titueionaUdad del earaeter iidministmtivo de Ins cámaras de arrendamientos, 
nuil cuando k específicamente mi[HíRnado fut-ra ta norma <kl art. 4, de la 
ley 13.B1Í7, que estableció la segunda instuinia administrativa. 

"RECURSO EXTRA ORDIXA R¡ : Requisitos cnwuurs. Gravamen. 

l J ara la procedt-neia del recurso extraordinario por privación de medidas 
de prueba, se requiere lu emmciiwión concreta üp ka pruebas desechadas y 
k demostración de su pertinencia al caso. De lo contrario la relación directa 
ron ni garantía de k defensa en juicio, no aparecería demostrada en los 
tcroiim* del art. Iñ de la ley 4*. 



Dictamen DEL PbocubadOB Ueneiial 

Suprema Corte: 

La iiicoustituciomdidiid de ta ley 13,8Í>7 no fué oportuna- 
mente planteada, como lo destaca el a quo en su sentencia de 
fs, 212/218 (considerando 1», fs. 213). 

Respecto de la presunta violación ni derecho de defensa, esti- 
mo que en presencia del reconocimiento efectuado por la necio- 
nndn (audiencia de que informa el acta de fs. 81,02) acerca de la 
cantidad de hectáreas que explota, y dado lo que sobre el parti- 
cular dispone la lev i:i,24(i, es de aplicación al caso la doctrina 
de V. E. de Fallos! 23t>: 334 (V. S. de üinés c./ F. V, de Rodrí- 
guez). Por lo demás el pronunciamiento apelado so funda en 
razones de hecho y prueba y de derecho común suficientes para 
sustentarlo. 

En consecuencia, el recurso extraordinario interpuesto no 
procede y corresponde desestimar la presente queja. Buenos 
Aires, 3 de mam) de 1958. — Sebastián Soler. 

FALLO DE LA COK SUPREMA 

Buenos Aires, 17 de marzo de 1958. 
Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por la deman- 
dada en la causa Echeandia, Jorge y otro c./ García, Felipe 
(suc.) , ' l para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que con arreglo a la jurisprudencia de esta Corte la decisión 
del tribunal apelado respecto de la inoportunidad del plantea- 
miento de la cuestión federal, es como principio, irrevisible por 
esta forte —Fallos: 237: 140 y otros—. 

l¿ue esta jurisprudencia admite la excepción de los supues- 
tos de arbitrariedad. Pues la naturaleza procesal del punto no 
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justifica lii trust ración del derecho federal alegado a que daría 
Jugar una decisión carente de fundamento en los hechos de la 
causa. 

(.¿ue no es tal, sin embnrgo, el caso de autos, pues no se des- 
conoce que no se hizo cuestión inicial de ln inconstitucionnlidad 
del carácter administrativo del organismo jurisdiccional del plei- 
to, como pudo hacerse. La dudn a que se presta la circunstancia 
de que lo específicamente impugnado fuera la norma que esja- 
h ¡i-ció la segunda instancia administrativa — art. 4, ley Kt.HD" — 
no convierte en arbitrario el pronunciamiento, cuyo fundamento 
no es insostenible. Desde la sanción del precepto cuestionado, en 
efecto, la jurisdicción administrativa es única en todas lns ins- 
tancias. l*or lo demás, 1» observación corroborante formulada en 
la sentencia de (pie existen precedentes que han admitido la vali- 
dez de la jurisdicción administrativa del caso, no hasta para 
hncer Inaplicable la jurisprudencia citada. 

I,» ue « I Tribunal comparte las conclusiones del dictamen pre- 
cedente en cuanto a los demás agravios de la queja. Agrega, 
sin embargo, que la que se deduce en razón de la privación de 
prueba, requiere para su correcto fundamento la enunciación con- 
creta di* las pruebas deseehudus y la demostración de su perti- 
nencia al caso. De otro modo la relación directa con la garantía 
de la defensa en juicio, no aparecería demostrada en los términos 
del art. 10 de la lev 4Í? — doetr. Fallos: 236; 934 y otros—. 

¡?or elle» y lo dictaminado por el Sr. Procurador «¡enernl, 
se desestima la precedente queja. 

Alfredo Obgaü — Mantel .T. Aroa- 
ñahás — Carlos IIeuiieua — Bkm- 

JAMÍN VlLLKOAS BaSAVILHABO. 



RICARDO &mim v PABLO nri>K»'IXIH) LASKKN'A 

cossrrm tos y míos a ti ;/ oorviHim Wkw m j ,liiio - i,fin ~ 

U* r..rtii«« rol»Í*fl«»tei (te La gsrantffl ( H.n*lilui'ioiud de ln detVriMi «n 
¡tücio inrluv. ii in de Augurar «1 iiiiputafr '» pwiMlMnd de otrcirr pntrha 
ti., su ¡TUH-imín o ite *u .liri-clm, >in que mrif *p»«nlu difVitiit-iar paum» 
iTiniiiiHlt-^ iiiifii» r^irt-iiili-s <> pin.idiiniiMiRis imte tribuíala administra- 
tivos. Todo* del vhm* " uuirni* ««Himn-RTHll unte Mn*, un tribunal 

IriilMin'inl y npl» ant* rf t-unl pr&entar el eiiwt, diíndol™» OCAiiÓO de tinrer 
valer Btu limito «l*< deten*n y producir prueba, y proferí bta*> loa \mrn-- 

ili mi< til iv* ip induren m tvmri nte a ln téñdeua 4tl ÉPl parque 

no |<- [.i-rtTiitcii «i tío In apariencia Cornial tle i+u defensa. 
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SEXTh'Xt i A ? Principas <jcncra1*$. 

La exigencia de que lo» fallos judiciales tengan fundamentos serios reconoce 
raía constitucional y tiene, como contenido concreto, el imperativo de que 
la decisió; se «informe a la ley y a los principios propios de la doetnua 
y jurisprudencia vinculados con la especie a decidir. 

COXSTITUCIOX NACIOXAL. Derechos y garantía*. Dr finta en juicio. Pro- 
cedimiento y sentencia. 

Sí bien los jueces sólo están obligados a escribir "una brevísima resolu- 
ción" para condenar o absolver, según lo dispuesto ]>or el art. 439 del 
Código de Procedimiento Penal de tu Provincia de Huenos Aires, esta 
dispiwicióu, para no encontrarse en pujona con la garantía «nislitucional 
del debido proceso, sólo puede autorizar ft] juez a efectuar una funduiucn- 
tucióu de extensión breve y iiún brevísima, pero no pura una omisión subs- 
tancial de ella. 

RECURSO KXTitAOHIHXAMO: Rqtimtos p^pios. Cuestiones no fetUrale*. 

¿jenhnctn* arbitrarias. 

i'or no constituir prneba contra los imputados, que éstos estuvieran obli- 
gados h destruir pura su absolución, In simple manifestación del oficial de 
indicia «lite los detuvo, relativa » hechos de los cuales do tuvo conocimiento 

personal sino sola nte referencias de ten-ero» no individualizados en su 

informe, y por no haberse producido posteriormente ninguna otra prueba, 
dictando sentencia condenatoria el Jefe de Policía de la Provincia de Bue- 
nos Aires, en su carácter de .lúe?, de Faltas, en un formulario donde ni texto 
imprest) sólo se agregó una remisión a las actuaciones mencionadas, reso- 
lución tpie fué confirmada por el Jiick en lo Criminal y Correccional, sin 
hacer tampoco referencia alguna a los heelios de In causa y a los elementos 
de prueba, corresponde dejar sin efecto la sentencia apelnda, por ser 
violutoria de la defensa en juicio, y —a mérito de lo establecido por W 
art. 10, 2* jinrle, ue la ley 4H— revocar el falto recurrido y absolver a loa 
recurrentes. 



Dictamen del Phocthauoh General 

Suprema Coito : 

ha jurisprudencia tic V. K. «a venido orientándose Última- 
mente en c) sentido de que corresponde dejar sin efecto las sen- 
tencias desprovistas de un fundamento serio (Fallos: 235; 113 ; 
236: 27 y 156; Pérez Montenegro I). c./ Palma J. A., de fecha 
20 de febrero ppdo., entre otros). 

Imposible no compartir este criterio. Es evidente por si 
mismo para la conciencia jurídica actual que un fallo no puede 
fundarse de nimio exclusivo en la voluntad del juez que lo pronun- 
cia, sea esta voluntad acertada o no. 

Me parece conveniente, sin embargo, destacar que la exigen- 
cia de que las sentencias tengan una motivación suficiente y obje- 
tiva deriva concretamente de dos principios de naturaleza consti- 
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tueiounl : el do hi garantía de la defensa en juicio y el do la forma 
republicana de gobierno. 

Para que exista "juicio" en el sentido constitucional del 
término, es decir, para que se »ucda. considerar respetada la 
garantía de la defensa, es necesario, cotno lo luí resuelto reite- 
radamente V. E., que en el transcurso del proceso se hayan obser- 
vado ciertas formas substanciales relativas a la acusación, de- 
fensa, prueba y sentencia (Fallos: 116: 23; llíi: 'J84; 189: 34, 
entre otros). Quiere ello decir que, en cuanto forma substancial 
del debido proceso legal, la sentencia delw reunir un mínimo de 
requisitos cuya ausencia determina no ya un vicio de simple 
carácter procesal, sino ana verdadera transgresión constitucio- 
nal, Porque no todo net» que revista la apariencia de un fallo 
debe ser tenido y respetad** como tal; para ello «kbon concurrir 
esas "calidades " mínimas necesarias" a que se hizo referencia 
en el comí untes citado de "Pérez Montenegro D. c./ Palma J. A.'\ 

A liora bien, como desde este punto «le vista y conforme lo 
hit resuelto V, K., la motivación de Ja sentencia configura sin duda 
una de esas calidades o requisitos esenciales, parece evidente que 
su ausencia no puede menos que determinar la violación de la 
garantía de la defensa, porque ella apareja necesariamente el 
quebrantamiento de una forma substancial del "juicio", emplea- 
do el término cu su verdadero significación constitucional. 

La estrecha vinculación del tema con el principio republicano 
de gobierno ba sido demostrada por Alkkkih» Vélkz Maiucon'üe. 
Coiuo dice este autor, "la obligación de motivar la sentencia ema- 
na de la Constitución, porque está en la base misma de nuestro 
sistema republicano y representativo, en el cual se afirma el 
concepto de la responsabilidad que incumbe a todos los funcio- 
narios públicos, incluso, desde luego, los jueces, fistos delieu dar 
los fundamentos de sus fallos, no sólo para que de este modo 
ellos queden «' alcance del contralor público, y en primer término 
de los interesados, sino también y sobre todo para que se pueda 
hacer efectiva dicha responsabilidad " (t»0 principios fandamvn- 
tales tivi proceso Qén&l según el cótltflo flv Córdoba, pág. 97). 

Existiendo, eonin se ve, fundamento suficiente para afirmar 
que la obligación impuesta a los jueces de exponer las razones 
en que apoyan sus fallos arraiga en la Constitución misma, co- 
rrespondo admitir la procedencia del recurso extraordinario so- 
bre la base de lo dispuesto en el art. 14, inc. 2*, de la ley 48. 

Cabe, pues, preguntarse si en la situación concreta de autos 
los fallos corrientes a fs. ;il y fs. Sí» satisfacen las exigencias 
constitucionales a que termino de referirme, 

i Puede considerarse una auténtica sentencia, aunque Heve 
la firma de un magistrado competente y aunque éste se haya li- 
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mitado a imponer una penalidad autorizada por la ley, la que se 
funda en la simple afirmación do M que se halla debida monte 
acreditada la comisión de la falta que se imputa", tal como ocu- 
rre en la resolución obrante a fs. 31 f 

¡Ks suficiente para convalidar esta última resolución que el 
juez de alzada diga "que conforme a los elementos de juicio 
acumulados cu las actuaciones contravenoionales subcausa, la sen- 
tencia de fs. 31, dictada por el señor Juez de Faltas se ajusta a 
derecho"! 

i Bastan cu definitiva estas dos resoluciones para tener por 
bien juzgados v condenados, de acuerdo con lo que dispone el 
art, 18 de la Constitución Nacional, a Ricardo Andino y Rude- 
cindo íjiscrna? 

Pienso que no. í>as resoluciones de fs. 31 y 3!» no traslucen 
más que una simple convicción personal, la cual no aparece apo- 
yada en ninguna consideración directamente referida a las razo- 
nes de carácter objetivo que pudieron informar esa convicción; 
de modo que, no sólo no satisfacen el concepto de sentencia en 
cuanto forma substancial del " juicio", sino que cierran a la opi- 
nión pública toda posibilidad de establecer si la decisión es, en 
verdad, el resultado de una correcta aplicación de la ley fundada 
en hecbos debidamente comprobados o no es más que el prouiicto 
del mero arbitrio judicial. 

Además, si ya no es concebible en la actualidad que los jue- 
ces se pronuncien sf>bre las controversias sometidas a su decisión 
a guisa de oráculos, del* también repudiarse como práctica vi- 
ciosa e incompatible con la naturaleza misma de la función juris- 
diccional que las sentencias se dicten por vía de formularios 

como el que obra a fs. 31. ...... - 

Por todo ello, correspondería, en mi opinión, dejar sin elec- 
to el fallo apelado. Buenos Aires, 24 de mayo de 10A7. — Srhas- 
fitUt Soler. 

PALLO DE LA CORTE SUPREMA . 

Buenos Aires, 10 de marzo de 1Í158. 

Vistos los autos: "Andino Ricardo y Laserna Pablo Rudc- 
eindo — recurso de hecho", en los que n fs, 7(i se ha concedido el 
recurso extraordinario contra la sentencia del Juzgado en lo Cri- 
minal v Correccional X* 1 de San Nicolás de fecha 18 de jumo 
de 195C. 

Considerando : 

Que en reiterados pronunciamientos es, Jorto ha declarado 
"que es evidente que a la condición de órganos de aplicación del 
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derecho vigente, va entrañablemente unida la obligación que in- 
cumbe ti los j ucees de fundar sus decisiones. No es solamente 
porque los ciudadanos puedan sentirse mejor juzgados, ni por- 
que se contribuya así al mantenimiento del prestigio de la ma- 
gistratura por lo que la mencionada exigencia ha sido proscripta 
por la ley. Ella persigue también, en el lenguaje de ios procesa- 
listas, lu exclusión de decisiones irregulares, es decir, tiende a 
documentar que el fallo de La causa es derivación razonada del 
derecho vigente y no producto de la individual voluntad del juez" 
(Fallos: 23b* : 27); que las formas sustanciales de ln garantía 
constítu-ionu! de lu defensa deten ser observadas en toda clase 
th' inicio (Fallos: 2:i7 : 193 )i ** sm <l ue corresponda diferenciar 
causas criminales (Fallos: 134: 242; 129: 193; 127: 374; 125: 10), 
juicios especiales (Fallos: 198: 407; 193: 4U8) o procedimientos 
seguidos ante tribunales Administrativos (Fallos: 198: 78)". Y 
— I meiendo mm aplicación particular de esta doctrina — que un 
fundamento "dn referencia concreta alguna a ln ley penal ni 
a los hechos de ln causa y su prueba, contemplados en primera 
instancia, es. insuficiente para fundar la condenación del encau- 
sado, pues no excede de una opinión carente de sustentación 
objetiva" (Fallos: 235: 113). 

Que de los antecedentes de esta cansa surge que los recu- 
rrentes fueron detenidos por la autoridad policial de San Nico- 
lás (Prov. de Buenos Aires), con la imputación de que "inten- 
taban alterar el normal desenvolvimiento del trabajo en el 
interior de la planta siderúrgica "Sociedad Mixta Argentina", 
promoviendo un puro, el que se iba n realizar a las 14 horas" 
del rlía 28 de marzo de 19">l¡, según expresn la actuación original 
de este sumario (fs, 21). En este documento, el oficial do poli- 
cía que detuvo a Jos acusados hizo miu sucinta relación de los 
hechos, los cuales dijo haber conocido al iniciar las averigua- 
ciones del caso, pero sin expresar cuáles fueron sus elementos 
de información o quiénes le hicieron la denuncia o le dieron tes- 
timonio acerca de esos hechos. Los acusados, al prestar decla- 
ración, negaron ta imputación referida, expresando tpic se habían 
limitado n una gestión pacífica ante el secretario del arquitecto 
de la obia donde trabajaban (fs. 23 y 24). Ninguna prueba se 
produjo posteriormente, dictándose sentencia a continuación 
por eí Jefe de l'oi' ía de La Plata, como Juez di- Faltas, conde- 
nando a los acusados a la pena de "treinta días de arresto no 
redimible en pngo de multa" (fs. 31). El fundamento de esta 
sentencia, relacionado con las circunstancias de hecho y de su 
prueba, se reduce n la mera ufirmación de "Que se balín debi- 
damente acreditada la comisión de la falta que «e le imputa" 
(cu texto impreso), agregándose a máquina, entre paréntesis 
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"ver fs. 1 a 5", aludiendo a las piezas del sumario que sólo 
con titilen el .pinte policial y las declaraciones de los acusados. 
Apelada esta sentencia por unte el Juzgado en lo Criminal y 
Correccional N* 1 de San Nicolás, ella fué confirmada con el 
siguiente único fundamento: "t¿uc, conforme a los elementos 
de juicio acumulados en las actuaciones contrnvcneionalos su li- 
en usa, la sentencia de fs. 31 dictada por el señor Juez de Faltas 
se ajusta a derecho. Art. 1", Decreto 1301/50" (fs. 39). 

Que resulta así indudable la falta de fundamento suficiente 
de ninlias sentencias para tener por satisfechas las exigencias 
constitucionales relativas a la defensa en juicio. No constituye, 
en efecto, prueba contra los imputados — que éstos estuvieran 
obligados a destruir para su absolución, art. 20 del decreto re- 
glamentario 2340/55, de la Provincia de Buenos Aires — la 
simple manifestación del oficial de policía relativa a hechos de 
que no tuvo conocimiento personal y sí sólo por referencias no 
individualizadas en su informe de fs. 21. Tampoco importa fun- 
damento bastante el expresado en el formulario de la sentencia 
del Juez de Faltas (fs. 31) donde, al texto impreso y, por lo 
mismo, muy gene ral, sólo se agrega una remisión a actuaciones 
que, como antes su ha dicho, no contienen prueba alguna contra 
los condenados. Por lo mismo, es también manifiestamente in- 
suficiente la mera afirmación del Juez de Alzada de que la sen- 
tencia de primera instancia u se ajusta a derecho", pues tal 
afirmación, sin referencia alguna a los hechos y a los elementos 
de prueba," no corregía en este caso el vicio antes señalado de la 
sentencia confirmada. Do nada vale invocar, como hace el Juez 
de Snn Nicolás (fs, G8), que el sólo estaba obligado a escribir 
''una brevísima resolución" para condenar o absolver, según 
dispone el art. 439 del Código de Procedimiento Penal de la 
Provincia de Buenos Aires, pues si esta disposición no ha do 
entenderse en pugna con la garantía constitucional del debido 
proceso, como es obvio, sólo puede significar la autorización al 
juez para una fundamentación de extensión breve y aún breví- 
sima, no para una omisión sustancial de ella. 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, 
se deja sin efecto la sentencia de fs. 30. Y a mérito do lo esta- 
blecido por el art. Ifi, segunda parte, de ta ley 4R, se revoca la 
sentencia de fs. ,11 y se absuelve, en consecuencia, a los recu- 
rrentes. 

Alfheuo Ouuaz — Mantel J, Aiioa- 
ñaiíÁs — Benjamín Vim,eoas Ba- 
sa vi MI ASO. 



Iftfl FALIjOS de la corte scphema 

NACION' AliOENTlSA v. CAH1/>S GIANFHINI 

EXi'HOI'lACIOX: IwlcmuLaeión. Determinación del r<thr real. i 

A loa efcetOfl de fijar t'l precio (le una fracción de f¡S JHM( ni 2 , que sólo está 
dividida en lotea en el plano y <;iie no tiene calles ni mejoraa de ninfjana 
especie, too es razonable tomar en cuenta los precios establecida puro pe- 
queños lotes de terreno sino bis señalados para grande* fraei'toncs. 

EXPHOI'IACWX: lude»)H¡:aem». Determinación *M tufar nal. 

Ln iinliminizncíón a lijarse en definitiva por la expropiación deba adeenarse 
a In establecida |K>r ta Corte para inmuebles de la misma zona y caracto- 
ríslicas. para conservar im priniipiu de igualdad dé tnito de todos tua afec- 
Itido* pDf la obra pública. 

COSTAS': X ata raleza del j»¡<w. Espropiatíún. 

Irfi> costas )0!<!ÍO de expropiación deben wí papadas en d orden cnu- 
Mido —de i-< informidad con lo depílenlo i»>r el »rt 2H de la le} 13,20#— 
cuando el toónln ipie en definitiva tija la sentencia e* inferior al ofrecido 
1 r el expropiante más la mitad de la diferencia entre éste y el reclamado 
por el propietario «leí bien. 

Dictamen i»ki, PnoccBADOB ííkxeiíal, 

Suprema forte: 

En atención a lo manifestado a ta, 10$ y dado lo que resulta 
del memorial de £s; 10."), estimo que el recurso ordinario de npe- 
luetón inti-rpitesto a i's. 95 es imprnc edenle por cuanto el monto 
del agravio Clip reparación se intenta no excede ei monto pre- 
visto ea el ort. 24, ine. 7* apart. a), de la ley 13,008, Es en cam- 
bio peí tíllente, póí encuadrar en dicha prescripción, el deducido 
a t's. !>;» por el expropiante. 

Kn Cuanto al fondo del asunto, éste actúa por intermedio de 
apoderado especial, el que ya lia asumido ante V. E. la inter- 
vención que le corresponde. Buenos Aires, 17 de junio de 1957. 
— Srhastit'tH Solo: 

KAI.LH DJQ LA CORTE SUPREMA ( 

Hítenos Aires, 19 de marzo tic 1958. 

Vistos los autos: "Gobierno Xneional c/ (Jiant'rini Carlos »/ 
eKpriipiarión M . en los «pie a t's. !I3 vta. y 95 vta. se han concedido 
hts recurso b ordinarios de apelación contra la sentencia de la 
r limara federal de Apelaciones de Córdoba dé fecha *J5 de mnr- 
7.0 de 1957. 
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Considerando: 

(¿ue, como lo señala el Sr* Pr^cuptlot (it icral cu su dicta- 
men tic fs. HiH, la reducción en esta instancia ci las pretensiones 
dél demandado puesta de manifiesto en el me lorial de fs. 105, 
ratil'ieadi) a fs. IOS, hace improcedente el ree: -so de apelación 
que le fu** concedido a i's. \Ki vta. tis viable, e cambio, el con- 
cedido a la acto ra |inr exceder para ella el vn.or disputado en 
último término :i la suma establecida en el ap. íi) del ine. i M , 
art. 24 t de la ley 13L9ÍÍ8, idéntica a Ja fijada por el ap. a) del 
ine. i? del art. 24 del decreto-ley 1*28."» del corriente año. 

Qu> en este juicio el Gobierno Nacional lia expropiado ana 
fracción de tierra de 68.000 metros cuadrados, con loteo apro- 
bado pero sin principio de ejecución, sin mejoras de ninguna 
especie, situada en la llamadla Villa Las Delicias, lote rural n 9 3 
del Municipio de la Capital de CórdobUj por la eual consignó 
ni ñutos v ofreció como precio tolal la cantidad de í 13. (¡00. til 
demandado exigió $ lüo.400; la Sala 5* del Tribunal de Tasa- 
ciones estimó el valor en $ 119.680; la Nula 2* en $ 40.120, que 
fué la suma aceptada por el Tribunal antediebo con la sola ¡di- 
sidencia ili'l representante del expropiado. Kse fué también eJ 
monto de la indemnización fijado por la sentencia de primera 
instancia» que se alnvo al dictamen de aquel cuerpo; IH'ro 1 }l 
Cámara <* 0ÍQ Ib ha elevado a $ L'ÍO.OOO, tomando como base 
precios que habría fijado a pequeños lotes en la vecindad. 

(¿ne, ante todo, delie establecerse iple tratándose de una frac- 
eíón de (¡M.dnil metros cuad raí los, qnc sólo está dividida en lotes 
en el plano y Que no tiene calles ni mejoras de niguua especie, 
no c^ razonable tomar en cuenta los precios fijados para peque- 
nos lotes de terreno sino pnr él contrarío lns señaladus para 
grandes fracciones. 

(¿ue esta Corte tiene establecido en varios precedentes í Fa> 
líos: 2Ü7; 58H y XVA) que la indemnización a fijarse en definitiva 
por la cxpropii ición debe adecuarse n ta establecida para inmue- 
bles de la misma ¡íoua y earactcrísliens para conservar un prin- 
cipio de igualdad de trato de todos los afectados por la obra 
pública, ti u tal sentido, en r responde tomar como base para <lc- 
lermimir la que aquí corresponde las sentencias dictadas por 
esta Corte en (i y Iti de diciembre ppdo. en los juicios seguidos 
por el Gobierno Nacional contra I)* María Klena García Faure 
de farro y contra Ib .losé A. Bidaor, résped mímente, tiii el 
primor caso se trataba de una fracción con loteo aprobado de 
72.000 metros cuadrados de la que se tomó posesión en 20 de 
noviembre de lílíiO; y en el segundo de fracciones que totaliza- 
ban 50.000 metros cuadrados, con posesión transmitida el 14 de 
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junio de lí>.71. Los precios fijados fueron de un peso y ochenta 
centavos respectivamente, por metro cuadrado. 

Habida cuenta de la ubicación, superficie y coeficiente de 
actualización que corresponde aplicar porque la posesión en este 
juicio se tomó recién el 5 de junio de 1952, es equitativo establecer 
en un peso con veinte centavos moneda nacional el valor de la 
unidad métrica lo que arroja un total de $ 81.600 m/n. 

Que en tales condiciones corresponde que las costas sean 
alionadas en el orden causado, de acuerdo con lo dispuesto por el 
nrt. -K de la ley Kí.2(i4 y dejar sin efecto las regulaciones de hono- 
rarios practicadas para que ellas sean establéenlas de acuerdo 
con la importancia del asunto y mérito de los trabajos practi- 
cados. 

Eor ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, se 
reforma la sentencia de fs. 91 fijándose en ochenta y un mil seis- 
cientos pesos moneda nacional la total indemnización, declarán- 
dose por su orden las costas de todas las instancias y dejándose 
sin efecto las reiful aciones de honorarios practicadas. 

Manuel .1. A no asarás — Caulos He- 
nuEitA — Benjamín Villegas Ba- 

SAV1LBASO. 



IXST1TTTO XACKlXAL l)K PREVISION SOCIAL v. COMPAÑIA 
C 1TK I COLA A EtG ENT I XA HO VI XO 

EECUSSO EXTl!AOItDt\MHO: TttquiiilOt propia*. Cuestione» no federales. 
Inter prvtitrióu de normas tócales lie procedimientos. 

Im mínimum de honorarios prolVskiníilrs, por trabajos t-xtrnjudirioUs, no 
n-vintc el cariM tiT da urifl cuestión nMrnrtn. Y la detoriitiniuión del pro- 
n<rlini¡rnta pertinente pura tnl re&ülación, etunrlo so Inita do trabojou i*>a- 
líiados ftliie nr¡íiinwmos administrativos, es ponto ajeno ¡d recurso extrn- 
nnimiirin, pon linidumento en A principio ile la división de los poderes, 
pues no exrede éA ínaláto príUT.-=íil de ln ley arancrlnria respectiva ('). 



JVASX LICIA GEIAPPA DE SAX ROME v. X" A TA LIO y JUAX CTAPPA 

RECURSO I>E QUEJA. 

i;, unpn #flt* lti quéja deducid» fin-rn del término <le tres días tintados 

de-de l.i |«ha «le nolidiem-ión del nuto que ilt-m-ííó el rcrnrso extraordinario. 

(i i líl ilc mnrio. 
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Aquélla a* en el orden nacional, la única vía para obtener la concesión del 
recurso denegado (M- 



BEIN'ALDO BE K NA BE ITÜHREZ y OTROS 

JUR1SDICCIQX Y C MPE TEXCIA ; Competencia / 7 B ^£"£f- 
libios que obttrmjen et normal funcionamiento de la, .«*W«cw«« racionóle*. 

Corresponde a la justicia nacional en lo criminal y correccional federal de 
I* Capital -v no a la penal de la Provincia de Buenos Aires—, conocer de 
la iuLiWion de contratos de trabajo, efectuada en la provincia con el 
objeto de inducir a engaño a las autoridades de la Dirección Nacional de 
«¿raciones, determinándolas a autorizar la entrada ai país de extranjeros 
,nL servicie* no luibían «ido en realidad soUeiUdo^ 
consumara en la Capital Federal con la presentación de tales contratos anta 
la referida autoridad nacional. 

Dictamen lel Procurador General 

Suprema Corte: 

Con la insistencia de fs. 213 lia quedado debidamente trabado 
el conflicto de competencia suscitado en estas actuaciones. 

' En cuanto al fondo de la cuestión planteada, la lectura de lo 
actuado demuestra que la actividad delictuosa desarrollada por 
los procesados Iturrez, Arrué y Ramírez en la Provincia do Bue- 
nos Aires, consistente en la falsificación de contratos de trabajo, 
no ha tenido otro objeto que el de inducir a engallo a las autori- 
dades de la Dirección Xacioual de Migraciones determinándolas 
a autorizar la entrada al país de extranjeros cuyos servicios de 
trabajo no habían sido en realidad solicitados. 

Por tanto, teniendo en cuenta que se trata de una maniobra 
destinada a consumarse en la Capital Federal con la presenta- 
ción de tales contratos ante la referida autoridad nacional, como 
lo mueba la circunstancia de que varios de los contratos falsa- 
mente certificado, por Armé e Iturrez figuren agr egados al 
nroceso que en la actualidad tramita por ante el Jnez Nacional 
Ln lo Criminal v Correccional Federal (fs. opino que es a 

este último marrado al que le corresponde conocer del asun o 
en su totalidad. Buenos Aires, 14 de marzo de 1958. - Scbastwn 
Soler. 



(i) llt <1c mino. FhIIos: 235: 2*6 7 
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Unenos Aires, ¿\ de manto de VXíH. 

A «tus y vistos: 

Pwr toa fundamentos del pif íh-iU-iiU- dietainen del Sr. Procu- 
rador General; se declara qtte eí Sr. ¿toe* Nacional <-n lo Criminal 
v Correccional rYdcral de la Capital es el coi«i)etente para cono- 
cer ele la presente causa. Remítansele los aritos y hágase saje* 
¡a forma «le eMilo al Sr. Jury, t-n lo Penal de Deplores* Provincia de 
Buenos Aires. 

Alkrkm» Oroaz — Mantel .1. Aroa- 
ñarás — Benjamín Villegas Ba- 
sa vi lh aso. 



JOItGE K. IÍIVA y OTEO 
Ji iffsittf f t<>.\ Y ( n\ll'hi KS( IA; Cvmprtrmsia pemf. Lugar ¿*í iétit». 

Pacato «| t "■ « * li,-,t l* - ti'*0'-'" IiJid'imnniiil pi-r^fiílii»ln |ntr el jrnjiittJi<lu 
luí rn:i("rRili/n<¡i> :il rw-iliir In> ftwtftiferfM toa ««Á4oi d«- Tandil y X<?- 

i-i.t hia, farieado vn i wnl» que el bm-iio I» <li-] ,, «^' f '¡«'"' l ,at,t 

-utimtiv:! del (Milu de estofa sé prod#¡> en ta Gapítid Pifli-ntl ul inieiane 
él ti;in*¡nirn-. J»t t-ui-irt¡i y ñesgO de »«jaéJ, ta^-i" t»s ¡«unto* iíc de-limi, 

iih> nto I <-n;il 8* pTOdajo tí traittdiáii siiu&áM^» - nrt. 4lJ.'t <L-1 Código 

djr riHiH ivim - «>m*pondc ti ta Justicia Xarmnitl mi l«» í'riniiiMil do Ins- 

Lnifciaín «i- to Gaaftal Federal y " '« |,, ' H » 1 dé P»*ímíé 

tím-ii"- Aiiw¡ - coitoeaf ¿jkd papoeesó rcupeetivo. 

Dictamen hel Pwm i -u.ukm: Oenebal 

Suprema Corle: 

Kl art. íi¡;; clcl Gptlígo de Gpineréio dispone ojié Consi- 
dera tradición -ittJi«'>li«-;i. -alvo la pne-lm c.nt paria en to> casos 
de error, fraude o dolo: . . . 4'^) la cláusula: /mr mttMÍa puesta en 
el COnoeirilieuto carta de porte, lio -iemio reclamada por el coin- 
prador dentro de v* i n ti caá tro horas, o por el segundo corno; . . 

Pues trien, do los comprobantes acompañados por la- firmas 
Salvador Koll c Hijos y The Kiv-r Píate Snpply damnifi- 
cados por las maniobras engaBosas de los procesados, resulta 
«pie las mercaderías viajaron por cuenta y riesgo del «omprador 
(fs. 13 y sigs.; fs. 57). 

Ka consecuencia, aunque el beneficio patrimonial perseguí- 
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do por el imputado Jorge Kvaristo Hiva so haya nuiterializado 
al recibir éste las mercaderías en las ciudades de Tandil y Noeo- 
ehea, no es menos cierto que el hecho de la disposiciún patri- 
monial coiiMuiJUtiva del delito de estafa se produjo en la Capital 
Federal al iniciarse el transporte, por cuenta y riesen de aquél, 
hacia los puntos de destino. 

Correspondería, jotes, declarar «pie el Juez Nacional en lo 
Criminal de Instrucción debe continuar conociendo de la pre- 
sente «ansa. Buenos Aires, 11 de marzo de 1038, — Sebastián 
Soler. 

FALLO PF. LA f 'Olí TE KITRKMA 

Rúenos Aires, líl de marzo de líK'itf. 

Autos y Vistos: 

Por los fundamentos del precedente dictamen del Sr. Procu- 
rador General, se declara «pie el Sr. Juez Nacional en lo Crimi- 
nal fie instrucción de la Capital Federal es el competente para 
seguir conociendo de esta causa. Remítansele los autos y hágase 
saber en la forma de estilo al Sr. -Juez de Primera Instancia en 
lo Penal de Azul, Provincia de Buenos Aires. 

Alfiikih» <>i!«;.\z — Mantel -T- AlliiA- 
xahás — Benjamín Villegas Ba- 
saviliiaso. 



ADMINISTRACION NACIONAL PE AíJI'A y ENERGIA ELECTRICA 
(E, N". í>. E.) v. VICTOR lU'OO PELLEGR1M 

RECURSO KXTRAftRlfíSARftt: BeaVUÜo» propios, Setitrnaa tfrfinitirti. Re- 
HihuiotH * interiore* n la trntenna tU fiaítim. Jtthio* a> apremio a ejwttim. 

El mOM extraordiiiiirni M, «roo principio, impropíente en ln* .i"" »;» 
eje* «ti vi m. pu«-* l«s ürvmMYf* recaída* en rilo* wtn susceptible* de WJW 
en el junio ordimirio posterior «le repetieinn, ante ]m jin-ce* propio» de ln 
enu-a. Ln r¡ reunía neúi de nlctsnnw que dicha reviniñu no sería útil, en rn/ón 
de ln* ditiriiltndes económicas aterían n la actividad del recurrente, un 
«■ni^tituve uno de los supuestos de excepción admitidos, por ln .iurispruden- 
eiu de ln Corte, ni prineipío enunciado. 



RESTAS ¡TRUCAS. 

La perwpdón expedito de ln rentn jjúbl¡<n no debe ser obataealiMdfl. 
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Buenos Aires, 21 de marzo de 1Ü58. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por la de- 
mandada en la causa Administración Xaeiomd de Agua y Ener- 
gía Kléctriea (E. X. 1), E.) cy FéÜegráni Víctor Hugo", para 
disidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que la jurisprudencia de esta Corte ha establecido, de manera 
reiterada, que el recurso extraordinario es, como principio, ^im- 
procedente en los juicios ejecutivos —Fallos: S¿ó: 392 y 741; 
230; 1<¡i> y 2í>;í y muchos otros—. 

Que en efecto, con arreglo al art. 14 de la ley 48, el recurso 
extraordinario se otorga respecto de sentencias definitivas, es 
decir, de las que ponen fin al pleito, impiden su continuación o 
causan gravamen ii ¡susceptible de reparación en las instancias 
ordinarias. Y es lo corriente que las decisiones dictadas en los 
procedimientos de ejecución sean remisibles en juicio ordinario 
posterior de repetición y por ante los jueces propios de la causa. 

Que esta posibilidad no es negada por el recurrente, para el 
caso de autos. Alega, sin embargo, que la revisión posterior al 
pago no sería, ahora, útil dadas las conocidas dificultades eco- 
nómicas que afectan a la actividad que desenvuelve. 

Que este orden de consideraciones es extraño a los supuestos 
que el Tribunal ha contemplado como legítima excepción al prin- 
cipio enunciado más arriba. Xo se trata, en efecto, ni del entor- 
pecimiento de servicios públicos esenciales, ni de tributos mani- 
fiestamente exorbitantes y anómalos, ni, per último, del planteo 
fie curstiones institucionales que requieran inmediata solución. 
Por lo contrario, rige la norma con arreglo a la cual la percepción 
expedita de la renta pública no debe ser obstaculizada. Xo es, en 
cierto, por la vía de la discusión judicial del pago de los impuestos 
cómo deben superarse las dificultades económicas de la empresa 
privada, sin perjuicio de la tutela integral de la legalidad a que 
da ocasión el oportuno juicio ordinario posterior de repetición de 
aquéllos. 

Por ello se desestima la precedente queja. 

Alkhkoo Ohoaz — Mantel J. Awía- 
Ñarás — Benjamín Vi llecas Ba- 

SAV1LBAS0. 
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NELLO XELLI v. PABLO BEltGAGN'A 

RECl'RSO E A" TR AORD1 XA RIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. 
Inter prthuUUi de nnrmas y actos comunes. 

Es irrevisible en la instancia extraordinaria la sentencia de la Cámaro de 
Vaj. de Córdoba que, por interpretación de normas locales pÉOOíSaltt y na- 
cionatcs comunes del decreto-ley 21SÜ/57, que declara eumpatibles entre si, 
desestima la apelación dediieidn ion I ni el fallo del inferior que decreta el 
des Jilo jo. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propio». Cuestiones no federales. 
Sentencias arbit rnritttf. 

Iji intcrpretaci-m restrictiva de las normas contenidas en los arts. !í y 30 
del dei-reto-lev 21S<¡/57, aún inspirada cu el propósito de la nraiuniiacion 
del texto con' pri mi píos constituí iomdeg, no puede reverse so color de arbi- 
trariedad, salvo que la letra y el espíritu del eiierpo legal indicado sufran ma- 
ní tiesta violencia. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

n 

Buenos Aires, 21 de nía i zo de 1U38. 

Fistos los autos: "Recurso de bocho deducido por la deman- 
dada en la cansa Xelli, Xello e/ Bergagna, Pablo*', para decidir 
sobre su procedencia. 

Y considerando: 

(¿ue resulta de los recaudos traídos con la queja que la cues- 
tión en que el recurso extraordinario se fatula ha sido resuelta, 
en el caso, por interpretación de no riñas de orden común y pro- 
cesal, que el Tribunal de la causa ha dt-eJarado compatibles 
entre sí. 

( t >ue tal interpretación es irrovisible, en instancia extra- 
ordinaria, por rasión del límite que a la jurisdicción de esta 
Corle imponen los arts. «7, inc, 11 y 100 de la Constitución 
Nacional v 15 de la lev 48. La queja debe, en consecuencia, ser 
desechada* —Doctr. Fallos; 2:íS: ¡514, 321 y 4S:>— , 

Que lo argumentado, en el memorial del recurso, en el sen- 
iido de ser otra la inteligencia a atribuir a las normas nacionales 
del caso —arts. 9 y 30, decreto-ley 21S6/57— no puede ser acogido. 
Se ha dicho, en efecto, más arriba, que se trata de preceptos de 
orden común, cuya interpretaciÚi no incumbe a esta Corte I or 
lo demás, la arbitrariedad también alegada, por causa de haberse 
practicado una interpretación restrictiva de las normas mencio- 
nadas, no es tampoco admisible. Tal interpretación, aun inspi- 
rada en el propósito de la armonización del texto con principios 
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rmiMítucionnlcs, luí *idi» preconizada por la jurisprudencia ilc 
esta Curto —Fallos: j;í5: 5+S— y lio puede téveese so color do 
arbitrariedad, ea tanto la lettfa y el espirita de la ley no sufren 
manifiesta violencia, lo que no ocurro ou el e|t$6. La eláusnla 
constitaciona] invocada carece n*í de relación directa con lo re- 

HUCltO. 

Por din se dcscsihnn la precedente queja. 

Ai.niKixi OiftiAZ — aIanikl J. Auca* 
Raras — Hkxjamíx \'¡li.k*¡.\s Ha- 
savili1aso. 



OAliMKN PEtíEZ Yw. MS HA liKAlVA v. S. A. FlflCíHílKU (> ANULO 

LEY: fiittrjtretaeió» <t aplicación, 

VA principio de que las leyes ejEcepeipnales deben bcí* interpretadas i^trk- 
tn mente, no tiene por objeto fXíluir l» ¡n(rrfirrt,u¡uH i-ninviia, imponiendo 

en lodos los «iMis la literal, sino unamente excluir la ttplñtirii'm de lii ley, 
iwi interpretada, 11 casos distintos aunque análogos. 

LEY: ¡Hterptttltteión ;i apthüeiSu. 

U\ ind i |irs'1¡it iñii requiere muí máxima prudencia cuando se trata de leyes 
líe previsión o asistencia soeitd y I» inteligencia que se lea asigne pueda lk- 
viir a In perdida ilc un derecho por parte de lus personas ipte l:i let quiere 

proteger o I) ikiar. par» lo enu] tffcjip pittgir *'»" rrrlidumbre la voluntad 

ícgüdHtivn dé cselnif de 1"s beneficios légale» ¡i iprionc* mi estén literalmente 
comprendidos en tus términos de ía ky. 

At i Ui I. U lo\ />/•; B&NEFlCÍÚSi fademmtaetonm i>nur„i,Ht<* i!» otras 

Nn resulla cierto o inequívoco que el art. Ht del decretn i:i,!>:57 -4í¡ y i-I mi ¡W 
del decreto :M.(l(v> I I hayan querido comprender en el término CfíOHfía todofl 
los supuestos ck cesación de la relneffin de tradujo que un pmvcngnii de 
resolución unilateral del empleador, de manirá qué en aquél esté incluido 
el caso del fallecimiento del empleado. 

|j« iiulenmi/juión por Ja Herí miento tiene una naturaleza propia, d« pre- 
visión -urial, distinta ili- la establecida para el despido, de modo que mi puede 
í*\l^tul«T--f al i-iisii de la muerte del dependiente la excepción al principio 
general y amplio di- acumulación de beneficios, 

Eti eonseeneneiai es aeuinulsbk» lti pensión estableddn por las leve* de ju- 
bilaciones con la iudeinnírndón debida por el empleador coa nmtivo ilel 
fallecimiento de mi en» picudo tpte se encontraba en condiciones de obtener 
jubilación nrdiuaiifi íntegra. 
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[JH art» 88 Oü ¿«seto 31» 44 y si d,l d.-Mo M.m7 W Imn tenido 
d« unUdo «l r ...,*.rinr de |WB ,.r .1^,,,...^.., ¿u. ^ .n-mto '1 

li los ,nn«dml,¡,a t ^ por el UiiiUlO he,hn d, b ".",ri, 

S ?¿ 32 £3¡ Sata e« r.....iit-i«,M- «te ■W^JjW** ■2*2*'} n r 

i: J. exigir del principal el d* >» Wfp tí * n ¡* lilUc * 

Skstk\ci\ cki. Tmiu-nai* i>ki. Trabajo 
EÜ la pudatl do Avellaneda, n lo» U> (lias mi lili» « 

Sfi&l L.r t-. lS .-t," s, proeedió Mi surte, .1- ley. resudado '|"o ' 
Mitrnol Seinsein y Carlos A. Hodrfcnwt Unto. 

numen l'éro/ (!*■ »n liron-n. por tattedio de *n apidniHl» Dr. HuW A- 
sJXil Inand 1n? lo Sn,u,l i( .t Anónima Pronta. 

ciú j^rSUdo 1W3 'dJrlida «le fe S) «Un* fe e. contrato 

* ^X-j... mm*i ***** - si w*»Sf **p ^ ^ 22 aSo8 

, ,.l fcilkwr mrobí» * 7,'¿(> 1» Uirn o sen $ 57,60 pí* din. 

ley 11.731. pastando „..e el es-emplea,o liabm _.,mu.< o < » mn.il «.jgO » 

hÚm ny¿ SíS I. Üü AWn, en rHm.onta.Wn do ln d.—a — 
d, la «etora tndia.iú r >nra su rn.^ntadu do^lo el 24 do Mam ^ 

eans.dí.n.X r P tÍo t -dH, t o yn u«o ¡J giM ^ « «« ^ ^ 
ln iulriliciwn ordinaria tonudo fulléelo. „, /1(lv ,.,11.11 v »A«in¿ 

" JZ,mL . n....l.. 1» v¡,,l». « «i «*• «-« "» •'" '"• mb,r 
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la pensión correspondiente. Pide que cu definitiva sv rechace la demanda con 
rostas y pura eí supuesto que se tinga lugar n la misma, deja planteado vi caso 
federal pura recurrir ante la t'ortu Suprema de la Nación, 

Corrido el traslado de la contestación de la demanda, lo evacúa la aetora a 
is, 14 sosteniendo que el derecho para percibir la indemnización va propio de los 
.misa- habientes. Formula rramus para vi vaso que se hiriera lugar al recurso 
fedérala 

En la audiencia do vista de la cansa (i's, ¡11 i las partes desistieron de la 
prueba pendiente, ton excepción de la pericial contable, y del dvrevho do alegar, 
solicitando qite una vez presentada la pericia se dietara la correspondiente sen- 
tencia. 

Cuestiones 

El Tribunal resolvió plantear las siguientes cuestiones: 

1*) i Es pro lente la demanda í 

2*\ tCjflíé pronunciamiento corresponde dictar? 

Yol ación 

A U primera cuestión el l>r. Serví ni, ilijo: 

Sostiene vi demandado que teiiiemio lns dos indemnizaciones, la establecida 
por el art. Ss del decreto :U.I>u.V 41 (ley 1*2.921) y la establecida vil la ley 11.73, 
idéotíeo motivo, debe considerarse al patrón eximido ilv pagar cuando la relación 
laboral se interrumpe por fallecimiento del obrero que está en condiciones do 
percibir la jubílarión ordinaria ínteirra, pues, en tal vaso, la viuda, como en el 
sub íwrfór. puetle «litener la pensión correspondiente. 

El mencionado decreto ley instituye el régimen de previsión para el personal 
de comercio, etc. 

El párrafo primero del art. ¡YK del mismo establece: "Este deeroto-ley no 
excluye ni stii-pende ningtuia de las prestaciones y beneficios establecidos por las 
leyes" lis. ¡KtSS y H.72U. . ,'\ 

l>vl texto transcripto se infiere von claridad meridiami que laa indemniza- 
ciones «It'l decreto :!U¡(¡."> y de li) lev 11.7JÍ1 se acumulan. 

• Esa vs la regla general «pie emerge de esa disposición letral, y siendo así 
debe tenerse por interpretación recta la «pie suriíc de sus propios términos (Doc- 
trirni del art. 10 del (ód. Civil). El l>r. BüSSO, T, l, pátr. 114, dice: "Princí- 

pj ruando la ley vs clara debe respetarse en su letra, ya que ésta revela de 

ordinario la voluntad legislativa" (t otile.: C, .V. fu: Sala R X»v. 11Í51, ta Le;/, 
t. 05, }i. 17S). . 

Aceptado, pue* el principio «clieral que instituye el incuciona do ,n paitado 
primero, sólo será permitido separarse fiel mismo en los casos de excepción que 
ln lev señale. 

El párrafo aegundo del articulo establece la excepción. Recuérdese, previa- 
mente, algún principio clásico (pie rige la interpretarión de las excepciones y las 
enseña nwis de allí unos autores al respecto, 

ÉxtteptioHta .«fallí 4tfietiaaÍHuir ¡utrrjirrlutinHrs (Ijiis excepciones son de la 
más estricta interpretftciÓn ), JtWAXSKAr, Keeuril de murhurs ct eittttiom, Paría, 
IDJl; EAHRKOtfETTKS, p. UY2 y sirtes. (Citado jmr el Dr. BüSSQ, ab. eit.). 

El mismo lir. BüSSO recogiendo la interpretación jurisprudencial imperante 
W. S, A\. 1" dt mayo de lMft, Fallos: 2:lül; fiim. Frtt., 21 lié octubre de 1¡M, 
J, t. 3tt-1292). dice: "Ijis normas de carácter excepcional son de interpretación 
restrictiva" Kift, eit,, p. 15Í¿ n* SI) y a uretra : "El principio de que las normas 
excepcionales deben ser interpretadas restrictivamente es dv carácter general y 
tm se limita al campo del derecho civil". 
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El profesor de la Facultad do Derecho do Río de i Ui «o ! Sit vjnu, 

dice- "Evidentemente, los moderno* r^íiueñes constitucionales, basados en « 
írinrinta de ^ aoiói. de los poderos, justifican la ink-rp retacón grieta dd 

derecho e^poUmal invadiría el dominio de la crencon del derec bo q « £¿£ 
vedado. Tul « la opinión unánime do loa «ttm modenlM co.no 9MN 

S^ít^a^^la ^rnl, son d'e interpretación Activa, 

,„ Xlll i de internación estrictísima y que no pación extender*. 

" TfS; que establece el párrafo segundo del art. 58 aludido dice «si: 
«rJ, 'irL de cejfía. o do empleados »-g«^ 

dTSSTjAi^ íntegra., el principé quedara cumulo de la 

indomniuieión por antigüedad que preven las levos. ... 

rí Uslador no ha querido únicamente fijar una escepeón a la resla esta- 
blecida cí el apartado primero, sino -pie ha quendo ^««S^VÍS 
L ¡ la misma es una «olft, os decir, coi. exclusión do otra, que tal es lo que 
rnlLTar^rh'L^r^e con que se inicia el párrafo; adverbm cuyo recto 

ir^qSÍtotrus hipóte que no sean 1» de 
pldo^SS*, no Jo iría contra la ^jmp^^JfS^J^ 

n ,^/vecl U ba diZ en los estradas jadióles, significaría, a «n entender, 
privar n la familia de lo que la ley no le rimen. 

Vvi.letitemente se habría vu nerado el citado nrt. lí) de la Cnrta Jinpia. 

ÍSeÍ ■ e opción o otros casos que no sean los expresamente establecidos 
(en $Mi*£3 rt a«pto, de qae la Consola en f «^«^ 
sk-ni ficaría destruir el principio consagrado acerca de la uitorpret u ion leí aere- 
SfSS m ü ^ debe «ton. en favor del trabajador- 

( ™¿ratc^^&^; MP i-rta en el prefacio de la obra M 
v n™ intitulada frailé d« rfrmr de* accUUnts du trtvaU et den matobe» f*£ 
ftSi SKt Í^K V constituye una valiosa guía para la interpretación del 
£ hiÍ! .« rein así: "caundo se trata de interpretar las leyes sociales 
^^ítatonP« el espíritu del jurista, añadiendo algo del ^ 
««¡Ti f lo contrario se corro el riesgo de sacrificar la verdad a la 1« #en . 
P Por l« "onsidoraciones formuladas estimo que corresponde la mdemn.zaeion 

oue se reclama en el caso sub camine. . 

Q En culto al monto do la misma considero que debo sor simple por cuanto 
el art ttí «e decreto 33.S02/45 (ley W.921), que duphea la jttiliW^g 
£flM en - en que no esta incluido la que so debo por *^M¿$& 
TconTr LjirrM Coríd * B». Aé., fallo rastrado «i I* le», t. 58, P- «07 
c£»¿V <M Trabajo, «i pleno, « la Capital Federal, La ftft t. 08, 

P ' ^ Por lo expuesto ophio que la demanda debo prosperar. Así lo voto. 
W Dres. Scioscia y liodrígaes-. Hrito, adhieren al voto precedente. 



ITS 



PAIitiOS RE LA CORTE SUPREMA 



A 1« H's.ni»ilii rneslídii el Dr. Servini, dijo: 

Qne habiéndose eatableciáo eu el veredicto <pte el obrero fallecido trabajó 

para !¡i il mulada 24 años, :i meses y _'lí (tías, debe ronsidenirse ese lapso romo 

1*5 Híios, confonitc lo dispone el ínc. 3* del nrt, 157 de l¡i ley 11,728, Teniendo en 
i'ui'iitü tjut' cu A ven'ilirl" >«■ fijó ln suma de ■? P71.40 como el promedio di' los 

salario* inreilndW durante los últimos 5 ájSos trabajados pura ln (1 andada. 

eorre^ironde hacer lugar a la demanda por ln enutidad ipie resolte de ln multi- 
plicaeión tli' esta mwi» i»or 25 y dividido pipí 2. Coa ¡eostas deben imponerse ti 

ja nrriotuidu (jirl, 25 de Iti li-y 517* T, 0.),,, Así lo voló. 

I^iis Mres. Sfinsi'ia y líodríiiiu/. Mido, ln lineen en el mismo sentido, 

.SY afear ín 

Antos y Vistos; 

Kl resulimlo del neiierdn i|iie niilt-i-rtle, el Tribunal FhUh : haciendo Imrnr n 
l;i i1h*iii;iiiiÍ.i insta n nula por ruten l'ére/. de Ibt (¡meen e Frigorífico A li- 
lilí > S. A.. comlfiiiiiH lósele n paga? a Iji actor», dentro del térntino de 10 días» ln 
suma de £ llUSH. ron sus ¡atoróse* al otilo bitncario, ilcsde ta tVeha dé la noti- 
ficación de l« demanda, y la* rostas del juicio (ley 11.72!*, arl. 157, ines. 'A'> y W; 
decreto SíséoS —ley 12.021— ari 5s ; decreto > —ley 12.1)21— nrt. «7; 
ley 517S (T. í>, ), arts, 25 y 17: I Y«L de Comercio, arts, 5<¡1 y 5l»5; Cód. Civil, 
arl. 509). — Htntrth .1. Séteíni, — Ctirta* A. BódríffHci lirit». — Miguel Sriwwia, 

Sk\tkn*i'i.\ t>K hk StfwrBitA Corte m Jistio.v 
Acuerdo 

F.u la ciudad do Iji Finia, a 27 de noviembre de l!)5l¡, reunida la Suprema 
Curie do Justicia cu acuerdo ordinario para pronunciar sentencia definitiva en 
ln cantó L-Otifl, titulada "l'éres, Carmen, Vdn. de Da tirnoni cptltrá PrifOíífijfíq 
Anulo s. A. > indemnización por fallecimiento", se procedió a prac|iear la dé* 

insaculación di- ley. resallando i\ ln votación debía observarse por los señoie* 

.lime- el orden siguiente: Doctorea Mermder, U«rUi0tta t BwJfo«j Qptftiffó, lio:».*. 

AntW'ifrtitett 

Kl Tribunal del Trabajo n» :i de Avellaneda dicíS sentencia en estos antos, 
hrfeiendo lunar a la domínala Instaurada con inieresrs y costas. 

íéi\ pinte ilemaialnila interpuso reelirsii ile ¡nnplicabilídad de ley. 

InViada la providencia de autos y llfilláiidoitt'! el .inicio i'ii catado de pro- 
iiiuieijirso aentfiM'ia, ln Supivina Corle dei'idttí pbnitenr y votar la si£inionto 

¡Ks Cündndii el recurso de maplienbilidml inti rpiu-sio n la. 48 í 

Yottiriñn 

A tu cuestión pltintetuiti, rf «eflor .tu* ' doctor Mercader, dij»: 

Joaquín Ital'nel l'a ürneea, t|e 5!) años, uiuriú el 17 de dieiembre de 195:1, 
mieiüws f-tnbn en vigencia sn contrato de trabajo coja la S, A. Frigotífieo 
Anfíl"' 8 I» Et^tábu servieioü. romo obrero dcáde hacia 22 años. 
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Su viuda rcekutá "hul.'n.ni/.Hio.. por EMM W*d« 

,.i e mt ir.7. me. 8. V wncOittafttBB del Código OmtíW tlf, 1 » _ 
m ó¡m- P,n,u, dijo M - H «H. !W del d*r*to-ley 3L m» U 

oht.,,,r la jibihrfd. «nKn.it. y, sobre *«ft bas^UYo *» 
mÁimül* 11 t » -ni U> nladida pot ese ñrifculo, y la dljl me. 8« ««I art, lol (ffli 

3fi¡ í *Ó¡£& S«§ r fe ««tora, al^rW^^SOdíp «*• 

nmlnr^. Enjuició su voluntad tío di-.i«r plsiiWlid.» -I «twi li-lovaí. 

M Ti Ztoaé*. *> admitir** que Dp Gmwii ^uww W 

i. W «» lugar r'li demanda porque el tabunal compró qoe mM 

S^S¿ en virtud ,1, lo «tf «Je M i;'-- 

3S£ dfeí avt :>s .1.1 d,. r. lo-!,y 31.005 44, toda ve* que las uiu.-,s , 
SSSM'«fr«H prceeptO *• mi™ a Loa .'aso, dr .«unlu» o d,sp dn.. 

Trilnmid di'l Tt'¡ » .r 3 .«,Av,,.an,dn inMngd ^^ ^6^ 

,l..t <Vnli»ii de C cnin, ituitn los ¡iris. y 4* ilt-l ilcrn-Hi- i \ ^-». 

l^&^li áSS Íl «*l«drir rl «Vm-ho a la jnMl.i«. n mdu,ana, 
pe^^aM <¿ titula, d, la i»d™.'. . anublad 

S artfculó^- y agrega «fe « * «n^neui, «o pdo uan.uutnl, ■ 

IhtimU-ius. 

ISéb d. tumo. «Ai il examen di- lan breves paWw 

- t™. ?n metías rásK sí srsss 

,i «mido! my» y » »»* H r, \"^ r 1 ^.^^Sói v Bn»o«i » 'te 



1*0 



FALLOS DE LA CORTE feUPREMA 



los sonadores Palachw y Araxciru RodrÍíjcez» que inducen In evidencia de que, 
así con» el precio de las máquinas, se amortiza y también se aseguran los negocios 
y hasta l;is vidrieras, no iiabría motivo nlguno para tolerar ordenamientos que 
prescindan de la seguridad humana de loa que trabajan, mediante un "régimen 
de previsión social" que faculte al patrón para que arroje al obrero "como un 
estropajo inútil después .!e haber pasado toda una vida dedicado a cimentar la 
prosperidad de la casa comercial en donde trabajaba" i palabras del diputado 
Dickmakn, Aixilíti) y que no denuncie la taita de "la ley general de jubilación 
de todos los trabajadores" (palabras del diputado BuSíje). 

Entonces, también se dijo: "Las cajas de previsión tendrán la ventaja de 
poner a cubierto al emplead*,.** y "en consecuencia al propiciar la reforma 
moderada, deseamos contribuir a sancionar unn ley previsora y prudente que, 
ni nplicnrsc en la práctica, establezca, en la realidad y no en la letra muerta de 
disposiciones inaplicables, un régimen de protección para lo» empleados de comer- 
cio que contribuya a incorporar al nuevo régimen legislativo nueras normas de 
justicia social" (palabras del diputado Vicrm). 

En iMos antecedentes me fundo para decir que !a reforma del nrt. 157 del 
Código de Comercio fué determinada, entre otras evidentes razones, por la nece- 
sidad de contemplar ln situación que a los empleado* u obrcroi, basta ll)33 r 
se les creaba por falta de normas que les amparasen en casos de despido o de 
fallecimiento. 

Y juzgo que esos mismos antecedente** también constituyen datos válidos y 
útiles para entender que esa situación no había desaparecido —desde luego — en 
1!M4, y que el decreto ;tll¡tí"> se dictó, precisamente, con el fin de encararla a! 
crear un régimen integral de previsión para el comercio, Ins actividades afines 
y las civiles, 

Xo sería posible negar que el nuevo orden así establecido, quedó supeditado 
al decreto 2!U 711/44 que el mes anterior había dado origen al "Instituto Nacional 
de Previsión Social". Lo dice expresamente aquel decreto en sus propios consi- 
derandos, y lo repite en los arta. % 2 y 3. 

IV ahí debe seguirse «pie ese régimen funciona mediante el "organismo cen- 
tral izador y coordinador" de prevención de los riesgos que amenizan ln capacidad 
de ganancia y de subsistencia de los trabajadores, inclusive en las hipótesis de 
cesación o interrupción de la actividad profesional n causa de .-esnntín, de vejez 
y de muerte ( decreto dey 29}7V, 44, art. 1*, ines. n) y rK 

Igualmente debe admitirse ipie desde entonces el Instituto haya tomado a 
su cargo, entre otras prestaciones, la de pagar las jubilaciones, pensiones y sub- 
sidios a que se refieren los arts. 2ii a frii del derMo-ley 3L605/44 y que, por 
ese mismo motivo, en el nrt. 57 se advirtiese que "no podrá acumularse en la 
misma persona una jubilación o pensión otorgadas de conformidnd con este 
decreto-ley tmlist hitamente, o otra jubilación o pensión regidas por ley nacional, 
provincial u ordenanza municipal. Kl interesado deberá optar por la prestación 
que más 1c convenga, con cargo ilc repetición de las sumas indebidamente perci- 
bidas de ésta u otras secciones del 1 astil uto, exclusivamente". 

En mí concepto, por lo tanto, el régimen de seguridad social que aún debe 
consolidarse para cubrir bw riesgos de todos los trabajadores y empleados del 
paf». ba evolucionado asi: a partir de II»: vi. y ante el retraso tic un sMema de 
beneficios integrales, comenzaron a regir bis deberes consagrados por las refor- 
mas que la ley IL7*J!> introdujo con criterio de emergencia . luistri tanto se organi- 
cen las «-ajas jubilatorins ii ile seguros con el fin de cubrir catín uno de los riesgos 
del trabajo. En 1D44, con el decreto-ley :ir.liiíT>. se atlelautó por ese camino me- 
diante la ex tensión que se dio n lo> servicios del Instituto Nacional de Previsión 
Social para que al entílese las iici-i'm dudes tlel "personal del comercio, las activida- 
des afínes >' las civiles". Con ese propósito se pusieron a su cargo diversas pres- 
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tncinnes v, cutre ellas, la del pago de los derechos jubilatorios, pensiones y 
subsidios debidos n los beneficiarios, según los términos de dicho deereto. 

Kse régimen, nun cuando en definitiva no comprenda todos los casos «le 
riesgo, fue ^estructurando sin cmbnrgo. sobre Id base de la no acumulación de 
los beneficios aludida de inequívoca manera en el art. 57, que la prohibe at 

exigir exprés ente que el interesado opte por la que más le eon venga. 

Esto quiere decir que en dieho deereto-ley se suponen y admiten otros de- 
rechos concedidos a los empleados y obreros con el mismo fin pero que. sin 
derogarlos, se ha evitado en cambio, que puedan acumularse sin causa legiti- 
mada. . . 

A ese fin, además de la categórica restricción del art. 57, es a mi juicio 
de acentuado valor Aclaratorio ta regla del segundo párrafo del art. 58, en la que 
se establece que el principal quedará eximido de la indemnización por anti- 
güedad.,, "únicamente en los casos de cesantía o despido de empleados en con- 
diciones de obtener juhilnción íntegra...". 

Xo se me oculta que esa liberación, por ser de carácter excepcional» tiene 
iiue ser interpretada de manera restrictiva y que, en ese sentido la voz "única- 
mente", que se emplea para enunciar la norma, obliga aún en mayor prado a 
no extender su alcance. 

Pero más allá de esa precaución, me decide la certidumbre de que la se- 
cunda parte del art. 5» del decreto :Jl.tio5/44, al desobligar al empleador, lo 
hace porque, antes, le exige los aportes establecido» en el art. 8, cuyo destino 
es. precisamente, el de crear los fondos con los que deben atenderse esas presta- 
ciones a cargo del Instituto (art. 10). O, lo que es lo mismo, que en cuanto a 
las remuneraciones v beneficios reconocidos a los empleados y obreros por 
los conceptos qne allí se establecen, hay que entender que ellos también son 
costeados con los tributos patronales que t desde 1944 se recaudan con ese fin. 

Xo sería razonable, entonces, suponer que los principales, ademas de estar 
obligados a concurrir a la integración de los fondos indispensables para atender 
el pago de las jubilaciones, pensiones y subsidios de los trabajadores que ad- 
quieran el derecho ni retiro, continúen también obligados a indemnizarlos direc- 
tamente v po«* cuenta propia, como en época en que —por no haberse reconocido 
todavía ése derecho— el art. 157 del Código de Comercio les atribuía la respon- 
sabilidad de resarcirlos a costa de su peculio. ' 

Por esa causa pienso que, cuando ni obrero que hn adquirido el derecho a 
la jubilación íntegra, se le reconoce como titular de esc beneficio por la auto- 
ridad respectiva, la obligación patronal queda cancelada mientras el misino —o 
<piiencs le sucedan— no lo renuncien, ya que, para el caso, a bu fallecimiento 
como hecho fatal no imputable al patrón, no puede atribuírsele el efecto de 
aniquilar la facultad jurídica que allí se concede a todos los patrones para 
rescindir ei contrato de trabajo y despedí ríos sin cargo alguno. 

Dicho de otro modo, considero qne el término de la jubilación ordinaria, 
nilemás de calculado parn el legítimo descanso del trohnjndor, también se 
funda en la estimación conceptual de los ciclos de la energía humana desde el 
punto di- vista de su rendimiento laboral ivo y que, en ese sentido, el art. 58 
del decreto ,íl.fi(¡5/44 concede al empleador In expresa facultad de prescindir 
de los servicios de quienes lleguen a tal límite, sin responsabilidad resnreitorin 
de ninguna especie a partir del momento en que las prestaciones del Instituto 
funcionen para el amparo económico del trabajador despedido. 

Kn la especie, el tribnnnl a qtto ha declarado que el Instituto reconoció 
a Da Orneen su carácter de titular de la jubilación íntegra sobre la base del 
informe de fs. :í0 (pie, a esas efectos, es terminante NY> consta, en cambio, que 
la interesada havn renunciado a esos derechos y, antes por el contrario, del 
escrito de fs. 14 resulta su voluntad de acumularlos al que pretende en este 
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juicio. Xn v« doñees, causa al cima para que prospere la demanda de autos, 

Kl crédito que romcde el Sít. 157, 6*, do! l'odico ib- t'oinerrin, es esencial- 
mente protección» I y la verdad es que 1» protección que solicita Iji ai-tora ya 
Iíi tiene integralmente concedida. No puede discutirse que el control de ta> rela- 
ciones lalmrales ni la parte relacionada con el despido de los trabajadores, 
ern-ncnira su fundamento ni la necesidad de impedir que éstos caigan en el 
desamparo n «'i! simple* dil ieultadc* económicas por la arbitrariedad «le quienes. 
Ies colocan en situación de insuperable indigencia. Pero de ahí im luí de *.ecuir>e 
que la ley siipiuica ni admita que los contrato* de trabajo deben pm tunearse 
Bine fíf» , íuiis después de agotadas bis posibÜidndCS raciónale» de lo» arrelnla- 
dores de su- íervicióS. Ksío digo porque dentrd de] mbltlO raimen jurídico 
está lecitimado de>de H>44 el derecho de si-punir a los obreros, cuando ya se 
les luí reconocido el derecho juhilutorio en toda St| plenitud y na euciicntm 
ra/ón alguna para admitir iJUé la muerte de Dfl tiraeea. por el solo hecho de 
ha be r acontecido antes de (pie el Frigorífico Anclo cj ere ¡lase esa facultad, pu- 
diese cancelarla y engendrar una doble e ¡rri*ót*ble wtaéién de crédito, c*miso- 

liiluila pur esa cireniistaitejii evenlual aleatoria y. en el roso, distinta del hecho 
que. secón el nrt. Ió7. ine. w, del lYidicn de Comercio, habría de legitimar H 
resarcimiento a que aspira ta netora. 

Ksta Conclusión nie pareee todavía más firme a la vi-t¡i del óllimo párrafo 
ile mi^tiio íini-n, ilniide el propósito de evitar remuneraciones acumulativa* 

q ta ile manifiesto al advertirse que. después de liquidarse bi indemnización, 

secón la antigüedad en el servicio, se deducirá de su i ri i piule "lo ipie tos hene- 
rtciariofl reciban de en jas o sociedades de secura por artos o contratos de 
previsión realizados por el principal" 

Sobre este ¡ispeetn. juzcf» míe rio promedia inconveniente ¡ilcuno en atri- 
buir a los aportes ■ | iu ■ los patrones deben liaeer en virtud del mt, del tlrcreto- 
|, y :tl.lit¡r» 44. el carácter de m fu de previsión al que. en Ifl espeeie, también 
habría concurrido el FWgorfíico a eaiubio de la nblicarión que por esa cansa 
asumió el Instituto al reronoecnw deudor del crédito jubila torio de los obreros 
(|Ue i-stuvicsen en las condiciones de Ibi líraeea. Y ¡uzeo, asimismo, que el 
tribunal al acotar su* reflexiones en torno ib' las reylas jurídico -¡¡ra iiíaticiilos 
preferentes para la interpretación del primer párrafo del art. ós del decreto-ley 
:tU»lM 14. lia ¡munido en el error do desplazar dialécticamente el problema, 
sometido a >u eonoiimíonlo y deeisión y que, por esa cansa, desvirtuó ese tuipnio 

preeepto ya que lia omitido considerar si el b filio qlle cniu-ede la ley 11.72!), 

o sea el nrt. l.">7. inc. S», del tVidino de Comereio. iw o 00 es eonquitible oOH 
el que e-tabl n los arts. 5s y ls del decreto -ley ¡ll.tjli." 41. 

Voto [>or ta ntirtmttiva. 

A ht misma cuestión phtntrtvht. rl señor Jtiei Sóctúé M*r)>ilh<i<t, iti'to: 

He MMstenídOi en ocasión de otro voto f causa lM:M*í7L que el intérprete 
de las leyes laborales no debe trasponer, en pos ele soluciones más .justicieras 
desile un pinito de vista -oeial, los límites que las posibilidades económicas de 
la indnstria. del comercio, de la explotación agropecuario, y en una palabra, 
del país, demarcan y adelantan en constante actualijcación mediaiite el único 

orvallo jurisdteeiotial lite eonqieleute para liacerlo: el Poder begi&lativo, cuya 

eN presión, ea el texto escrito de la ley. 

Kl adela ni ¡irse al momento que ésta lia de señalar sería ¡leiíid e imprudente, 
Pd lo que vn tal oportunidad dije, refirmo ahora, refiriéndome particular 
t- intencionada mente al cuso *n'i lite, que tampoco puede quedarse más acá do 
dicha linea divisoria. .Vereco que -i la ley no puede conceder aún al empleado 
u obrero todo (O que la sociedad espera y desea, no es posible retacear en un 
ápice lo que insulieientciiieute le ha otonmdo. 
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Conrado esta» generalidades al caso de autos, di ? o qiic el art 5* del 
■Wrehi llt¡li5 44 (lev derla ra expresamente que brniiicios por el 

ÍSaol r^nyín lo. de iL leve, 11» y 9»* eon la «ni, eseepcón de 
Ims que w m»iK«idrn en lo* rusos di- cesantía y despido. 

No creo une por vía do intcrprfíWfloii J^to m legitimo alegar otra. 

Ta.. creo que las nmi™ económicas y jurídicas de la «inerte 
M tl | m -ro puedan -,ui,,,ra^ a las del de, ndo Aquélla P-^.Iftft"*** 
l„-¡o ^ib/emente niavor y más duradero. No l.ay neniad de demostrarlo. 
&m basta pañi explicar por qué la ley no excluye nunca Mi .ndcmn.zae.0ii. 
Si «gtt**& que ta p^ión de los causa-habiente es siempre mtmor 1 
¡ululación estimo .pie habremoi. puesto en claro los motivos del dist.ngo Kgal 
entre las dos situaciones que e! ap*-laut€ «maulera equivalentes 

Por ésto y porque comparto las consideraciones que fundamentan la sen- 
tencia recurrida, voto por la negativa, . , 

Los añores .lue.es dm-tores Hust.w y Quijano, por los fundamentos expues- 
tos a lu cuestión planteada por el señor Juez doctor Merbilban, votaron taudneu 
por ln negativa. 

cuestión, el señor Jue; doctor Rozas, dijo: 
Con salvedad respecto de algunos de sus fundamentos, eonforuio el voto 
del l>oetor Merbilhaa. 

Sentencia 

Y Vistos; Considerando : 
Por Mayoría: 

One el art 68 del decreto 3UW5/44 declaro expresamente que los bene- 
dJ&1&&2 no excluyen lo/d. las leves 11.» y 00» . «¡» ¿* 
excepción de los q»e corresponden en los casos de cesantía r*ff*>j¿3 
eabe! por via de interpretación, negar el resaremneuto por muerte que fi¿« el 

ürt - K fiemas \^*J£EL*> - el acuerdo que antecede, 

José Ernesto Koias. — Qémf A. Boatos. 

Dictamen- i>el Phoci-iiadob General 

Suprema Corte: 

Pese a que tanto la demandado al oponer sus defensas, co- 
mo el tribunal de la causa al decidir este 

a lo dispuesto por el art. 58 del decreto 31.6to/44 -bien que 
asignándole distinto alcance-, atiendo que la *™ d 

rigor recita aplicable a la presente litis es la contenida en el 
«% 81 del decreto n» 13.937/46, toda vez que, según se de «prendo 
de estos actuaciones, el esposo de la octora no se hallaba com- 
prendido en el régimen correspondiente a los empleados de co- 
mercio sino en el establecido para el personal de a indas "a 
Formulada esta salvedad que en nada altera los términos 
de la cuestión planteada -pues los sistemas de ambos decretos 
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presentan, cmi lo 4111' al caso interesa, absoluta identidad—, y 
desde que tanto en uuo como elí otro caso se halla en teta tío 
juicio ln íntetfgericia de normas de naturaleza federal, pienso 
ipu- ej retui-so eskaoi^iiiaríO deducido a ñ. -Vi resulta proee- 
(léate. 

H11 cuanto al problema de fondo, consiste cu dcfertUiUar si 
la exención éstableeida eu el segando apartado del art 81 del 
decreto Kl.iM"- 4<i, similar al 08 del decreto 3l.(M¡.'i 44, juega tam- 
bién cu favor ¿el empleador en caéciS como el de autos, en el 
cual ln viuda de un obrero fallecido cuando ya se encontraba 
Dfl condiciones de obtener jubilación ordinaria íntegra, reclania 
la indemnización previste en el art. ló", inc. del Código de 
Comercio (ley a* 11.7*3), 

Al respecto, e] tribunal de l:i cansa ba arribado a una 
conclusión negativa» pues, en su opinión, el segundo apartado 
de las disposiciones antes citadas libera al empleador de su obli- 
gación d*' indemnizar, con exclusión de toda otra, en la Inpotesis 
del despido de personal en condiciones de obtener aquel bene- 
ficio. ¿ , 

Como fácil resulta advertirlo, «stn interpretación supone 
considerar qué el art. SI del decreto 1BM1 4Í¡ -y de igual modo 
el art. :.S del decreto 3íM®/M— > al emplear los términos ' ce- 
wiit'm o despido", se refiere en realidad a un sedo y mismo he- 
cho: extinción de la relación de trabajo por resolución unilateral 
del empleador- 

Sin embargo, ocurre que aceptar aquellas palabras como 
sinónimas dentro de la terminología de la ley, importa tanto co- 
mo a< Ion ti r qué osta Til tinta ha incurrido cu una rcjietieioti super- 
abundante, pues parece evidente qne en tal easo, la inclusión do 
una sola de ellas hubiera resultado .suficientemente explícita. 

por ello v por las razones que más adelante haré valer, me 
inclino a considerar que el alcance de los dos vocablos no puede 
si r el mismo, v, en consecuencia, (pie la mención de ambos en 
el texto legal no ha tenido por objeto la mera reiteración de un 
mismo concepto, sino la finalidad de precisar los supuestos de 
la exención que consagra. 

Í)e las disposiciones contenidas en los arts. I.i4 a 1(>I> del 
Códi-o de Comercio, juego de su reforma por la ley Ü|729,,ré- 
«ijitBL en efecto, que la obligación del empleador de indemnizar 
i.or ía antigüedad del dependiente no se limita a aquellos casos 
en que la extinción del vínculo laboral obedece a una decisión 
UUilateral de aquél cu tal sentido, sino que existe también en otros 
supuestos en que el cese de la relación de trabajo 110 depende, 
exclusivamente, de la voluntad del principal # 

Tal cosa ocurre, por ejemplo, en caso de fallecí miento del 
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empleado (nrt. Vü, me. 8°) y en el supuesto de falencia del 
empleador (inc. 5? del mismo articulo), pues en estas hipótesis 
el cese del vínculo no [tuerte atribuirse a una exclusiva y volun- 
taria decisión del principal. 

Pin* otra parte, salta a la vista lo ilógico que resultaría que 
quien no debe indemnizar en ando la disolución del contrato obe- 
dece a su exclusivo arbitrio, se viera obligado a hacerlo cuando 
ese hecho es motivado por factores ajenos a su voluntad. 

Sin embargo, a ello podría conducir el considerar que los 
arts. 81 del decreto 1 3.937/46 y 53 del decreto Mii sólo 
contemplan los casos de despido tirulo sntsti. pues, aparte del 
caso de fallecimiento del dependiente, por ese camino podría 
lletmrsc también a sostener que en otros supuestos similares a 
exención a favor del empleador no juega por no halarse di- 
suelto el vínculo por voluntad exclusiva de él. 

Por ello, pienso que los arts. SI y 58 recién citados se rohe- 
ren a tpdos las hipótesis posibles en que la extinción de una 
relación de trabajo apareja para el empleador la obligación de 
indemnizar por la antigüedad del dependiente ; y, en este orden 
de ideas, entiendo que mientras con el vocablo "(Impido se 
ha querido abarcar aquellos supuestos en que ln terminación 
del eontrato obedece a una resolución unilateral del empleador, 
— que e-to es despido, en sentido estricto— con la palabra 
mwtta" se ha pretendido obviar dificultades c involucrar todos 
los demás casos en que el cese del vínculo laboral no es, o pu- 
diere considerarse que no es, un despido, por no haber tenido 
como causa la voluntad exclusiva del principal. 

Sobre la base dé lo que dejo expuesto, es mi opinión que 
eorresponde revocar la sentencia nébula en cuanto pudo ser 
materia de recurso. — Buenos Aires, 21 de mayo de !í>;>7. — Se- 
bastit'tH Soh r. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 24 do marzo de 1958. 

YMos los autos; "Pérez Carmen Vda. de Da ftracca c/ 
Frigorífico Anglo S. A. s/ indemnización por fallecimiento en 
los nue a fs 71 se ha concedido el recurso extraordinario contra 
Incidencia del Tribunal del Trabajo n* 3 de Avellaneda (Pro- 
vincia de Buenos Aires) de fecha 10 de mayo de ]9a6. , 

Y considerando: 

One la sentencia del Tribunal del Trabajo 1^3 de Avellaneda 
(Proí. de Buenos Aires), contra la que se dedujo el recurso, 
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luí declarado procedente la demanda de la adora que reclamó la 
indemnización establecida por el art, 157, ine. 8 V , del Código de 
Comercio, modificado por la ley 11.7^1», en razón del fallecimiento 
de su esposo. Sostiene el apelante que, estando acreditado y no 
disentido que el causante estaba en condiciones de obtener jubi- 
lación ordinaria íntegra, la interpretación dada por el a quo al 
art 58 del decreto- lev 31.titi5, 44 es errónea, dado lo establecido 
por el art. 48 del mismo decreto que contempla especi alíñente el 
raso de pensión para la cónyuge cuando el empleado fallecido 
tenía derecbo a los beneficios de la jubilación ordinaria. 

l¿ue se plantea una vez más en esta causa, por consiguiente, 
ln debatida cuestión de si, en caso de fallecimiento del empleado, 
es acumulablo o no la pensión de las personas titulares de ella 
t on la indemnización establecida por el citado art. 157, inc. 8°, del 
t !ódtgo de < Jomercio. 

Que el art. 58 antes mencionado declara expresamente que 
"este decreto-ley no excluye ni suspende ninguna di las prestacio- 
nes v Imnef icios establecidos por las leyes uros. 9688, 11.720, los 
estatutos profesionales complementarios y demás disposiciones 
le-ules que rigen los contratos de trabajo". Y después de esta- 
blecer esta re-la general, agrega como excepción: ** Cuícamente 
en los casos de cesantía o despido de empleados en condiciones 
de obtener jubilación ordinaria íntegra..., el t rincipal quedara 
diluido de la indemnización por antigüedad que prevén las leyes 
v estatutos referidos, pero deberá cumplir las obligaciones de 
preaviso o la de indemnización por falta del mismo, de confor- 
midad con dichas disposiciones legales", 

(¿ne no es exacto en términos absolutos que las leyes excep- 
cionales sean necesariamente de interpretación estricta, menos 
aún restrictiva como suele decirse con mayor impropiedad. &\ 
difundido principio a que se alude no tiene por objeto excluir 
en las leves excepcionales la ¡ntcrprcl avión correcta, imponiendo 
ra todos" los casos la literal, sino exclnir la aplicación de esa ley, 
así interpretada, a casos distintos aunque análogos. Aquel prin- 
cipio en suma, sólo veda la analogía, no la inteligencia exacta 
do la ley más allá o más ncá de sus términos literales, cuando el 
resultado do la interpretación revela que la letra de la ley ha 
expresado sólo de manera incompleta o incorrecta la voluntad 

legislativa. , , , . 

Que esto señalado, es verdad igualmente que !a interpreta- 
ción requiere una máxima prudencia cuando se trata de leyes 
restrictivas de derechos; o bien —como en el easo de autos— de 
leves de previsión o asistencia social y la interpretación pudiera 
conducir a la pérdida de un derecho por parte de las personas 
que la ley quiere proteger o beneficiar. Sólo cuando la interpreta- 
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ción revele con certidumbre la voluntad legislativa de exceptuar 
de los beneficios de la ley a cas personas en una situaeion jto 
literalmente incluida en los términos legales, puede el mteiprete 
hacer tal interpretación: si el caso es dudoso, la interpretación 
estricta se impone, aunque el intérprete juzgue que verosiiml- 
mente el legislador habría querido comprenderlo en la misma 
disposición. Esta prudencia es de la naturaleza misma de la in- 
terpretación de las voluntades sólo tácitas o implici as: en e 
caso de los actos jurídicos, la ley exige expresamente que tal 
voluntad pueda ser conocida "con certidumbre" (art. í)18, C. 
Civil) v no es sustanciahnente distinta la regla a aplicar cuan- 
do, en dicha clase de leyes, se trata de interpretar la voluntad 
legal más allá de sus términos expresos. . , 

Que no resulta de tal modo cierto o inequívoco que el art 81 
del decreto 13.937/46 -o su equivalente del decreto ( ^; 
art 58— hava querido comprender en los términos "cesantía 
iodos h^ apuestos de "cesación" de la relación de trabajo que 
n0 provengan de una resolución unilateral del emp eador (estos 
«th£nS.rfan dentro del concepto de ^-^T^ 
oue en aquél estuviese incluido el caso del fallecimiento del em- 
pleado o dependiente. Aunque el examen de la indemnización 
Xíeelda por el art. 157, inc. 8* del C. de Comercio, descubre 
de inmediato indudables semejanzas con la legislada por los 
decretos antes citados, la doctrina señala como diferencia i im- 
nortnntc ouc nquélla tiene una naturaleza propia, mas acusada- 
Sl^Hii social en consideración a la s tuación penosa 
Tu que regularmente queda la familia del dependiente como con- 
secuencia inmediata del fallecimiento de él. Son distintas, en efec- 
to, las consecuencias económicas que en un hogar modesto produ- 
cen la cesantía o despido y el fallecimiento de quien lo sostiene. En 
Ti primer caso, el cesante o despedido queda en condiciones de 
seguir produciendo para mantener m familia; en el segundo, 
eX pierde definitivamente esa posibilidad Basta <f * 
eia?para que no sea legítimo exténder también a esta bipotes s 
ía eícepción al principio general y ampl.o de acumulación de 
beneficios consagrado por los arta. 81 y 58 de los mencionados 
!Tec^ ErsuLiones como ésta sólo al legislador incumbe 
níustar el texto de la ley a su voluntad presunta. 
1 Por tanto, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General 
se confirma la sentencia de f s. 37/41 en cuanto ha sido materia del 

reCU/q °" Alfredo Oroaz — Manuel J. Arga- 

narás (en disidencia) — Carlos 
Herrera — Benjamín Villegas 
Basavilbaso. 
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Disn>Kx< iA i -¡.i. Skñou Mixistuo Dkcaxo Dnrroit I>ux Maxckl 

J. ÁnoAXAius 

Y considerando: 

(¿ue se ha cuestionado en autos la aplk'ación.del art. 58 dol 
decreto ¡il.tiíifi 44 (después ley VJ.ííJI), invocado por la parte de- 
mandada pura oponerse ¿ti pago de la ¡iidetnui^eíifiii por falloci- 
inii'uto del obrero Da (¡rucea, que reclama su viuda — la deman- 
dante — con fundamento en lo dispuesto por el art. lo7, ine. 8, 
del Código de Comercio, modificado por la ley 11.72!). 

Qucí como lo hace notar el Si\ Procurador tienernl en su 
dictamen, tratándose en el caso del fallecimiento de un obrero 
de la industria, el es tal uta aplicable para solucionar el '* di fe- 
rendo" de las partes era el decreto KÍ.ÍKÍ7 /4ti { también ratificado 
por la ley I2.ítál); pero el error en rece de trascendencia, por 
cnanto el texto del decreto ;íl.í>(¡."> 44 cuestionado luí sido repro- 
ducido textualmente en et árt, 81 del decreto 13937/46. 

tjlie In selit"iicÍH de fs. :i8, que desestima la defensa del 
demandado, ha sido recurrida para ante esta Corte, a la vez que 
lo ha sido para ante la Suprema Corte de la Provincia de Buenos 
Aires, que In ha confirmado a fs. til. 

Qtte el recurso extraordinario de fs. 50 es viable por cuanto 
se ha Cuestionado la nplicábilidad de una norma federal — la del 
art. T>S del decreto 'M .665 44 — y la sentencia en recurso ha sido 
adversa a las pretensiones del recurrente qne se fundaban en 
dicha norma (art. 14, ine. H, de la ley 48). 

(¿lie, según lo establecido en el art. 7)8 del decreto 31.6ÍÍ5/44 
y en el art. SI del déciretó VAAVit 4ti: "Ksle decreto-ley no exclu- 
ye ni suspende ninguna de las prestaciones y beneficios establc- 
cidus por las leyes IMiSS y 1K7JÍÍ, los estatutos compleméntanos y 
demás disposiciones legales que rigen los contratos de trabajo". 
M rnicnmeiitc — agrega — en los casos de cesantía o despido de 
empleados en condiciones de obtener jubilación ordinaria ínte- 
gra... . el principal quedará eximido de la indemnización por 
antigüedad que prevén las leyes y estatutos referidos, pero debe- 
rá cumplir las obligaciones de prca vi so o la de indemnización 
por falta «leí mismo, de conformidad con dichas disposiciones 
legales". 

Se ha interpretado en la sentencia recurrida, haciendo apli- 
cación a la letra de este texto legal, que, por no ser el fallecí- 
miente «le Da ti racen un caso de cesantía o de despido, la indem- 
nización por antigüedad que el art. 157, ine. S 9 , del Código de 
Comercio acuerda a los deudos del empleado u obrero fallecido, 
no estaba alcanzada por la exiniicióa dispuesta en el citado art. 38 
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del decreto 31.663 44. Háse reconocido, sin embargo, en el vere- 
dicto de fs. 37 -H'iK-stión tercera- que al tallecer lía bracea 
estatuí eu condieioaes de obtener jubilación ordinnna mtegia, 
pues ello resultaba de lo informado a fs. 30 pot el Ministerio 
ile Traba jo v Previsión. , 

Que la interpretación de la sentencia no es la que corresponde 
en detectó si se considera que por ella se desvirtúan los propó- 
sitos del derreto 31.665 44 -en el texto citado-, cuales son el 
de impedir la acumulación de beneficios -por la misma causa, dis- 
pensando por ello al empleador del pago de la indenmizueio» 
por antigüedad, dado que esa indemnización esta ampliamente 
éompensada por la jubilación íntegra que le corresponde percibir 
al empleado u obrero .pie es despedido por ese motivo. 

Que la correlación del art. 08, i» apart, del decreto 31 .60o 44 

^ - . — d * ■ i JA __Ü •l.i.kniinLtf lili llllO 




diiro de Comercio se acuerda a los deudos del empleado tallecido, 
¿ _e«,no alguien lo ha dicho con verdad- un acta de prensión 
míe la lev ba puesto a carteo del empleador. Esta indetmuzncion, 
que constituve un derecho propio de los «leudos, no se tden itica 
e„n la indemnización por antigüedad que corresponde al empleado 
sokúu el iue. 3* del mismo texto legal, aunque se baga reterencia 
a ella para la determinación del monto de la indemnización por 

^ e ^Sre9ta indemnización tiene ese carácter de acto de pre- 
visión social, es que la ley la ha condicionado en su ndegr^ad 
„ 1» ,,o percepción por los deudos de otros lieneticios de índole 
semejante, también derivados del hecho de la muerte del causan- 
te Por ello se dispone en la parte última del texto cu examen 
nue "se deducirá del monto de la indemnización lo que los liene- 
fieinrios reciban de cajas o sociedades de seguros por actos o con- 
trato* de previsión realizados por el principal". \ ale decir, que 
el principal nada deberá si lo* enusnhabieutes reciben por otros 
eonceptos v por el mismo hecho de la muerte del causante, un 
(americio que supere el monto de la indemnización 

í eves posteriores, también de previsión social, lian institui- 
do la nmsiÓH para los eausababientes, como un derecho personal 
de ellos que nace por el hecho y desde la muerte del causante, 
«ea 4iue este en ese momento estuviese ya jnbiludo o que estu- 
viese en el desempeño de su ocupación pero en condiciones de 
poder jubilarse (nrls. 48 y 51 del decreto 31.665/44 y arts. 6Í> y 

72 del decreto 13.037 "46). 

De modo que la pensión a favor de los deudos podra coexis- 
tir con el seguro patronal a que alude el texto legal en examen; 
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mus no es admisible que subsista con la indemnización por falle- 
cimiento 11 la cual suple con mayor ventaja que el sojruro mismo. 

Xo resulta COÜg mente que se reconozca u los causa ha litantes 
una si tiuieiÓn jurídica más ven. ijosn que la de su causante y se 
les permita nuil acumulación de 'veneficios — el de indemnización 
por fallecí miento y el de la pensión — cuando la ley expresa- 
mente In deniegn a esto últin o en situación equiparable. 

La solución de la sent- ucm no es, pues, satisfactoria. El con- 
eeptu de la igualdad* de raíz constitucional, es también un impe- 
rativo en la interpretación de las leyes para que la aplicación 
de ellas sea la recta justicia. 

Por estos fundamentos y los del dictamen del Sr, Procura- 
dor General, se revoca la sentencia de fs. 61 que había hecho 
lugar a la demanda. 

Manuel J. AüoaSaieás, 



ANTONIO HTIZ GUTIERREZ 

J UB1LA i. ' 10 X DK t'Etti O O I S TA S. 

SíiÉigtmn disposición di- la ley I4BB1 ni del derroto I4.53ñ/-U (ley 12.921) 
establece que i-I transcurso del tiempo sin cumplirme los npnrles rteaélVa 
el derecho a la jubilación- 

Por coosígüíent^ si en ningún momento se desvonoció el derecho a In ju- 
bilación c (i periodista-propietario que solicitó el cnusaiite, ni se dictó 

rc^dut-ión que se In diera por perdido ó caducado, sino solamente se subor- 
dinó su electividad al cjímntimiéfttó di* toa aportes tuda mi interés captta- 
1 i mili) semesl raímenle, i ni n-spunde une, siitisfecha esta obligación, se von- 
cedn In pensión wnl ¡citada por In viuda, que se presentó cuando yn regía el 
«rt. 5 de la ley 13.0(55, <pie establece La iinprescriptibSlidad del derecho a 
solicitar las prestaciones y de pfdir el reconocí miento de loa servicios ante- 
riores n In vigencia de la ley .1 2,581, 

JITBILACIOX HE PERtO DISTAS. 

El afiliad» que no Im efeetnndo los aportes correspondientes, puede inenrrir 
en imillas o deber intereses monitorios, per» no píenle su derecho a la 
jubilación, previo pupo, en el caso del periodista-propietario, del doble 
aporte o (pie se refiero el art, ine. f) de la ley 12.581 y de un interés 
capitalizado acniestralmcntc, X» se opone a ello lo dispuesto en el art. 02 
del decrct» 13.037 46 m u *'. además de haber perdido vigencia frente al 
art. 5» de lu ley 13,065 y ni principio general de iinpreseriplibiUdad esta- 
bleen!» por I» ley 13.561, no bacín depender la jubilación del pago de loa 
aportes sino de ía afiliación cnm|ilida en el plazo legal, requisito satisfecho 
en el caso. 
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JUBILACION DE PE Rl O DISTAS. 

Si el causante, a la é|H>ci> de su fallecimiento, no estaba afiliado a la Caja 
de Periodistas por no haber efectuado el doble aporte que, como perio- 
dista y empresario, exige pl nrt, 3'. inc. O de ln ley 12.581 romo requisito 
previo n la afiliación y si, por consiguiente, no tenía derecho n la jubilación, 
tampoco lo tiene la viada a obtener pensión en l"s términos del art. 84 
del deereto 14.5:15/44, mmli tiendo por ln ley 13.065. 

Le afiliación a ln caja de la ley 12.581, previos loa aportes correspondientes, 
ettl un presupuesto legal necesario pnrn que el eniisante tuviera derecho a 
ln jubilación, derecho personnlísimo e intransferible cuya gestión sólo podía 
incumbir n aquél y no a sus herederos. { Voto de los Srcs. Ministros Doctores 
Don Mnnuel J. Árgnñnrás y Don Carlos Herrera), 



Despacho i>k la Comisiox de Prestacioxks 

Adoptado tomo resolución )¡nr la Junta Seccional de la lejí 12M1 

Sala de la Comisión, 19 de junio de 3950. 

Doñn Renée Agostini de Ruiz Gutiérrez, por sí y por los menores Antonio 
Alberto y Juan Carlos Ruis*, se presentn en autos solicitando la pensión pre- 
vista en el artículo 84 del Deereto Orgánico tí* 14.535/44 (modificado por el 
artículo 1* de la lev 13.005) en su carácter de viuda e hijos legítimos de 
Pon Antonio Ruiz Gutiérrez, fallecido el 28 de noviembre do 1044. 

El causante fué director propietario de toa órganos periodísticos "Prensa 
Continental" v "Réplica", ninbos de la Capital Federal c inscriptos en el re- 
gistro de empleadores de estn Sección bajo los números 114 y 20114, respectiva- 
mente (expedientes 154-SP y n* 11.854), habiéndose acreditado en dichos ex- 
pedientes, en principio, que el primero de los periódicos citados desapareció 
el 22 de septiembre de 1041 y el segundo el 12 de octubre de 1943. 

Don Antonio Ruiz Gutiérrez pidió su acogimiento al inciso f) del art. 3* 
de la lev 12.581 (ahora inciso g, artículo 5*'. Decreto Orgánico tí* 14*535/44, 
ley 12.921 > con respecto a "Prensa Continental", uo así eou relación a "Ré- 
plica". Dicho acogimiento, que motivó las actuaciones —(expíe, tí* 12.567}— 
que corren a fs. 108 a 179, no le fué aceptado en virtud de que no satisfizo la 
condición necesaria de efectuar el ingreso de los correspondientes aportes lega- 
les, u pesar de las reiteradas conminaciones que le envió la Sección para que 
cumpliera con ese requisito esencial. 

Atento lo anterior v lo expresamente prescripto en la primera parte del 
artículo 118 del Decreto Orgánico 14.5:15/44 (ley 12.921), se estima innece- 
sario entrar a considerar si las partes interesadas han satisfecho los restantes 
requisitos legales inherentes a la prestación que solicitan ; por lo cual de acuerdo 
con las previsiones contenidas en la ley 13.575 y disposiciones adoptadas por 
el II. Directorio del Instituto con respecto a la nplicación de la misma, los que 
suscriben, como mejor consejo, someten a la Junta el siguiente proyecto: 

La Jttuta Seccional de la ley 12J>8t, 
Resuelve : 

\f Deniégase la pensión prevista en el artículo 84 del Deereto Orgánico 
n* 14.535/44 (modificado por el artículo 1» de la ley 13.066) solici- 
tada en autos por Doña Rettée Agostini de Rui/ Gutiérrez pora sí y 



FALUNS LA CORTE BITPBEUA 



4 



para los menores Antonio Alberto y Juan Carlos Univ., en su eanu-ter 
de viuda ¥ hijos legítimos de Don Antonio Itrii?. (iutiórrez. 

2* Sotifíquese a Iji parte interesada haciémhile saber que, t»n cuso de dis- 
.■..iitormidnd, debe manifestar la nimiin, en l'nrmn expresa, dentro del 
pltóO treinta díiis de hi notüieiuión, puní que pueda elevarse están 
MÉmtodUnftBB Ü resolución definitiva del Honorable Directorio del Ins- 
timto Nacional de Provisión Soeiat. 

Veneithi dieho plazo sin que medi** la disconformidad meueioimda, 
la presente decisión se tendrá por consentida (art, 2» de la ley 1*1.57")). 

"Sii? De mediar disconformidad, elévese estos autos al H. Directorio del 
Instituto, sirviendo hi presente de lítenla nota de envío. Caso contra- 
rio, archívese sin más trámite. 

Dutamkx hk l.v División AaKSOitÍA I'Kl 1, N". I*. W. 

Adoptado por ¡a Dirección General ifr Asunto* Jürídico$ 

Para que los parientes del causante tengan derecho a pensión es eondieión 
indispensable que éste haya «¡do en vida at'ilindo a algún régimen prcvisiona], 
xa ipie lucre jubilado o que estuviere en situación de e.jereitar su jubilación. 
Atendiendo a este principio contenido en el artículo M del Decreto-U*y 14.5*15/44 
mollificado por la ley 13.0BS— en el caso de autos el extinto señor don 
Antonio Iíuík <¡uti*Vre¿ no ingresó al euadro de los henefici arios del redimen 
puní i't personal perÍoilístie<i en razón de lio haber satisfecho los aportes legales 
que eonw condición previ» a la incorporación a aquél le fuera exigido oportu- 
na mente. 

Por consiguiente, dictamino que la aprobación del proyecto de fs. lffl) es 
procedente en euanto denieg" 1» pensión |wticionuda por Itis parientes (cónyuge 
sii|iér>tite e hijos legítimos) del causante, por ajustarse ni dereelio vigente. — 
21 ile niivieiubre de lU'dl. 



DbKPACWÓ DE Lá Comisión- uk LA 1*KV 12.581 

Adoptado como reioiuciÓH ¡»>r el pirétfórfo M IusIHhíh Nacional 

ih- previsión Social 

estudiadas las presentes aetuneitmes. visto la disemf trinidad manifestada 
por la ¡uleréenla a fa. 1!>1 y atento lo dieta mi nudo por la Dirección Ueneral de 
Asuntos Jurídicos, esta dimisión aconseja ! 

1" Adoptar éonió resolución del Directorio In decisión de la dunta Sec- 
cional ( ts. 1M> y vtn.l. por la cual se deniega la pensión solicitada por doña 
Renée Agostini de b'uiz Gutiérrez para sí y los menores Antonio Alberto y 
Juan Carlos Huiz, en su cniiáetcr de viuda e hijos legí limos de don Antonio Ruis 
Gutiérrez. 

2* Notificar a la parte interesada la presente resolución por las (Mínima 
«le la Set ielaría OéhCral, y consentido o recurrida que sea la uiisin». volver bis 
ni (naciones n la Sección de origen o fl la División t" muios, sem'tn eorrespiuida. — 
i:í ile diciembre tle lítfitl. 
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I 

El acñor .Ion Antojo Rui* Gutiérrez T «IWtó ante la Sección L*y -n' '12.581 
,1 n-conocimicnto de lo* «ervirfo. prestados «* j *gg*¡ » * "< ™ £ 
dicha ley. en su enráeter de dim-lor-projuetuno del orga » 1 ™ * *«g ^ 
l-irnthieiitid" inte deió de aparecer el 2* de setiembre de 

iffSLSrio w. «m pli* «n el ingreso »M W que «UN™ ri «Urj- 
t i- i i ri V»WI luir no iwnnitítwlo su situación ei-nnotuica (& 172 
v¡a i' " J í l ^ ^M. ts. 17«. que ri pedido de ..conocimiento 
**¿Eff5^ n la sanción de la ley, «o podrá 
Z Sía la. ptanill.* de sueldos y «portea e ingrese la ^ \»Z^m 

f ^mm & ¡<* -i»*** <im- habrá de mmc m dw*** nl «< l,ons - ton 

186 v «O» techa 6 de mano de 1S50, la viuda del jM sí 
v ooí '.* ui..:* solicita el beneficio de pensión por haber tullendo «qnel. el 
VZ lu ir de 1W4. Peticiona que en caso de ex stir deuda por = .m 
de aLrteV se dcluzca -le los hahem devengada que le .puedan 

U&£^^éZ. « f*. 188. en virtud de lo dispuso en «i «A 118 
Jl * \ V,v¿ i v^iioD ,„„, dispone que las prestaciones t,ue 

dis.meslü en el art. 118 del deeretodey n* 14.5*1/44 0«W f ¡f 1 r -J>- 

! U Peici ná i» manifiesta disconformidad con la «MU** ^JHf* 
sJnl,l ri'll) fundada en que loa «porte* no se catuán* debido . a a 
S^iditSmS del causante y que. en tal sentido, la ley n* 1. Ubi 
SSrS%3S M como la pn-sente. dado que los dereettos o 

Stó «Hitada, al Lecho accesorio de pago de los óte, como 

r iSZL ,«,«1- hacerse caer en los pensionista! una culpa mexiste He, 

T IV 1 ex nire ciáu (¡eneral de Asunto* Jurídicos, dictamina di r «OE- 
fon^r^.o^ír ^r la Junta ^^^g - ~ * 

U MMt^ m los ***** de reconsiderad y apelacó» en nub- 



il 



n\ Fn el expediente n* 15.41(1/48 (Tesón. Máximo Fermín) consta a fs 9 
v i:" qne 1 í «Ce. con fecha 27 de noviembre -de 1W3 * JfW&J!* 
J.cn pcioL de. inciso « del nrt, fe* ta Wy «¿Ufe gféS?S¡l1S 
feridn 'mensual de mfn. « k* im* < h> ¿» J^f. ^ 'SJoa 

v une el Directorio de la Sección rfeonoeu. a ta U . hw n ™ I»" * 

' ' N-o obstante cll 1 causante „„ r ¡fió plandh.s m ^ 

i „.;..;,w nrpminñmt ñor cava rnwVn de eonfornUdad con lo ilispmsto en ei 
XmZSSfS - lo 1»vo P- «ÜWk * « I» 

remlueión del DiiTctnrio corriente a ts. :i< vta. 

A la. 54 se «tablee* la denla del cansante por se m eos «"»™ > J ¡fe¿ 
6 y 01 la cónyuge s»,wrsti.e □bona el é^rgo fortnulado, por cuya razón el aenor 
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Asesor Seccional dictamina favorablemente el otorgamiento del beneficio soli- 
citado, criterio que es aceptado por la Junta Seccional, P^r la Dirección Oconal 
de Asuntos Jurídicos y por el Departamento Jurídico del Consejo Técnico, 
resolviendo d Et DireetOfipj a fe. 71. dejar sin efecto la resolución de fs. 37 vta., 
en virtud de babor quedado regularizada ln situarían del causante en materia de 
ingresó dé aporta! y otoi^Rodo el beoefííió de pensión solicitado. 

Iji* ei reunía ncius de hecho acreditadas en este expediente no distan mu- 
cho de ln- que surgen ild rnso en que se dictamina, eon ln sola diferencia que 
en aquél !u viuda del causante abonó el loial del cargo formulado y en este 
expediente solicita abonarlo (fs, y 196). 

b] En el expediente n* 60.452/40, el ti. Directorio resolvió que la ley 
n? i:i/uM. ileroira toda disposición ile caducidad o pn>scripcíón de derechos que 
pueda» d¡ir luga* a la denegatoria <le un beneficio, y, en consecuencia, ha qiir- 
dtid» sin efecto el pía») «le caducidad fijado por el art 92 del decreto-ley 
n" l:t.S):{7 46, que sanciona a los que trabajan por cuenta propia con la pérdida 
del ili Ficlifi ti eiimputnr ln antigüedad si no eiimplen con ln obligación de afi- 
liar»' dentro del término de 9(1 días de vigencia del citado cuerpo legnl. 

III 

Para, determinar st ln peticionaria en ñutos tiene derecbo a pensión, es nece- ~^_f 
su rio previa nile, determinar si el causante tuvo derecho a jubilación. 

['ara ello, es preciso conocer la ley Aplicable, bi que no puede ser otra que 
la vigente a la techa en (pie el cansante cesó en sus funciones, tal como lo ha 
resuelto el 11. Directorio en el caso Yetman y lo aenba de ratificar la Corte 
Suprema de Justicia de la Nación en el enso "Santiago, Eduardo A.", publi- 
cada en "U Uy" del día (¡ de muyo de 19"vi, donde se remite a la doctrina ya 
sentada en el enso "Giménez Virgilio e/ Municipalidad de ln Ciudad fie Buenos 
Aires", publicado en "La Ley", t. óu, pág. 622. 

En el caso de autos, el causante ceso el día 22 de setiemhre de 1941. feeba 
en que dejé de aparecer el órgano periodístico que dirigía <fs. 108). 

En consecuencia, ln ley aplicable es la vigente ni 22 de setiembre de 1941 
— o sea—, la ley 12,581, modificada iw>r la lev I2.6s:t, ' 

U lev 12.W1, en su art. 3*i ine. t'h dispone: "Quedan comprendiilos en 
esia ley; .... 11 El periodista que « «> '» vck propietario puede acogerse a esta 
ley siempre que, eon forme n lo establecido, cumpla COD el doble aporte en su 
carácter de empresa y periodista", 

' El cansante bc acogió a los beneficios de la ley. pero no cumplió con el 
dohle «porte, condición exigida por la disposición citada para los servicios 
prestiidus con posterioridad a la vicaria de la ley Y2¿H\ ni cumplió con el 
pago di- aportes por servicios anteriores, n» obstante que la ley le dnba facib- 
dudes para ello en su art. 17, al disponer: "La Cajn de Jubilaciones y Pensiones 
ile Periodistas formularé cargo a loa empleados afiliados, con relación a todos 
los sueldos percibidos con anterioridad a la presente ley. Dicho cargo se compu- 
tan', , forme n la proporción establecida en el ine. a) del art. 5*. Este cargo 

será amortizado en cualquiera de tas formas siguientes: a) En cuotas uniformes 
propuestas por el empleado en actividad...; b) De unn sola ve*...; e) Con el 
descuento del 1<l' ; del monto de la jubilación al comenwir el goce del beneficio, 
incluso el interés del 4 j ', firmal. Si el beneficiario falleciera dejando derecha 
a pensión, el canso será imputado a éYta". 

Ahora bien, la ley no dispone plazo para que el interesado abone el cargo 
adeudado por los servicios anteriores, por cuya razón sería aceptable la doctrina 
sentada por el II. Directorio en el enso Tesón, en el cual la viuda del causante 
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m*6 ú W qae este no había pagado en mía. y « SfflSÉ 
pensión, pero tus nortea por servido» interiores, sí encn ptaxo, al dctermi 
ES que debe, efectuarse mensualmcnte. y esta no * eu.»l d£ 

gLo ™eeucnri» de ello, la petu-ionana oo ten ln. ^^.^^g 
solicitado pon cuanto el causante no cumplió eon la obligación .leí aporte Úa- 
tSSSJSm », Ü* H, m manifestó la Mi * ^«^^^ 
"t .LtaWceido* en el a*. 17, pero, no optante lo <™£ « 

cuenta lo resuelto por el II. Directorio en el ^ Wn, MAiimio ih. lá doc^ 
circunstancias muy «¡uníais ni presente y por «pl.enenm «naitica toj , 
25 «SU* pVr el «mamo cuerpo en el De Lúea <*f»^¿^^ 
dictaminó que sería procedente resolver que. previo pago del cargo que pudiera 
corresponder en la toma que se convenga se revoque la J"^"* £ j£ 
v se conceda a la peticionaria el derecho de pensión, que se o. 
respecto a la cónv ¿ge, a partir del primer mes que no se encuentre presenpto 
^ Tp^Jl dei A.' 5. Se la ley 13.0ÜÓ (ver dictamen de f»»^^ 

¡ >v ücnte IWVHI». v ron respecto a los lujos menores, a purl.r del tallecim.ento 

del causante y hasta "la edad de 18 años. 13 de muyo de 

Dictamen' i>e ta DwEmrtx Genkral w. Asuntos Jüslmcos 

Adoptado como resolución por el Directorio del tnttitnto Nacional de 

Precisión Social 

X* obstante Ida antecedentes citados en el dictamen de fs ^02, esta 
Dirección (ieneral considera que sería procedente no hacer lugar a w«r» de 
reconsideración inte.pue.to a f.. 1ÜB contra la ^«rum del ex-D^eto^ del 
Instituto Nacional de Previsión Social, comente a f*. 1W vta., que a su vea 
S UriXión de 1» Ks-Sm-Wn Ley 12.581 de ís, 189, l>or los fundamen- 
tó* de a v el nctamen de f*. 102. Correspondería en cambio conceder d 
« „ín dí aneUeó, interpuesto subsidiariamente a fs. ltHi, de conformidad con 
S^ueaV Sttl iWte^ 2Í.17U/4*, viente a la fecha de .nter- 

^^eauloT^eitó «*N& a los beneficio» «JtíWjg*^ £$ 
f?fi£ ímtual inc ir) del art. !*• del decreto orgánico 14.5.1o -W, le> 1-..Í-1», 
« «.snecto Ttv^o^r^ Continental*', del cual era director prop,e ano. 
W ° SStíBfSSí m aceptado debido a «pie - ffSt 
indispensable de Lngrewt los aportes que la ley d.spone, no obstante las rcite- 

J^Sá & .... .filind» de 1. OJ. ta «nfe en ,,«™ . « «V 
„ ' ,|„ •„ ¡iiliiUriún o poseyendo éste en potencio «1 derecho a jubiUree 0« 

: i ñ,,,,™ m 1 . -r .r..¡»do » i. c*. n¡ r¡'iir 

i»ntn lior cuv» iiwfi» nnntn "poM-yó pi. polcnn»" d *»k. • J..l..l»««, m puno, 
r'o3nó.»¡». Ir.n«..,i.ir . ¡™ ™,»»-tabknt« nn .fem-ta «.P™»'*"- 

ello, pn.ml.ri. q»e el Inítih*. X.eio...l d. Pre™.6n Soeml ndop- 

tar " í.°, tSLSt »1««.d., ,K.r .« Wk de » 
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vtn. rm adolece de errores de hecho o ds derecho, ni si* aportan nuevos elementos 
de juicio que autoricen la revisión del citado pronuiH'iniiiien46. 

'*") Concédese el recargo ile upehn-ióu subsidiarianiciitc interpin slo piiru 
nnle lii Kvcuui. Cámara Nacional de Apelaciones del Trabajo de Ih Capital Fede- 
ral, en mérito til arl. 5:1 del decreto ley 293.76/44, atendiendo ;« hi lecha de lo 
presentación di* fs. 100. 

:t I Crerio registro, imt i liquide u la. pnrti* interesada por Mesa General «le 
Kutradn*. hio-icmWlr saber que debe constituir domicilio letrtil dentro del límite 
ile Ui Capital Federal y que en obligatoria la asistencia letrada ante el tribunal 
de apelación. 

4 C, .I Cumplido lo dispuesto en el artículo anterior, vuelvan tas actuaciones 
a 9a Direteióii General ile Asuntos Jurídicns para que tome 1» intervención que 
le corresponde, v elévense los untos a I» Exctmi. Cámara Xm-iomtl de Apelacio- 
nes del Trabajo de t:i Capital Federal, sirviendo la presente de atenta nota. G da 
julio de 11155. 

Dti thiva- úm Phooikaoor GExnrvi. dkl Trabajo 
Einua. Cámara: 

Va viada di* D. Antonio Km/. Gutiérrez solieitó el beneficio de pensión ante 
la Caja Sección Ijcv 12.5S1, ln que le ha sido denegada, j-mr cuanto a eriterio del 
1 astil tilo Niu-ioiuil de l' revisión Social, el causante nunca fué afiliado a aquel 
réiri ii 1 no liril»> r cumplido con las ubi ilaciones de efectuar los correspon- 
dientes at^rl'-s. Kilo es lo que provoca et recurso interpuesto ft fs. 209. 

Cinil'..rtm> :i lo i|uc estableció el art. IV. inc. f), de la ley 12.5S1, 1). Antonio 
Ruis Gutierre?: solicitó el acogimiento a dicho redimen, i*u virtud de los servicios 
prestados cuino director-propietario de "Prensa Continental". 

Según consta q fs. 1T0, se I« hizo saber a) causante que su acogimiento a lns 
precisiones di- ln citada ley no podría ser. aceptado hasta tanto no regularizara 
su situm-ióu respecto al pairo de aportes personales a su cargo, calculados sobre 
Iti base de una asignación mensual de * S00 m/'n. 

Ka febrero Id de 1ÍH4 — fs. 177— se le hizo saber al interesado tal reso- 
1 ación, sin ..li tenerse contestación. 

Kl S de mam» de luto), se presenta la Sra. Kenée Agustín! de lint/, Gutié- 
rrez, denunciando el fallecimiento de su esposo, solicitando en su propio mu ubre 
y ett el de sus- lujos aseñores el Imite (Vio de pensión, ol reriendo ais mar la deuda 
por aportes, cuya prestación, como ya se luí dicho, le ha sido denegada. 

Tul denegatoria, Exima. Cámara, no lu eiteiiciitrn fundada y n continuación 
expondré las razones que respaldan mi discrepancia eun el criterio sustentndo 
por el Instituto Nacional de Previsión Sm-inl. 

Ante todo cito ett apoyo de mi postura, la autorizada opinión del Se, Asesor 
del Instituto Dr. Juan -Ins.* Klala, vertida en el dictamen de fs. 200/202, donde 
se aporiíin «n: amentos y antecedentes de relevante importancia. 

Incite-.! i i unible ule. la ley aplicable ul di to en que el causante cesó en 

sus funciones y solicitó el beneficio era lia 12.581, cuyo art. ¡P, iuc. f), establecía 
que "et pi-riodUta que es ti l¡i vez propietario puede a cogerle a esta ley siempre 
i|ue conforme a lo establecido, cumpla con el doble aporte en su carácter de 
empresa y periodista". 

L: ley no establece ningún plazo para que se haca efectiva 1n oblignrión 
impuesta, respecto ul pago de aporte», como que tampoco sanciona con la desafi- 
liación, :i i ( tiicn no los efectúe. Aún cuando sea condición sitie <¡mi una aquel pago, 
para tener por concretada la afiliación, la ausencia de plazo y de sanción, no 
autoriza lu deiie^tirión tlel bcncl icio, cuando ya sea el interesado o sus derecho- 
htiliicntes olreíLiu el cumplimiento de la obligación. 
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p¿ I rt4 v en & iic flitíá rc-lm-ión turada, que e.m eurue- 

£V«J i«w .ta. pudiera privar » la viuda m-urrent* de bem-l.eu, s„ . :r.h do 

¿Sí 1 uta, pronunriamiento denegatorio aeem. .le la pre^tin-i .n que 

pudiera haber ,,,rresp!„.dido al .-«usante, constatán*** **n"*»° que solo ex*- 
• ,, principo, un reconocimiento, supeditado «1 cumplí. n.ento de un* 

\1 , tor-amientn del bnietiria, el Instituto B*gün .tutamen de ts. >l>4. le tai 
M , Ti - - - ¡ i «u v ns del denlo 14.ñ:t.í +i, pero ni respecto 
opuesto la disposición del nrt. H4 > 11* iLIU.hiiio „„ lir nnil* 
.¿he ...fin lar iiur este cuerpo legal no puede invocarse en contri de ta muí ni u, 

o LhH di viñeta del mismo |>. Anto.no liiik Qvtoto** 
fKeeWtó v va en ....tcrinri.lad l.ahía solicitado ,1 «cocimiento al reamen de ta 
S?St Kl "derecho en potencia" n q«e «e relien el «rt K4 lo -es ron - 
a las disposb.onrs d,l de. reto-ley itóó, |«Q «o «*P«to de lo normado en 

18 ^«SL. el .rt. Üo IB eoi.eor.tan.-i,. con el 40 exija ta contribuei.ni «1 
fondo de ta «ta Como requisito Sneladibl, P nr« gp*» de tas pimUeion». qoe 
,1 ^ «„. peni elimo que esa exi^bilidad debe .*l.r cnndu.u.nada « 
1 formalidades cxiU* 1HU- b ley viente al momento en que se pide el 

»™*¡T^\ 1(> in)nrillM y «^fetó pn el punto 5, del informe d* 

f 1S7 I dé l U e» noto* no exisf constancia .ta que el «Ogtimenfc 

* kU^Sdo « que a este repeet,, no «zfcte Mtftt «MMQ 
Endose, por el 'ro.tn.rb, que rilo i»* <»»'""»• ■ ****** ™ 

«... i,- É.vi^trut,- ln ntilini'ióu pídieitadii. 

N evisUe du p és .vs.duei.Sn expr.^. ni dtapnsi,ión 1n»l que pud.era auto- 
rtarh rtfiw M benrfirio y babiend- ofm-id» lo 3 ca««admb.eutes el pafiO 
de ta o di^ek ■ estimo que no i^rrespOiide denejrar l.i ,*.. S .ón que petinoo* ta 
tur;!;"!: p'via ftmnaLtón y P»*o del ear«o eorv,,pond W .. t e a aporte, no 

aeert.tan.ente .0 d..t«e« el dietanu,. de C. 

rn el e,,*, "T^Vn, Máximo", expeliente que se enenent ra argado porrtRnh, 
deñ ie. al pásente, resolvió e.meeder pensión n ta v.uda, despue, ( |e Imher ^ 

^dn V situaeión, mediante el |» del ««. 1- aporte, ^o eneuentro 
ratón P UM par., ^.e en el presente se deniegue tal benef.eu.. 

K r tndn lo expuesto v tas rawu.es <,«e m "«voeim en el .ne.«or.«l «M*^ 

Je n i opinión rorr^pon.le rev.n,.r ta re^lueión reeamdo, rercmoeiernlo el 
¿rWh. " pendil de la m-urrente, pr^io pago de o« «g^f jgr^Mg 
toSí. iLli.lo corresponder ehonar al eau^.nte. Despaebo, 11 de setiembre 
de Iftótí. — Víeíor A. Sunihi (¡r,n th. 

SKNTKS.'ÍA DB m CÁMARA N'ACION-AL l-K Ai'KLACIOSKS DEL Tl.AUA.,0 

Buenos Ain^, 1« «le «etubre de IMG. 

Kl Dr. Goillertno t 1 . Valotta, dijo: 

Dé tas eonstaneias de autos deprende n ..e D. Antonio Rui/, ««lien™ 
aolieito ,U iubita S eomo 1 ,e l iodist 1M m.pietarin .le acuerdo a ta* p^M 
S fk II s,-úu reiilmión de ts. 1TI¡ el Órgano ad.uin.strat.vo (Insl.tuto 

If^^sS) supedita dieho 
resado íitp»e de u.m «da ve, o .le nrnerdo tas fae.h.tade de pn o que 
nto.-i.Mie el Directorio, el debido «porte lijado en el tqe, f). del «rt. 91, dt ta 
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ley 12.5*1, a partir del momento en que adquirió el cnráeter invocado desde ia 
promulgo-ion di- la ley citada. . 

Qm- ji fik. 5 ile estas actuaciones el solicitante manifiesta su imposibilidad 
económica para satis/neer dichos aportes, y consecuentemente el Instituto resuel- 
ve: "Mantener en suspenso el acogimiento a dicha ley hasta que no se regularicen 
loa ingreatsa requeridos", sin especificar tiempo y modo de pago, eomo tampoco 
sanción en caao de no darse cumplimiento a ello. 

Ahora bien, ante el fallecimiento del cansante, ocurrido «'I 2$ de noviembre do 
1944, su» ai usa -habiente (viuda Henee Aeostini de Ruiz Gutiérrez, por sí y 
por hijos menores), solicitan la pensión que pudiera rorrea ponderles. auto- 
riaimio a deducir ile su monto los haberes pi.r omisión de pago que pudieran 
existir, obteniendo resolución denegatoria del l.X.RS., por aplicación de lo dis- 
puesto en el Hrt. *4 y 11* del decreto 14.5.15/44. t 

Es puestos los hechos en la forma señalada y atento n lns disposiciones de la 
ley 12.5S1 vigente en él aumento que eesó en sns funciones el periodista «pie 
esa la ve/, propietario, puede acogerse a las prese r i pelones de dieta .ley J 1 ™!"* 
t ,ue rmiipla ron el doble ojMirte en su carácter de empresario y periodista (nrt. i , 
ine. O; v eomo dicha ley no estable** ningún I>ln7xi pura satisfacer la obligación 
di' piK'o de dictan* aportes, ni saneiona al que no ennipla eon tal requisito, resulta 
Indudable que el dereeho que ot oreaba estn ley, vidente ul naeimiento del nusuio, 
mi puede *er denegado por Lis razones adiieidas en la resolución administrativa 

citada, inf'isii ¡niutdO ésta tampoco fija término para su cuniplmucnto. Tanto 

menos cuanto que bi recurrente en su presentación de fs. 185 se anticipa o reco- 
nocer el pjígo del cargo (pie pudiera ocultar ]K>r aportes omitidos. 

En mérito » lo expuesto y a los sólidos fundamentos del dictamen del Sr. Pro- 
eumdor General «Id Trabajo, emito mí voto por lu revocatoria de la resolución 
apelada, debiéndose proseguir la substanciación del expeliente en la Caja res- 
pectiva. 

Los Ures. M. Secber y A. Alloenti. por análogas consideraciones, adhieren 
al voto precedente 

Atento el rcsultiido fiel presente acuerdo se resuelve: Revocar la resolución 
apelada, debiéndose proseguir la substanciación del expediente en la Caja res- 
pectiva. — Márcoa See&er. — Cnillrrmo ('. Fuíoím. — Amwleo AWoeatí. 



Dictamen del Procurador General - 

Suprema Corte: 

El recurso extrnortlínámo concedido a fs. 233 es procedente, 
por hallarse en cuestión la inteligencia de normas de carácter 
m&mi y ser la decisión del superior tribunal de la causa con- 
traria a las pretensiones del recurrente. 

Los antecedentes del cano que se somete a la consideraron 
de v K <on los siguientes: Doña Renée Agostim de Rmz Gutié- 
rrez se presenta a fs. 185/86 y solicita el beneficio de pensión 
reincido por el art. Si del decreto-ley 14.535/44, en su Cj*rfej- 
ter de viuda de don Antonio Ruiz Gutiérrez, tallecido el 28 de 
noviembre de lí>44 (partida de fs. 184). 

El cansante había sido director-propietario de las publica- 
ciones periodísticas denominadas "Prensa Continental" y "Be- 
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plica", Ins coales dejaron do publicarse, respectivamente, a 22 
de setiembre dé 1041 y 12 de octubre de 1943, «nsmi 1° "dormado 
11 fe. 1SÍ {puntos 2» y 3»), ( , wáa 

m señó* Kuiz Gutiérrez pidió su acogimiento al inciso i) uu 
art. :'>" do la ley 12.381, con respecto a "PixMwa Cuntuieiital 
únicamente, pero su incorporación a los cuadros de aflliajpi üe 
dicho régimen no llegó a concretarse on vida del causante por 
no hábei este dado cumplimiento a la condición previa de mgre, 
sar los aportes que- fija la ley, no obstante el requermnen o que 
se le formuló, aleando para ello su imposibilidad económica 

do h¡) ce rio. . . y 

\ mérito de tal circunstancia —incumplimiento de la obliga- 
ción de contribuir al fondo de la Caja- y atento Lo que disponen 

a íeutus 84 v 11« del decreto-ley 14.5*5/44, la solicitud de 
, i por la viuda fué. denegada finalmente por el 

Valtihilo Xncional de Previsión Social (fs. 1SÍ» y vta. y 1U3 y v ta.). 

Apelada dieba resolución, la Sala IV de la Támara de Ape- 
laciones del Trabajo la ha revocado. Entiende el tribunal a que 
, ara el caso de autos rige la ley 12.ÓS1 vigente en el momento 
S ,,só en su actividad el caucante, la cual le permitía co- 
gerse a sus prescripciones siempre que cumpliera con la ora- 
ción de aportar en su doble carácter de period» la y 
v que, si bien no satisfizo esos estreñios, ^°/¥™^J^ if !^ 
plazo para su cumplimiento ni sanciona su omrsmn, el e ° 

solicitado no puede denegarse por las razones articuladas en la 
resolución administrativa de referencia. 

El Instituto, por su parte, al interponer el recurso extra- 
ordinario sostiene U aun cuando la ley 12.581 no^te un 
U'rmino Cierto para t,uo el periodista propietario ingicse loa 
, «i s nue le corresponden, el derecho al goce de los benei.oos 

1 S ta "na otorga está condicionado al cunquimiento de esa 
obligación por parte de quien pretende «cogerse a ella, eg un 
■e'idta del análisis gramatical de las normas en cuestión (art. 3J f 

ic f que, por lodemás, siendo la ley 12,581 de carácter basi 
." es nreili remitirse al deercto-ley 14.535/44 que puntualiza 
v réirb menta sus prescripciones. Corresponde, por tanto, a e- 
„,;:? ^Viu entiende el recurrente- a lo que este ¿timo orde- 
namiento legal dispone, especialmente en sus arts. 84 y xm 

1 a íontToversia se centra en definitiva en torno al problema 
de la lev aplicable. 

Reiterados prouunci amientes de la Corte lian tormndo doc- 
trina al decidir el punto en el sentido de que el derec.o del 
«¿IV™ 3UbUarse o el de sus sucesores para obtener pen- 
sión se rige, en principio y salvo precepto legal en contrario, por 
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las disposiciones eu vigor a la feclia de la cesación en el servicio 
o del fallecimiento éü su caso. 

En el ítttb lite el cansante falleció, como quedó dicho, el '-8 
de noviembre de lí>44. Para esa fecha se encontraba ya vigente 
el decreto-ley 14.535/44, cuya aplicación a la situación de autos 
resulta así necesaria eu virtud del principio jurisprudencial antes 
mencionado. 

Por lo demás, la ley 12.581, a la cual se atiene exclusivamente 
el fallo recurrido por ser la que se encontraba en vigor cuando el 
causante habría cesado en su actividad de periodista-propietario, 
es sólo la ley de creación del sistema. A semejan ¡ta de lo aconte- 
cido en otros regímenes de previsión, éste del periodismo ha sido 
articulado en dos etapas por el legislador. 

En un primer momento se delimita su ámbito, se determinan 
las categorías de beneficiarios y las diversas prestaciones que se 
acordarán, como igualmente las fuentes de recursos para su ulte- 
rior financiación. Es, propiamente, una ley básica o de creación, 
tal es el carácter de la que lleva el número 12.581. 

Pero el funcionamiento o actuación del sistema se operará 
en una segunda etapa, para lo cual es condición previa el levan- 
tamiento del censo de afiliados y la correspondiente valuaeión 
actúa rial. Este "proeessus" está puesto en evidencia por la ley 
12.381 (ver arts. 27, 28 y 31), al hacer anticipada remisión a las 
especificaciones de la ley orgánica o reglamentaría, papel que 
vino a cumplir el decreto-ley 14.535/44. 

Xo se justifica en consecuencia, la aplicación lisa y llana de la 
ley 12.581," sino que es menester completar y precisar sus alcan- 
ces atendiendo al cuerpo legal que organizó el funcionamiento 
del sistema. 

Do tal suerte, ambas leyes, aunque formalmente distintas, 
forman, sin embargo, un todo "rationc luatcrine", ch el que ha 
de enenadrarse el presente caso. ■ , 

Ahora bien, el periodista-propietario puede acogerse al régi- 
men de previsión " siempre que, conforme a lo establecido, cumpla 
con el doble aporte eu su carácter de empresa y periodista", 
seiíún re/a el art. 3«, %m Ole l» W 12.581 (art. 5*, inc. g) del 
decreto-ley 14.535 '4J). .. 

El' cumplimiento de esta obligación inviste al periodista del 
carácter de ¡i filiado, condición requerida para generar el derecho 

n pensión. -¿ ' . 

Así resulta del art. 84 del decreto-ley 14..iAj/44 t cuando 
expresa que para tener derecho a pensión las personas mencio- 
nadas en el art. 85 deberán acreditar el fallecimiento del ttfduulo. 
oe unido en ejercicio del cargo, o goce de su jubilación, o pose- 
yendo en potencia el derecho a jubilarse. 
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Congruente con esta norma es la contenida en el art. 118 
del mismo decreto-ley, en cuanto dispone que las prestaciones; 
que en él se acuerdan, corresponden "tan sólo a las personas 
que hubiesen contribuido a la formación del fondo de la taja 
creada por el mismo, o a sus causahabientes, a partir de la pro- 
mulgación de la ley 12.581". 

Por tanto, si el periodista ha fallecido —como falleció <*n 
este caso— sin aportar a la Caja y sin haber, en consecuencia, 
adquirido "status" de afiliado, la viuda no tiene, a mérito de 
las disposiciones legales citadas, derecho a pensión, y la dene- 
gatoria del Instituto resulta ajustada a derecho. 

Pienso por lo demás, que la viuda no podría suplir ahora la 
omisión del causante, ya que ni éste primero ni aquélla después 
cumplieron con la obligación señalada, dentro del término pros- 
cripto por los arts. 124 y 125 del decreto-ley 14.535/44, modifi- 
cado por el decreto-ley 15.901/46. No basta a compurgar la inac- 
ción de los interesados lo estatuido en la ley 13.561, toda vez que 
ésta se refiere a la huprescriptibilidad de derechos jubilatoi'ios, 
actuales o potenciales, en tanto aquí el pretendido derecho no 
llegó a fijarse en cabeza del eausante, por haber transcurrido el 
plazo de caducidad sin cumplimentarse el acto exigido por la ley 
para que 4al derecho naciera. 

Opino, en consecuencia, que correspondo revocar la senten- 
cia apelada en cuanto pudo ser materia del recurso. Buenos Aires, 
6 do mayo do 1957. — Sebastián Soler. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 24 de marzo de 1958. 

Vistos los autos: "Ruiz Gutiérrez Antonio s/ acogimiento 
ley 12.581", en los que a fs. 223 se ha concedido el recurso extra- 
ordinario contra la sentencia de la Cámara Nacional de Apela- 
ciones del Trabajo de fecha 16 de octubre do W56* 

Considerando: 

Que don Antonio Ruiz Gutiérrez solicitó, por expediento 153, 
de la Caja Nacional do Jubilaciones y Pensiones de Periodistas, 
reconocimiento de servicios prestados con anterioridad a la san- 
ción de la ley 12.581 a los efectos do obtener jubilación en el 
carácter do periodista -propietario. No habiendo cumplido con la 
obligación do enviar las planillas de sueldos y aportes del perso- 
nal y do oontribución por avisos oficiales» ni ingresado los apor- 
tes v contribuciones a partir del 1» do julio de 1ÍÍ39, se resolvió 
con "fecha 5 de octubre de 1943 hacerle saber que, mientras no 
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regularizara su situación, no se podría dar curso a su pedido de 
acogimiento »1 inc f clol art. do la mencionada ley ai al de 
reconocimiento dé servicios gne venía tramitando- por el expte. 153 
ante- citado (fs. lb'íl). 

Que praóticada la notificación en la forma reseñada (t's. 170), 
fue* contestada por el interesado prestando conformidad y reite- 
rando el pedido ¿e jahi lacló u. líespondió a las preguntas fonnu- 
latías sobre aportas de persona] y avisos oficíalos y aclaró (pie 
no le erñ posible hacer aportes por su a Hi gente situación eco- 
nómica Ü's. 172 y T7:¡). Por réSOlueión del !> de febrero de 1Í>44 
se dispuso hacer saber al interesado que su acogimiento n las 
previsiones de la ley 1&S$5 uo podría aceptarse mientras ao 
diera cumplimiento a la remisión mensual de planillas de sueldos 
v aportes entre el 1" de julio de líKiít y el -- de setiembre de 
*]!>41, con la liquidación de los uparles personales calculados sobre 
la base de la asimilación mensual de m$u. Si »0 que se lia fijado 
a los efectos ile su acogimíerito y el ingreso de la suma total que 
arrojaría la liquidación con más el Ínteres del 5% anual capi- 
talizado semest raímente (fs. 17b"). 

Qué sin mediar respuesta ni haber sobrevenido resolución» 
se presentó la señora Benée ágOSttni «le Rui?. (Jntiórrez acredi- 
tando el Míecimiento del afilado ocurrido el 2H de noviembre 
de 1D44 (i's. 1S4) y sol ieit ando pensión para sí, en el carácter de 
viuda, y para sus hijos menores. Agregó que en el CASO de existir 
pendiente alguna deuda, se descontara de los haberes que le 
correspondieran romo pensionista í t's. ISo). A fs. 1ÍH» pidió se 
le permitiere oblar la suma adeudada. 

Que sobre la base de que el causante no podía considerarse 
afiliado peo- la omisión en el prtgo ÚQ los aportes, )n Asesoría 
Legal del Instituto Nacional de (•revisión aconsejó se desesti- 
mara el pedido de pensión (fs. 1SS), lo que así fue resuelto pai- 
la Junta Seccional de la Ley 12.581 (fs. ISÍí). líecurridn la reso- 
lución para ante el Instituto (fs. 191), fué confirmada (fs. 103 

One interpuesta reconsideración o apelación en subsidio 
(fs. tí)©) y agregados los precedentes invocados por la interesa- 
da (fs. 1HS), la Dirección de Asuntos Legales, en un extenso 
dictamen, aconsejó se reconocieran los derechos reclamados, pro- 
vio pago del cargo que pudiese corresponder (fs. 200/2), lo que, 
sin embargo, fué desestimado (fs. 204). Elevado el expediento 
a la i 'úmara Nacional del Trabajo, el Sr. Procurador General 
dictaminó favorablemente (fs. 215) y la Sala IV revocó la reso- 
lución apelada, declarando que correspondía proseguir la sust ini- 
ciación del expediente eu la Caja respectiva (fs. 217/18). Ha sido 
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concedido recurso extraordinario al representante del Instituto 
de Previsión (fs. 223) y el Sr. Procurador General aconseja se 
revoque la senteaeia recurrida (fs. 234/36). 

Que las tefe reacias precedentes demuestran que en ningún 
momento se desconoció el derecho del Sr. Rui/, Gutiérrez a la 
jubilación que solicitó como periodista-propietario, ni existe reso- 
lución que se lo diera por perdido o caducado. Sólo se subordinó 
¡a efectividad al cumplimiento de aportas (pie el interesado tam- 
poco cuestionó, pero que declaró uo poder adelantar por su situa- 
ción económica v que sus derecho-habientes lian prometido satis- 
facer. Ninguna* disposición de la ley 12.581 ni del decreto 
14.535/44 (lev 12.921) establece que el transcurso del tiempo sin 
cumplirse los aportes resuelva el derecho a la jubilación. Cuando 
hizo su presentación la viuda del periodista regía la ley 13.065, 
cuyo art 5* establece que el derecho n solicitar las prestaciones 
y el de pedir el reconocimiento de los servicios anteriores a la 
videncia de la ley 12.381, son imprescriptibles. 

<Jue el art. 20 de la ley 12.581 crea, coi no sanción contra los 
beneficiarios que incurren en inobservancia de las obligaciones 
que ella establece, la de multa ; y en la resolución de fs. 17ti se 
dispuso que el acogimiento del interesndo se aceptaría previo 
el ingreso de la suma que arrojara la liquidación con más un 
interés capitalizado semest raímente. Ello demuestra que el ati- 
liado puede incurrir en inultas o deber intereses monitorios, pero 
en ningún caso perder su derecho, lo que aparece confirmado pol- 
los arts, 102 v 103 del decreto 14.535/44 (ley 12.921) y el art. 5* 
citado de la ley 13.065. 

Que el nrt. 02 del decreto 1 3.037 '40, además de haber perdido 
vigencia frente al art. 5? de la ley 13.005 y del principio general 
establecido por la lev 13.661, no hacía depender el derecho a a 
jubilación del pago de los aportes sino de la afiliación promovida^ 
dentro del plazo de noventa días, lo que el interesado cumplió 
en su oportunidad. Por otra parte, el decreto 14.o3o/44 había 
ampliado en un año el plazo de los arts. 14 y 16 de la ley UjMI 
para gestionar el «conocimiento de servicios (art. 128), el que 
a su vez quedó absorbido por la declaración de imprescriptibili- 
dad contenida en el art. o de la ley 13.065. 



Que el propio recurrente, *l interponer el recurso extraordi- 
nario, defiende la resolución de fs. 176 según la cual "no había 
hecho lugar al acogimiento por el hoy causante don Antonio Kuiz 
Gutiérrez a los beneficios de la ley 12.581, hasta tanto no ingre- 
sara a la Caja respectiva el doble aporte que menciona el inc. t 
del art. 3* de la ley mentada" (fs. 221). Tal planteamiento no 
resulta contrariado por la sentencia recurrida, pues establece la 
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obligación do hacer los aportes y señala que la recurrente de 
fs, 185 se lia comprometido a efectuar su pago; todo lo que es 
distinto de la decisión que en definitiva se reclama sobre cadu- 
cidad del derecho a Ja jubila "6%. 

Por ello, habiendo dictaminado el Br. Procurador General, 
se confirma la sentencia apelada de fs. 217. 

Alfredo Okoaz — Manuel J. Arga- 
ñarás (en disidencia) — Enrique 
V. Galli — Caritos Herrera (en 
disidencia) — Benjamín Ville- 
gas BaSAYILKASO. 

Disidencia de los Señores Ministros Doctores Don Manuel J. 
AnGAÑAaÁs y Don Caiilos Herrera 

Considerando : 

Que ta ley 12.581, por su art. 3», dispuso qué quedaban obli- 
gatoriamente comprendidas en ella, las diversas categorías de 
beneficiarios enunciadas en los ines, a) hasta e) t sin que impu- 
siera a las personas allí indicadas el cumplí miento de formali- 
dad n obligación alguna, ya que todos los requisitos quedaron 
a cargo de las empresas, de adíenlo con lo establecido en el 
art. VX Ellas debían solicitar la inscripción, presentar las pla- 
nillas del personal, hacer los descuentos sobre los sueldos, depo- 
sitarlos junto con la contribución patronal, etc. 

Que, en cambio, el inc. f ) de dicho art. ¡t° creó una categoría 
especial y voluntaria de afiliados: la del periodista que es a la 
vez propietario y que puede acogerse a la ley "siempre que, 
conforme a lo establecido, cumpla con el doble aporte en su 
carácter de empresa y periodista". La ley quiso, en consecuen- 
eia, que el propietario periodista pudiera ser admitido a los 
beneficios, pero le impuso la condición de cumplir, como requi- 
sito previo a su afiliación, con el doble aporte señalado.' 

Que ante la solicitad de afiliación del causante y su pedido 
de reconocimiento de servicios anteriores a la ley fundado en el 
art. 17 de la misma, la Caja estableció que nunca había presen- 
tado planillas ni hecho aportes; e intimado para que lo hiciera, 
el peticionante manifestó que le era imposible por carecer de 
medi. s, en vista de lo cual (fs, 176) la Caja resolvió en febrero 
de 11144 que su pedido de acogimiento a la ley y de reconoci- 
miento de servicio» anteriores no podría aceptarse mientras no 
regularizase su situación. 

Que de tal modo, está demostrado que el i»eticionante, a la 
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¿poca de su fallecimiento en noviembre de 1344, no estaba afiliado 
a la institución y que por lo tanto carecía de derecho a gozar 
de jubilación. Como el art. 84 del decreto 14.535/44, con la modi- 
ficación introducida a su texto por la ley 13.005, ya vigente en 
1Í>5U cuando la cónyuge supérstite solicitó pensión, dispone que 
"en tos mismos casos en que, con arreglo a las disposiciones de 
la presente ley, luí ya derecho a gozar de jubilación y ocurra el 
fallecimiento del afiliado o jubilado tendrán derecho a pensión 
las personas mencionadas en el art. 85. . . resulta evidente que 
a la peticionante no le asistía derecho alguno, pues su esposo, 
en vida, no era ni jubilado ni afiliado, ya que su acogimiento a 
la ley no había sido aceptado por la Caja por las razones expues- 
tas ni supra. 

Que a este respecto ha de considerarse que la afiliación a la 
Caja de la ley 12.581, previos los aportes correspondientes, era 
un presupuesto legal necesario para la existencia del derecho 
jubilatorio en cabeza de Ruiz Gutiérrez y que, por tratarse de 
un derecho personal í simo e intransferible, su gestión sólo ha 
podido incumbir al mismo y no a sus herederos, como se pretende. 
No puede decirse en el caso que es un derecho imprescriptible, 
sino que es un derecho que ha fenecido con la muerte de quien 
debió hacerlo valer en vida y no lo hizo. 

El derecho a la pensión que pudiere corresponder a los deu- 
dos y que ahora se invoca por los cnusabnbientes de Ruiz Gutié- 
rrez' es, a su vez, un derecho personal —iure propio y no iure 
heretlitutis— y, como lo señala Zaxobixi al referirse a la pensión 
reversible de la ley italiana, que corresponde al derecho de pen- 
sión de nuestras leyes, la pensión debe considerarse nn derecho 
Hutónomo de los parientes del empleado (o afiliado, cabe agre- 
gar), y ese derecho, si bien tiene su antecedente o causa jurídica 
en el derecho jubilatorio del causante, no es la continuación de 
esc derecho (Diritto ammwistrativo, v. III» p. 282, 4* ed.; lo 
mismo Jí:ze, Droit administratif, 3* ed., v. II, p. 833). 

De ahí que, por tener la pensión ese carácter de derecho autó- 
nomo, está a su vez condicionada en su existencia al cumplimiento 
de los requisitos que la ley ha impuesto y que, por no haberse 
cumplido en el caso —según se dijo en el considerando preceden- 
t „ t privan de todo sostén jurídico a la pretensión de la recla- 
mante. • 

Por ello y habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se revoca la sentencia de fs> 217. 

Manuel J. Ahuaxarás — Carlos 
Heiuieka. 



toa 
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ESTEBAN A. TAMBIRKULI v OTROS v. DOMINGO TAMA 

XBCÜRSÓ EXTRAORDINARIO; ÉéqukitM formiüet. Introducción de ht cues- 
tión ffdrrtt!. (ifnirtimidnd. i'InuWiimituto ni ?l t*mto de ítílf rpfi*¡< ¡thi del renie- 
go r.rlr>if>rdinurio. 

Ks extern poní ne¡i I» cuestión federal referente a 1» ¡nc^ostitttdontütdad de 
los tribunales paritarios, pl teadn por primera vez en el emérito <|t> inter- 
posieióu iM reeiirwp extraordinario, mí el rei-urrenle, iit ■■■ mttMnr la demanda, 
no alegó áieha iuwruUtncioRtillilftd y aceptú lisa y Uanapionte la jurisdieeióii 

de lu> tnlninnlr* agrarios nueioimles. 

RECURSO A".\ T/Í.-I itROIXA iílO : Requinto* propio*. Rehu-Wm directa. .Vor- 
«m.* extraña» id juicio, ÍHap0*iciaHc* conttttHriinwl, -\r{, IT. 

N'o eon^tiluye cuestión federal bastante para sustentar el recurso exlrtiordí- 
iiaricj el M'jriivín roiJHstehtc eh la violación al dereelu> ríe nropicdad, por no 
IuiIht aplicado i'l iijlmnal de ln causa los nuevos textos videntes en el mo- 
mento dv dictarse la scnti-iu-in apelada en malcría ile arrendamientos rumies. 
¡n»r ser dv orden común los preceptos alegados y tío guardar la p|-m'cdciir¡u 

de su aplicación relacióti directa con 1» garantía invocada ile la propiedad. 



Dicta m en ufa. Pnorruuioii (Ikn kkal 

Supivaia Corlo; 

Las cuesi iones (jue so articulan como de carácter federa! t\o 
han sido oportunamente planteados, y olio os suficiente para do- 
teriuiiiar ln improcedencia del recurso extraordinario interpuesto. 

Cori'éspoiidérfa, pnes, declarar míe lia sido nial acordado a 
fs. 1(11. Hílenos Aires, !) de setiembre do 1H.">7. — §cba$Íi<án Soler, 

VMAAi DE LA CORTE SUPREMA 

* Buenos A i ros, 24 do marzo do 1!>ÓK. 

Vistos los autos; M Tnmburollu Kstebau A. y otros c Talin, 
Díitniníín s, desaloji?", en los que a f«. 101 se ha concedido ej 
recurso extraordinario contra ln sentencia do la Cámara Central 

Paritaria dé Arr lamientos y Aparcerías Rurales ele fecha -í> 

do abril de VXtl, 

Considerando: 

Que los uetores demandan el desalojo del predio rural arren- 
dado ni demandad» fundando su acción en las si¡rnieutes causa- 
les: 1 ) Haber vencido el plazo do ln locación sin haberse acogido 
el arrendatario a la prórroga lejía l I ley Ki.lMí!, art. 4"); '2) Tenor 
el arrendatario tierra para trabajar, que con si i tuve una unidad 
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económica v no contar el propietario con otro innuiehle rural 
constitutivo de una unidad económica (ley 13.24b, arta. o3, inc. a) 
y 32. ine. a). , 

Que la sentencia de la Cámara Regional Paritaria de Buenos 
Aires, en fecha 10 dé noviembre de 1ÍI55 (fs. 66/69 , lazo lugar a 
la demanda de desalojo por no haberse acordó el ^<*™^ 
a ta tti-orroga establecida por el art. 4« de la ley 13^ no ^sol- 
viendo sobre las otras causales de excepción legal por conside- 
rarlo innecesario en atención a lo que decidía sobre la primera. 
Apelada esta sentencia, fué confirmada por sus tjmdamen os, 
por la Cámara Central Paritaria en fecha $ de abril de 1951 

Que en" el escrito de interposición del recurso extraordinario 
el apelante impugna la constitueiomilidud de los tribunales agra- 
rios nacionales, por entenderlos violatorios de los nrts o, 18, hi, 
inc H v 104 de la Constitución Nacional. Sostiene, ademas que 
la sentencia recurrida viola el derecho de propiedad (Const Nac., 
. art. 17) al hacer "admisible el desalojo pedido, por no bate* 
H1 . «cogido el arrendatario a la prórroga del art. 4^ de la 
ley 13.246. . . . cuando, en el lapso comprendido entre aquella sen- 
tencia (la de la Cámara Regional) y ésta, se han dictado dos 
decretos-leyes 2187 y 2138/57, que modifican el estado de cosas 
entre las partos en litigio". 

Que habiéndose impugnado la eonstitucionalidad de los tri- 
bunales agrarios nacionales después de dictada la sentencia, el 
recurso extraordinario es improcedente, de acuerdo con la reite- 
rada juri>pmdene¡a de esta Corte, que tiene declarado que para 
1» admisión de esta instancia de excepción es indispensable que 
la cuestión federal liava sido planteada al t rallarse la contienda 
judicial; salvo que no hubiera sido posible hacerlo en dicha opor- 
tunidad (Fallos: 147: 371; 183: a»; 187: 144 y 573; 188: 477 7 
4H>- "36 ■ 184 v 304). En la especie, el demandado al ©ontestai 
1« demanda nó alegó dicha ineonstitucionulidad y acept . lisa y 
llanamente la jurisdicción de los tribunales agrarios nacionales. 
Kn tales circunstancias -como lo lia decidido rpcieiitemente esta 
Corte, en sentencia de 2 de diciembre dé 19»í m re \ chuquea, 
Catalina v Lucila vJ Fiad linos."-, el recurso extraordinario se 
declara en este aspecto, improcedente. 

Que en cuanto al agravio consistente en la violación al dere- 
cho de propiedad por no haber el Tribunal a qno aplicado los 
nuevos textos vigentes en el momento de dictarse la sentencia 
«palada en materia de arrendamientos no constituye cuestión 
federal bastante para sustentar el recurso extraordinario. Los 
preceptos invocados son, en efecto, de orden común y la procc- 
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ciencia de su aplicación ni cus» no guarda relación directa con la 
garantía invocada de la propiedad. Xo se Im alegado, por otra 
parte, que medie arbitrariedad, en los términos cíe la jurispru- 
dencia de esta Corte sobre la materia. 

Que en tales condiciones y como lo señala el Sr. Procurador 
General el recurso extraordinario no ha debido concederse a 
Es. lüi. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se declara improcedente el recurso extraordinario concedido a 
fs. 101. 

. Alfrkoo Qbqaz — Manuel J. Arga- 
na i ¡ás — Carlos Herrera — Ben- 
jamín YlLLERAB BaSAVILBASO. 



S. A. HARDCASTLE 

JÜBlSniCGÍON V COMPETENCIA: Quiebra. Domicilio rfW deudor. 

Corresponde n ln jústiitn nrclinnrin de Bahía ftlnnca — Pmv. dt? Buenos 
Airen— unte quien se solicitó Ui quiebra de utin Sociedad Anónima que tiene 
tillí su domicilio li'jrnt, asiento de la mismn y de su ndininist ración, ronneer 
también en ln convocatoria de ncreedores presentada eon posterioridnd ante 
la justtí-ia mtrioiinl en l« comercial de la Capital Federnl, nun cuando en 
é-Li & domicilie ln mnvnría de acreedores que piden verificación de sus 
créditos. 

Dictamen- dél Procurador General 

Suprema Curte: 

La presente cuestión de competencia — trabada entre un 
J migado en lo Comercial de esta Capital y la justicia ordinaria 
de ía ciudad de Bahía Blanca — corresponde ser dirimida por 
V. Í¡., a falta de un órgano superior jerárquico común que pueda 
resolverla (nrt. 24-, ine. 7 P , del decreto-ley 1285/58). 

A fs. 254 (exp. n° 5021) el Juez nacional se considera eoni- 
petoute para entender en ta convocatoria, por estimar que ha sido 
en esta Capital donde se lia llevado a cabo la conducción de la 
empresa — administrativa, comercial y financieramente — y en la 
que se domicilia el 84,24 r /r de los acreedores que solicitan la 
verificación de sus créditos, que son, por lo demás, los de mayor 
i m porta acia. 

A su vez, el magistrado provincial sostiene su competencia 
en el pedido de quiebra radicado ante la justicia ordinaria de la 
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ciudad de Bahía Blanca, en razón de que tal como se desprende 
del expediente agregado n* 6241/48 del Registro Público de Co- 
mercio local, los estatuios de la Sociedad Anónima Hardcastle 
fiinn su domicilio legal y asiento de la misma y de su adminis- 
tración en dicha ciudad de Bullía Blanca, domicilio que es el que 
ha sido reconocido por el decreto aprobatorio del Gobierno de la 
Provincia de fecha 2 de agosto de lí)48. 

Considero acertado el criterio sustentado por el Juez i o- 
viudal, a cuya argumentación pueden agregarse además dos con- 
sideraciones de indudable relevancia: a) el hecho de que la pro- 
pia sociedad, según resulta de la convocatoria a asamblea gene- 
ral de accionistas (ver constancia de t's. 15), afirma con fecha 
1* de enero de 1956 —es decir, pocos días antes de ser pedida su 
quiebra— que la sede social de la misma está situada en las 
calles Moreno v Sixto Laspiur de Bahía Blanca, y b) la circuns- 
tancia de que en ninguna de las cuatro oportunidades en que la 
entidad presenta escritos en estos autos (a fs. 26 y .16 del pre- 
sente v a fs. 1 v 11 del recurso de queja n« 36.170), haya i negado 
—ni siquiera discutido— que su domicilio real y legal este ubica-' 
do en el lugar denunciado por los presentantes de fs. lo, ni 
afirme, directa o indirectamente, que el asiento principal de sus 
negocios esté situado en otra localidad. 

Por lo demás, observo que cuando Hardcastle se presenta en 
convocatoria de acreedores el 29 de junio de 1956 en esta Capi- 
tal, hace ya casi cinco meses que ha sido pedida su quiebra en 
Bahía Blanca. 

En consecuencia, estimo que la presente contienda debe 10- 
solverse en favor de la competencia del Juez de Primera Instan- 
cia en lo Civil v Comercial n? 1 de la Ciudad de Bahía Blanca 
(Provincia de Buenos Aires). Buenos Aires, 13 de marzo de 
1958. — Sebastián Soler, 

FALLO DE LA CORTE SVPKEMA 

Buenos A i ros, 24 de marzo de 1958, 
Autos y vistos; considerando: 

Que el Tribunal comparte la conclusión del precedente dic- 
tamen del Sr« Procurador General que es concordante con la 
reforma introducida por la norma del art. 8* de la ley 11«<19 a 
lo dispuesto en la anterior ley de quiebras. 

Por ello v los fundamentos del dictamen del Sr. Procurador 
General se declara que la causa es de la competencia del Juez 
de Primera Instancia en lo Civil y Comercial n* 1 de la ciudad 
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de Bahía Mímica, a quien so remitirán los autos, haciéndose saber 
en la forma <te estilo al Mr. Juez Nacional de Primera Instancia 
en lo Comercial de la Capital Federal. 

Alfhkpo Ohoáz — Manuel J. ARRA- 
SARÁS — ExttlQlE V. GaLLI — 
ARLOS HeIIHKRA — BkX.IAMÍX Vt- 

LLEGAB Basavilraso. 



UTTO EDI* A tí 00 ílEMREltO v OTROS v. PHOVIXCIA Í>E 

HUEVOS AJEES 

JVRtSMt'CiOX V COMPETENCIA* Comprímela naeional. t.'nmpftenria 
originaria de la Corte Suprema. CausfíS en qae es parte ana proriueia. Causas 
que rtrsttn suhrc cuestiones federales. 

Cuando so trata fie causa» reservadas a la competencia de la .justicia nocional, 
como son las» (jiM- versan sobre puntos regidos por la Constitución y en que 
e> patte una provino i n, la competencia originario de In Corto Suprema mu-ge 
ron prescindeueia dé la luieionulUisid O v#-eindnd de las partea, por aplicación 
de lo dispuesto en los arta, 100 y 101 de la Constitución Nacional. Carece 
de trascendencia así, examinar *i en el enso los actores son argentinos o 
extranjero*, si están doniíoi lindos en el país o no, o si dentro del misino n- i 
vecino» de ln provincia demandado o de alguna otra, puesto que |¡i compe- 
tencia originaria procede por la reunión de dos requisitos : hi materia, reser- 
vada por el art. 10" de la Constitución a la Justicia Nacional \ ln persona 
—la provincia — , euyns asunto» deben ventilarse necesariamente ante ln Cor- 
te, ya cea nctora o demandad». 

JCIllSít/ccfóS V COMl'KTKXClA: Competencia nacional Competencia orí- 
ai un na de la Cnrte Suprema, Cansa,* en que parte una proriueia. Cansas 
ei riles. Cansas qv reman sobre norma* tóenle» tf actos de ¡as autoridad™ pro- 
vittritilrs regidas por aquélla*. 

Va ra que una causa verse sobre puntos regidos por la Constitución, es nece- 
sario que lo debatido en el pleito no comprenda cuestiones ile índole local y 

de compett ia exclusiva de los jueces provinciales. Cuando la impugnación 

que ila í mida mentó a la demanda contra una provincia es doble, esto es. como 
contraria a la ley local y a la Constitución Nacional, corresponde entender 
de ella a ln justicia local. 

Es. así, ajena a ln jurisdicción originaria de la Corte Suprema la demanda de 
repetición de impuestos y umitas 1. nidada en la errónea interpretación de 
las leyes 4XU. í»l 1S y ">24f¡ de la Provincia de Buenos Aires y del art. 12 
del Código Fiscal en la que adema» de las objeción*-» de carácter constitu- 
cional a las leyes fiscales citadas, se discuten cuestione» de hecho y prueba — , 
puesto tute i-I reclamo de la aetoru puede encontrar solución satisfactoria en 
juicio^ iic repetición di los tri liona les provinciales, si éstos comparten la 
interpretación que ntpicllo asigna a las leyes cuestionadas. „ 
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™- v nti\iT*UTf\Cl i' CÍWMWtawtii ftfc3M t "oiHpf tcnvfo ori- 

* '« r ;:;i ; ¿ti «^.^ 

r<n< rtófe* rtffwfew P<W , , ■ 

iw, lft Corte Suprema ««lo ■? *" r u \ " w .„t,..ria 

(1( , iuitiVili , umi> w ,„ ,M .¡u,-i, m ( ,n:u ufe*u * ^ llutülH)!ltília 

d aistenu de la Constitución y flt* ln le> 5 *> ' rw ' ,c " 

provinciales- 

mi coY W¡ ».vrM J ^¿^rtf 

bl«cr la , petera del ju« .W. «P« ° -™ " - ra^a de .iurisdic- 

ri.'n Kilo es l.i «7^""™;^ ™ obE Vdend, 5 

sin Sntfivrru'i.'m del l ¡«bienio Nacional. 

Dictamen hkl PuocrRADOit Genkual 

Suprema Corte: 

fill hr/-amii ntn de la prestttrte causa correspondo a \ . S, 

' 1 lfl(l v mi de la t mist Unción ^pionnl). 
»J&1&ffi£^ * apremio U,ul¡cntc ; s « «nta m 

las partes. ¿ _, , , f winrar su eompc- 

jj e fggjffj _ Schttetián Soler. 
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 24 de marzo de 1958, 

Vistos loa ñutos; "Bemberg, Otto Eduardo y otros tu/ Bue- 
nos Aires, la Provhieia s./ repetición", para resolver sobre las 
excepciones opuestas por la demandada a fs. í»4. 

Considerando : 

Que la parte actora manifiesta en su escrito de demanda 
que ante un pronunciamiento de la Dirección de lientas de la 
Provincia de Buenos Aires que le imponía el pago de obligacio- 
nes fiscales y de multas, el asunto fué llevado en apelación ante 
la Cámara Fiscal de dicha Provincia, la cual aunque modificó 
en algo la resolución administrativa la confirmó en sus partes 
substanciales ; que denegados los recursos de inconst it ncionalidad 
interpuestos, el Fisco promovió juicios de apremio. Para recu- 
perar lo pagado en virtud de tales juicios, como asimismo lo que 
linya de pagar en el futuro, inicia esta acción en jurisdicción ori- 
ginaria de la Corte Suprema. Sostiene reiteradamente (fs. 39 
y 42) que el único fundanieno de la acción radica en las trans- 
gresiones constitucionales en que linbría incurrido la sentencia 
de la Cámara Fiscal, aunque impugna también (fs. 44 vta.) la 
eonstitueíonnlidad de los textos legales y reglamentarios que apli- 
có dicho organismo y critica a fs. 40 y 41 la interpretación dada 
por la Cámara a dichos textos. 

Que corrido traslado de la demanda, el apoden-ü» de la pro- 
vincia interpuso las excepciones previas de incompetencia de 
jurisdicción, defecto legal en el modo de proponer la demanda y 
arraigo del juicio, defensas cuya extern poraneídad sostiene la 
actora expresando que el auto de fs. 88 que concedió la prórroga 
fe refirió exclusivamente a la ampliación solicitada a fs. 87 para 
contestar la demanda, por lo que el término para oponer excep- 
ciones venció el 2G de jimio, es decir el día antes de la interpo- 
sición de las defensas. Tal ¡i legación debe desestimarse en razón 
de la expresa conformidad p restada por el apoderado de la actora 
en el otro sí del escrito de fs. 89, de que la ampliación compren- 
diera tan tu el término para la con testación como el referente a 
ta oposición de excepciones. 

Que la demandada funda sustancmlmcnte la excepción de 
incompetencia — además de las razones que aduce en razón de 
las personas — en que se pretende repetir sumas pagadas en jui- 
cios do apremio seguidos ante jueces Incales, en que incluye 
también la devolución de sumas que aun no se habrían pagado 
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y en que la acción no se funda solamente en la inconstituciona- 
íidad alegada del gravamen sino también en la mala aplicación 
que se habría hecho del mismo. La aetora, a su vez, sostiene 
que la competencia originaria de esta Corte surge en virtud de 
lo establecido por los arts. 100 y 101 de !a Constitución Nacional, 
ya que se trataría de una demanda regida por la Constitución 
y en la cual es parte una provincia; qoe esa competencia exclu- 
siva no puede ser limitada por la exigencia de iniciación de jui- 
cios de repetición ante los jueces locales del apremio; que la cons- 
titucionalidad de las leyes locales debe juzgarse desde el punto 
de vista de su aplicación al caso de tal modo que basta sostener 
que el gravamen cobrado por aplicación de la norma proviueial 
importa una exacción violatoria de la Carta Fundamental y final- 
mente, que nada obsta para que se repitan pagos aún no reali- 
zados cuando en los juicios respectivos existe sentencia de tran- 
ce y remato. 

" Que el Señor Procurador General dictamina a fs. 77 y 113 
que la circunstancia de haber tramitado juicios de apremio en 
la jurisdicción local no obsta a la procedencia de la competencia 
originaria de la Corte porque ésta es improrrogable cuando re- 
sulta —como en el caso— de la naturaleza del pleito o sea ratiom 
materiae; v que el hecho de que la demanda persiga la repetición 
de cobros de futuro además de las sumas ya abonadas no puede 
obstar a la competencia del Tribunal, sin perjuicio de que el pro- 
nunciamiento debe circunscribirse a los pagos efectivamente rea- 
lizados. 

Que ante todo, es necesario dejar establecido que cuando se 
trata de una causa reservada a la competencia de la justicia na- 
cional como son las que versan sobre puntos regidos por la Cons- 
titución y en que es parte una provincia, la competencia origi- 
naria de la Corte Suprema surte con prescindencia de la nacio- 
nalidad o vecindad de las partes, por aplicación de lo dispuesto 
en los arts. 100 v 101 de la Constitución Nacional. Carece de 
trascendencia, por consiguiente, examinar si en el caso los acto- 
res son argentinos o extranjeros, si están domiciliados en el país 
o no o si "dentro del mismo son vecinos de la provincia deman- 
dada o de alguna otra. La competencia originaria procede en 
ese supuesto por lu reunión de dos requisitos : uno, el de la ma- 
teria, reservada por el art. 100 de la Constitución a la Justicia 
Nacional; el otro el de la persona, la provincia, cuyos asuntos 
deben ventilarse necesariamente unte esta Corte, ya sea actora 
o demandada. 

Que para que una causa pueda considerarse que versa so- 
bre puntos regidos por la Constitución, como lo ha declarado 
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recientemente esta Corte en autos "Cruz Alta S. A. c./ Tucu- 
inán la Provincia s. cobro de pesos" (11 ile diciembre lííáT) 
reiterando lo resuelto en Fallos: 238: 318 y jurisprudencia ante- 
rior, es necesario que lo debatido en el pleito no comprenda cues- 
tiones de índole loeal y de competencin exclusiva (le los jueces 
provinciales, conducentes para la solución del juicio. 

¡¡jftfi en el presente caso, además de las objeciones de carác- 
ter constitucional a las leyes fiscales provinciales, a la interpre- 
tación dada por la Cámara Fiscal a las mismas y al procedi- 
miento seguido, v no obstante manifestarse reiteradamente que 
c] único fundamento de la demanda son esas objec iones, so trata 
di* den lustrar a ts. 40 y 41 que el fallo de la Cámara (pie dio 
origen a los juicios de apremio interpretó mal los propios textos 
délas leyes fiscales de la provincia al no tomar como base para 
la determinación del impnesto la propiedad de un inmueble o 
t on junto ile inmuebles por una misma persona natural o jurídica 
(Mes 4*-!4. "'US v Ó24ÍÍ) excediendo la definición legal del he- 
rbó impumblc: v ¡il interpretar el concepto de "conjunto eeonó- 
mieo" del art. Í2 dd Código Fiscal, inclusive se discuten cucs- 
I iones de hecho v prueba como son las de que no se demostró 
jamás que las sociedades j„-rteneeieran exclusivamente a los ac- 
tores, que no existe entre éstos parentesco de padres a hijos sino 
de hermanos sin posibilidad de heredarse entre sí y que los seño- 
rea Federico y Otto Bemberg no eran ausentes y estaban y están 
(los herederos dd primero y el seguíalo) domiciliados en la Ca- 
pital Federal. 

F.s evidente, entonces, qne la causa no versa solamente sobre 
punto* regidos por la Constitución Nacional y que los agravios 
de la actora pudieron encontrar remedio en juicios do repetición 
note los propios jaeces locales, a quienes está reservada la inter- 
pretación de las leyes de esa índole y la apreciación de los hechos 
qne dan lugar a su aplicación. 

Oue animismo obsta a la declaración de la competencia ori- 
ginario de esta Corte la circunstancia de que los pagos hayan 
sido reatíMos como consecuencia de juicios de apremio. En 
Fallos- ISÍi- 135. en concordancia con lo resuelto en numerosos 
Casos (181 : Hd, té y IOS; 1S4:*>; 186: 308: VMU 642; 11* : 252; 
■'02: 465, ete.) la Corte tiene declarado qne cuando han inter- 
venido los tribunales provinciales en razón de su propia com- 
petencia, este Tribunal sólo puede a su vez intervenir en virtud 
del recurso extraordinario establecido por el art. 14 de la ley 48 
v siempre que las cuestiones allí indicadas hayan sido resueltas 
en una sentencia definitiva, como sería la del juicio ordinario 
subsiguiente al ejecutivo. Ks éste — dijo la Corte— el sistema 
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do ln Constitución y de la ley; es el qüe respeta las autonomías 

Pl ° V (C a ar«ein rir a sus propio» jueces para la percepción de 
los impuestos y al establecer la competencia del ^ 
para ¿.tender en el juicio de repetición subsánente, la provin- 
cia no incurre en prórroga de jurisdicción mhone matv,rui< . hilo 
es la consecuencia necesaria del principio de que las provincias 
ronservan todo el poder no delegado al Gobierno Federal, se 
,lau sus propias instituciones y se rigen por ellas, dictan sus le>cs 
de impuestos, reglamentan su cobro y fijan el proced «miento para 
hacerlo efectivo, sin intervención del Gobierno Nacional, como lo 
recordó la Corte en el fallo indicado. Los precedentes que se 
citan, según los cuales esta Corte afirmó su jurisdicción origi- 
naria para entender en demandas de repetición de impuestos 
promovidas contra provincias, corresponden a casos en los caa- 
es el imgo del tributo tacliado de inconstitucional se etec- 
tuo directamente y no a raí. de juicio por cobro ; tr«nit^U> ante 
los tribunales locales (Fallos: ol: 349; 91: 2o; 94: 361; 9o: 32, ; 
Ifll: 40: 127: 383; 130 : 29; 134: 401). 

Que todo ello conduce, necesariamente, a la conclusión de 
que el presente juicio no corresponde a la competencia originaria 
«le la Corte Suprema; y hace innecesario examinar las demás 
cuestiones v defensas planteadas. 

Por ello, v habiendo dictaminado el Sr. Procurador Gene- 
ral, se hace lugar, con costas, a la excepción de incompetencia 
de jurisdicción planteada, 

En-rique V. Gatxi — Carlos Herre- 
KA Benjamín Villegas Basa- 
vi LBASO. 



ESTELA IRENE SALABERRI PE DURASONA t OTRAS v. 
PROVINCIA DE HfENOS AJEES 

ALLÁyAMIKSTO A LA DEMAXDA. 

U ñn-uminuñn de hfihn la provincia demandad*. r»,t I^^Mí!^ 
naimei.to. dado pago la cuma iwlmnadü, hace mn^na la ral. fisión 

legal 0). 



(l) 24 Je mnrz». 



ais 
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ALBERTO DWEK t OTROS 

RECURSO KXTRAOItOIXAttlO: Requisita* propio,*. Cm*?íM« federal Cues- 
tiones (fíltrales simple*. Interpretación de ta Vonztitución y achual. 

Prmrilf el recurso extraordinario ron fundamento en In garantía eonstitucio- 
ini) <le la lifTensu en jtneio y corresponde dejar sin electo In sentencia apelada 
cuando, procesado* los recurrentes por el libramiento de varios cheques sin 
provisión de loados. *• les priva de la prueba tendiente a demostrar la igual- 
datl di' l«w hechos qiii- lian motivudo contiena ton los que han dado lugar a 
absolución. 

DlCTAMKX DEL Pune CliAUOIt Gexf.KAL 

Suprema Corte: 

Los libradores de los cheques corrientes a fs. 4 y C lian sido 
nbsueltos sobre la base de que se encontraban jurídicamente in- 
capacitados para abonarlos dentro del plazo legal establecido 
en el fcrt 302 del Código Penal, por haber solicitado su convoca- 
toria de acreedores con anterioridad a la presentación al cobro 
do dicho» documentos (considerando 1° de la sentencia de fs. 118, 
confirmada a fs. 132 y aclarada a fs. 135). 

E.i cambio, los libradores de los cheques corrientes a fs. ID, 
20 y 21 han sido condenados, porque los mismos están fechados 
con posterioridad a la mencionada presentación en convocatoria 
de acreedores. 

Ocurre, sin embargo, que los recurrentes sostienen haber en- 
tregado estos últimos cheques antes de la convocatoria, apare- 
ciendo tales documentos fechados con posterioridad porque ha- 
brían sido otorgados en blanca con el fin de garantizar una 
deuda no vencida (hipótesis del nrt. 17."), i tic. 4 9 , del Código 
Penal). 

Pues bien, si esto fuera exacto es evidente que la situación 
sería idéntica u la que se planteaba eou respecto a los cheques 
de fs. 4 y (¡, porque habiendo sido librados en ambos casos los 
cheques ron anterioridad a la convocatoria y presentados al co- 
bro después, mediaría también con respecto a los documentos de 
fs. 111, 20 y 21 la misma imposibilidad jurídica de pago que fundó 
la absolución a que hice referencia en el primer párrafo de esto 
dictamen. 

Quieté ello decir entornes que la prueba solicitada por la 
defensa, en cnanto tendía a demostrar que Los cheques de fs. 10, 
2ií y 21 bullían sido librados con anterioridad a la convocatoria 
no era ineficaz o ajena al proceso como se resolvió a fs. 70 vta. 

v 

Eii consecuencia, opino que el rechazo de esta prueba es 
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violatorio de la garantía de la defensa en juicio (art 18 ^dela 
Constitución Xaeional). Correspondería, pues, admitir la pro 
cadencia de la queja y dejar sin efecto el fallo ^%f|^a 
do la devolución de los autos al tribunal de origen a fin de que 
la eausa tramite conforme a derecho. Buenos Aires, 7 de marzo 
de lí»58. — Sebastián Soler. 

FALLO UE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 24 de marzo de 1958. 

Vistos los autos: í' Recurso de hecho deducido por los que- 
rellados en la causa Dwck, Alberto ; Aboud, León y Abralimn s./ 
infracción al art. 302 del Código Penal", para decidir sobre su 
procedencia. 

Y considerando: 

Que el Tribunal estima que existe en los autos principales 
cuestión federnl bastante para sustentar el recurso extraordi- 

■ 

"""por ello v habiendo dictaminado el Sr. Procurador General 
se declara procedente el recurso denegado a Í% 142 de los autos 

principales. , ~ , 

Y considerando en cuanto al fondo del asunto por no ser ne- 
cesaria más substanciación: 

Que como lo señala el Sr. Procurador General, la prueba que 
en la causa ha sido denegada tendía a demostrar la igualdad 
esencial de los hechos que han motivado condena con los que han 
dado lu-ar a resolución absolutoria. La posibilidad de que asi 
se comprobara la existencia de otro delito, ajeno a la jurisdic- 
ción del juez de la causa, no exime de la recepción de las pro- 
banzas que hagan a la responsabilidad por el hecho acriminado 
a los recurrentes, cuyo juzgamiento con prescindencia de aque- 
lla* comporta violación de la garantía de la defensa en 3 uicio. 

"por ello v lo dictaminado por el Sr. Procurador General se 
deia sin efecto la sentencia recurrida. Y vuelvan los autos al tri- 
bunal de su procedencia a fin de que la causa sea tramitada y 
fallada conforme a derecho. 

Alfiieoo Oroaz — Manum, J. Arga- 
ñaiiás — ExniQrR V. Galli — 
Carlos Herrera. 
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MOISES RODRIGO t'uLQl K RIERA 

RECURSO EXTRAORVIXAHIO: fíequi*it»s propios. RelatiÓ* directa. Normas 
tjtmüa* ni juicio. />mjw»iW<>»c* romtitncionaUs, Art. 18. 

La scntencin do secunda instancia denegatoria de medidas de prueba es, 
rniiin principio, insusceptihk de recurso extraordinario nm fnndiimento en 
l;i ¡jarantía coustitiuioná) dé la defensa. Ello es así, tonto más no hahién- 
dosc pltintcudo cuestión federal alguna id respecto, ni en el escrito do expre- 
sión de agravios; n¡ en el pedido de aclaratoria formulado contra el pronun- 
ciamtontt) recurrido t'). 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito* €omúh«Si Gnu-amen. 

No procede el recurso extraordinario contra la sentencia del superior tribu- 
nal d*> provincia (pie, ni tace* lugar a la oposición ni destín de, mensura y 

: jommiienlo de un inmueble, en lo atinente a la posesión y dominio, deja 

n salvo In posibilidad del recurrente de encontrar en las instancias ordinarias 
la tutela del derecho ijue entiendo asistirle. 



El'liKNIO ANTONIO (¡ALLI v, INSTITUTO NACIONAL 
1>E PHE VISION SOCIAL 

RECURSO DE M UDAD. 

El art. 24 del decreto-ley 1286/5$ no autoriza el recurso de nulidad contra 
loa fallos de la Corte Suprema. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Rrntdudtw. Limites del proHttncútmünto. 

Ion limitación del fallo ele la Corte n los agravios oportunamente planteados 
no impide que. versando el .jníci» sobre interpretación de leyes federales, la 
solución de la causa encuentre fundamento en otro precepto W'íral que el invo- 
endo por el recurrente. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 26 tic marzo do 1958. 

Vistos los autos: "Galii, Eugenio Antonio c./ Instituto Na- 
cíonal cíe Vn-visión Social «./ jubilación", para decidir con res- 
pecto al escrito que antecede. 

Y considerando: 

Que respecto de las sentencias de esta Corte no existe re- 
enrso de nulidad. Así resulta de lo dispuesto en el art. 24 del 
decreto-ley 1285/58, a lo «pie corresponde agregar que la onlica- 

(l) 24 de marRO. 
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ción del derecho pertinente al caso, con arreglo a las circunstan- 
cias do la causa, no es fundamento atendible de invalidación del 

P1 ° n QueTí l fa"ío*de fs. 88 no adolece de error susceptible de co- 
rrección por vía de recurso de aclaratoria, t*n los términos del 

art. 2~r2 de la ley 50, . 

Que es exacto que, como principio, la sentencia a expedirse 
ñor vía del recurso extraordinario debe atenerse a los agravios 
mantenidos ante el tribunal, de los oportunamente propuestos 
en la causa con carácter federal. Mas, versando el juicio sobre 
interpretación de leyes federales cuya aplicación incumbe a esta 
Corte en última instancia, el beebo de que la solución de dere- 
cho propugnada por el recurrente encuentre fundamento en otro 
precepto legal que el invocado por éste no impide su recono 
cimiento por la sentencia de esta Corte. La limitación del fallo 
a los agravios planteados oportunamente obedece a la necesidad 
de tiue^la Corte conozca respecto de cuestiones debatidas en la 
causa, pero no puede ser obstáculo a la legítima solución del pun- 
to motivo del juicio ni parece justificar la subsistencia de pre- 
rrogativas contrarias al derecho federal aplicable. 

Por elli se declara no haber lugar a lo podido en el escrito 
que antecede debiendo estarse a lo resuelto a fs. 88. 



Alfredo Ohgaz — Manuel J. Aroa- 
ñaras — Caritos Herrera, 



NACION ARGENTINA v. DOMINGO QUEROL 

RECURSO ORDINARIO DE APELACION: Tertcra instancia Juicios en que 
la Sació» es parte. 

, W(h1p „i ^ Plirso ordinario de «polución nnfe la Corte Suprema, Ínter- 
lZ?« oor de Cámara en reputación de la tterfn, . cuyo 

nZÍre Fué acodad" la expropiación do que trata el juicio «i la «o».d» 
3c So recurso se proveyó de acuerdo con el art. 24, iiu.7», ap. a), de la 
lev wM, quedando^ nbierta la jurisdicción de la Corte I™ J^J«£ 
que qnedó firme con anterioridad a la vigencia del decreto 11.400/. 7, en 
v rtud del cual la Municipalidad de la Ciudad de Buenos Aura suhshtuyó 
a la Nación en su enlidad de parte litigante. La precisión operada no 
permite rever esta situación jurídica. 

EXPROPIACION: Indemnización. Determinación del valor real* 

No corresponde deducir de la indemnización acordada la auma estimada i^por 
costo del wllenamiento de la fracción expropiada y gastos de loteo y remate, 
ai el valor total reclamado por el demandado, aun deacontando la «urna men- 
Inada era superior a la fijada, con la conformidad del representante del 
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expropiante por el Tribunal de Tasaciones, de maneru que no ite proaentaba 
nin^iim uicoogrueacia ni arbitrariedad en rouwntir una «unía menor eomo 
valor total -i u deseuentos por mejoras roiwiderndm* necean ría» para justí* 
ñmt un pn-vio mayor. 

i foso tumos DE PERITOS. 

El texto del nrt. H de la ley l&'JlU, no et< nnraunmuente incluyente de la 
remuneración que pueda pretender el repritu-nluulc del exprupiuilo por ttu 
intervención ante el Tribunal de Ta*aeiimra. Admite, en efecto, la ¡nteliiren- 
eia de que la entidad de >:irs:a piiblien honoraria que entableec, M refiere 
a la extensión de la* funciones de Um itUeirrnulra natos del mencionado 
tribunal y aun del representante del Ministerio de Obran Pública* de la 
Nuri.'m, a t uyo respecto media una relación de dependencia culi el Ki**o que 
presta Tunda mentó al precepto*. 



Dictas! ex hel Piuxuiaixui Ukskiial 

Stij nenia Corte: 

Kl recurso ordinario de apelación concedido a i'**, 1?J es pro- 
cedente de «cítenlo ron lo t|iie prescriben los urts. t!4, inc. 7\ 
«par% »), de lo ley V.V.m y ^ de la ley WXU. 

Ka cuanto al fondo del asa a lo, la imite acto ra actúa por in- 
termedio del l'rocuuid»r del Tesoro de la Nación, quien ya ha 
asumido ante V. E. 1» intervención que le corresponde (f«. 18.">). 
Buenos Aires, líl de agosto de l!>r>7. — Sebastián üoter. 

FALLO p$¡ LA í'OKTK Si l REMA 

lineaos Airen, 2(¡ de niaiv.o de IÜ-TiS. 

Vistos los autos: "ííolúoruo de la Nación c./ Qnerol T)o- 
min^o s./ expropiación", en los que a fu. 1 71* vta. se ha conce- 
dido «1 recurso ordinario do apelación contra In sentencia de la 
Cámara Raciona) de Apelaciones en lo Federal y Gontenciosoad- 
ministrativo de recluí 1 de julio de VXü. 

1 'onsideninilo: 

Que « ii autos se demauda la expropiación de las fracciones 
B v C, Manzana ll>l, Sección :><> de osla Capital, calle OUóstomo 
A haré/, esquina Laearra, afectadas a las obras de saneamiento 
y nrLanÍ/.a< ión de la zona conocida por "Bañado do Flores", por 
"las qu - se ofreció en patío la suma de S Sli.400 (t's. 7 vta.) ha- 
biendo el expropiado reclamado el patio de $ 1.110.967,40 
( fs. 27 vta.). 

(¿ue la Sección Técnica del Tribunal de Tasaciones estimó 
en $ 421.230,92 el valor de la tierra expropiada (fs. 109) o im- 
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manado m importo por á «V"™¡»% 9 *1 ¿^ft *je 
U i** -lo,- .lobal lajma de $ -«¡M* 3 
Primera cloro el precio tota a * «J**™ ^¡ jSLsytó de 
<|e Tasaciones por unanimidad, incluidos lM "P'J™ 1 " 1 - %> 
imrtos aceptó el importe indicado de * 614.000 (ts . 1»J- 
ambas i»itet^ acepw *. lor lmciell do me- 



limado ,l ensto del reinamiento de la ta^^gMOg 

z - sí;; 

■ t ,.i Tribunal de Tasaciones (ts, U2). La l amara 

apropiado ante el h iburnii e ' clamado por el 

/ . r ata e por el Tvihuaal de Tasaciones, por manera 

m¿ « í Tribunal de Tasaciones, se remitió a la decs.ou de ota 
ron.- (Fallos: 235: 348) 176). 

Oí o iatorpucto recurso ordinario por la parte aetora y eon- 
i ? f 17*1 vt-i la parto doinandada plantea su improcc- 

*■* 3 l^e^ra» *MP -ndante 

considerar que el paito si ra st .ñ„larse que el 

v la Wf# »«» > ™¿ *g £2 de Cámara en 

recurso ordmar „ ítte , pt. » ; l « ííUVO 110 mbre fnó acor- 

reprcHcntacum de la Nnoiun **• h » . npftWV ¿ 01KH ._ 

- „ „„.m1-. firme rm, anteiiniidnd a la visenem del dee,e- 
iri'uli" ,7 La íñ'cTusián obrada no permito rovo* esta s.tua- 

^fiSi memorW fte fs. 185 .1 8r. Probador del IT*g 
y remate así como la violación del ait. 14 ele la ley io,-u+ 
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pceto de la retribución del representante del expropiado ante el 
Tribunal de Tasaciones, por considerar que no habiéndose plan- 
teado ai resuelto su íneonstitucionaÜdud, no ha podido dejar de 
aplicarse. 

Que esta Corte comparte las razones en que se fundó la Pa- 
nuira para desestimar la improcedencia de las deducciones que 
se pretenden respecto del valor fijado por unanimidad por el 
Tribuna! de Tasaciones, tanto más cuanto contó con la confor- 
midad de los representantes de ambas partes. 

( t hie en cuanto a la aplicación del art. 14 de la ley 1,1.264, *o 
ajusfa a lo resuelto en Fallos; *_M5: ">4S, donde se hizo una inter- 
pretaeión de este precepto que no puso en debate su concordan- 
cia con las piran tías constitucionales ni exigió declarar su in- 
constitucional i dad, como se pretende a ÍS. 185. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se eont'inua la sentencia apelada de fs. 176, con costas en esta 
instancia a cargo de la acto ra. 



REcriiso r>t: queja. 

Corresponde Bettolíer los mXm principales a! tribunal provincial de la causa 
cuando hiilLi'iinliix* pendiente de resolución el pedida de perención de la ina- 

tanda tormnliidn unte aquél, el pom ¡amiento que se dicte «1 respecto 

puede linecr i noticiosa el eouneiiniento de la Corte en I» queja que, hasta 
entonce*, debe quedar reservada en Mesa de Rut radas (' ). 



R&CUIISO BXtRAORDTNARiÓ! Reqamtoa propio.*. CuetUénet no fedoratét. 
Interpretación wrma* lócale» dé procedimientos. 

VA licehu de que se hayan re^ulaon honorarios sin sujeción a la escala del 
iit-iiTuvl. por íjiziViL del riinirtcr pi-n:i¡ de la causa, no da lugar a recurso 
i'Xlratirdiiiiu iii. Kii efecto, lo decidido m-i i .sobre materia procesal propia de 
los jueces de ta eau*a t a ). 



(I) 26 dé marzo. 
(*) S6 de marzo. 



Aluíkdo Oimaz — Mantel J. AMA- 
ñarás — enrique v. o alli — 
Carlos IIehheka, — Benjamín Vi- 
LLEGÁS Basa vilu aso. 



PKDliO 5ÍAXINI v. HIKÍiO S'ESCI y Cía. 



liCGO F. VIVOT 



DE JUSTICIA DE LA NACION 

MANTEA E. BUSTOS XL'SEZ 
CONSTITUCION X. W IOS AL: Derecho* y yurantías. Generalidades. 

Por ser doctrina común y explícito en nuestra Carta Fumlamental que 
macún derecho es absoluto y que todos están subordinados a las eyes que 
mrli.«.ienten «u ejercicio, la sola eon.prohueiúli de que una ley veslm^e un 
brecho coi*r.gfiido imr la Constitución no » hadante para estimar m 
como inconstitucional. 

COX ST ITCCIOX NAVIOS AL: Derecho* y y»mntía*. Generalidades. 

El inicio «obro la legitimidad o ilegitimidad de una determinada restricción 
? SeS depende de las circunstancias del caso, pues el derecho w £ 
deTnt ra le la vida real «no que, ni contrario, la tiene 
« « ojotándose o las vicisitudes de ella que produce las normas 
reguladoras y a veces restrictivos de lo* derechos. uM*ú 
Es «sí como, restricciones que en circunstancias normales no serian legitima», 
pueden serlo en condiciones especiales o extraordinario*, en que corresponda 
considerar otros valores más importantes para el orden P^»J » *M« 
t-oi.uini.lail. <uyo asesaron, ientu no pueda lograrse sino n costa tic limita- 
ciones a derechos individuales. nna 
El bcela. de una revolución es una de esas situaciones extraordinarias que 
pueden justificar excepcionales restricciones a derechos IttdmWfa .V. parti- 
eulnnneute, a los de expresión y osneioeión. 

CONSTITUCION SACIOSAL: CoHttituvionalidad e ittcoustiUichnalüIad. De- 
cretos nacionales. Vuríos. 

U disposiciones del decrelo-ley 41(il/5l¡, en atención iMÉ^^^. 
imperantes en la vida argentina en el momento en que tue ^tado m cons- 
titiven una restricción inaceptable del derecho constitucional de «P«™"¡ 
pues no cabe considerar de ningún modo irrazonable que. durante e proceso 
subsiguiente a una revolución, las autoridades surgidas de ella esta Wan 
fricciones que impidan lo propaganda «mtmmvolucionaria a rea ^rse 
mediante la exaltación de las doctrinas y del estado de cosas que dieron 
origen, precian n icnte, a la revolución. 

CONSTITUCION NACIONAL: Control de comtitudonaUdnd. Facultades del 
Poder Judicial. 

De los términos del decreto-ley 4161/56 y de las constancias de hecho 

imperantes en el momento en que fué dictado no resulta i quejas 

al derecho de expresión que establece sean arbitrarias o constituyan medios 

irrazonables para alcanzar los fines esenciales de la revolución. 

Este es el único examen a efectuar por lo* tribunales en los casos de impug- 
nación de ineonstitucioiwlidad, pues W está vedado el juicio sobre el acierto 
o conveniencia de las disposiciones adoptada! por los órganos legi •Miw» o 
ejecutivos en el ejercicio de sus facultades propias, sin lo cual el Pojter 
Jnl-ial ejercería una inaceptable tutela sobre los otros poderes eren. los por 
la Constitución. 
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Skxtewia »e h\ Cámara Nación ai, i>e Apelaciones es lo 

Cm.MtN'AL Y CORRECCIONAL 

liuc-™ Aires, 5 de noviembre de 19&7. 

Y vistos: l'ara resolver el recurso ile apelación interpuesto contra la senten- 
cia de fs. 23, 

VA í>r. BoMOrino dijo; 

tjuc según el mito de fs. 2;i el procesado ludiría incurrido "prima faeic" en 
infracción al di-crcto ley 41<¡1,'3M, ji). porque lii nota puhlieadii en primera fitina 
del diario agregadu a fs. 2, no menciona el nombre de "la fundación", sólo pura 
aludirla en ana cita incidental, sino pura exaltar sus méritos; b) porqué no se 
mencionan las fechas: 4 de .jimio, 17 de octubre y 'J4 de febrero, que se consignan 
cu I» página tercera, puní n ludir a hecho» comunes que obliguen a su empleo, 
SillO como símliolos de lo prohibido; e) y porque en el suelto que en rerundro 
publica en primera página, »l hacer su presentación at publico emplea it manera 
ili- clave un "slogan compuesto de palabras de en ño inconfundible ( soc i » luiente 
justa, fi-iiiHimiratnen(c libre, y politicamente soberana), que bastan por sí sidas 
para definir el propósito de la publicación que las adopta. 

Que aunque en forma m> muy claro, puede aceptarse; que en In primera 
nota bay una intención de elogio a la fundación Eva Perón; que en la segunda, 
hay el propósito de citar esas fechas con fines encomiásticos; que en la tercera, 
hay una a)ttai6il n lu que fue uno de los principios contenidos en ln Constitu- 
ción de 1!MÍÍ. 

tjne partiendo de tales antecedentes y de los términos amplios del ait. 1» 
del decreto-ley 41 til "jli, resulta indudable que la publicación periodística agre- 
gada :i los autos, que elogia ta obra que en algún sentido pueda haber hecho la 
rumiación Kva Perón; que encomia las fechas 4 de junio, 17 de octubre y 24 
de febrero; y que menciona el lema "social mente justa, económicamente libre y 
políticamente soberana", infringe el decreto-ley mencionado' y aomete al autor 
responsable de esa imblieneión a las sanciones que él contiene. 

Que tal alcance, sin embargo, por enfrentarse n disposiciones constitucio- 
nal!'» dclie ceder ante las mismas (nrts. 14 y :tl de la Constitución Nacional), por 
lo que es ile rigor declarar ta i mqd habilidad en el caso del artículo l p del decreto- 
ley, puesto que ?.e han violado lo» límites que la ley eomún debe respetar para no 
hacer ¡Insoria la meneionnda garantía constitucional. 

i^ue en el cas»» particular, tal conclusión de inconstitmioinilidad resulta de 
la circunstancia de que, el arlículo cuestionado, reprime un derecho ¡n¡i licuable 
fiel ser huiiiauu el de manifestar, por medio de la prensa, sus críticas o sus ponde- 
raciones a todo aquello que, bueno pura unos y malo para otros, Im quedado 
incorporado a !a historia política leí país, 

Qufe una cosa es hacer afirmaciones ideológicas peronistas, por ser peronistas, 
con finalidad pro-elitista, y otra distinta elogiar obras que se atribuyen al ¡Hibier- 
no depuesto cu I055j ponderar *'l ideal que en la imaginación popular puedan 
coi errar ciertas fechas del régimen anterior o repetir frases o principios que en 
sí mismos nada tienen de censurable, y que como es prisión de deseo» mi perte- 
necen fl Ull partido, ni n una tendencia, sino que pueden pertenecer al país 

entero. 

Que la falta fie ponderación que imlmhihh nte existe en los artículos perio- 
dísticos enestionadns, así cie-o el propósito no disimulado de atacar a bis actuales 
autoridades gubernativas, no es asunto trni lo n resolución del Tribunal, que sólo 
debe expedir-e sobre el auto de prisión preventiva dictado contra Manuel E. 
Bustos Nññez. por infracción al decreto-ley 4H¡1, '56. 
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Constitución Nacional. ,wn-ta la misión preventiva do 

l'or ello, ** rcvot-n el auto do f*. qnc decreta » P" «™ p 
,,,„ „, r H u j m v se declara qw «* inaplicable al caso el nrt. 1 oei 

Manuel h. Humos -wuz, j »• «- j , . „ 1 1 ¿ Nacional, 

rr,;, } .,;:. ^M^^»^ «* * 

El Pr. iiamílti .1/ifl.i», dijo: 
(¡ui- nillH'1-ín «1 voto prorodrnte. 
Kl ÍM Snvosfrf. «lijo: 

U Corle Snp»ta> ,1o Julieta, «n r»»5o - «,» q»o « pr«M. .1.1 
«ta '^,,tc ÁmíWnnHt *■ I» motado» ¡W lo * l" c " to 

ter lflgí^Vn que tienen .^ffi^ flUC d¡aU( , lve d Pnrt ido pcxonisla, 

"TuT^mmíc, no se trata do unn simple ^^^«S^ígeM 

recurrido. „.,...*» ñiie nnteecdc, (se wvoea el auto de fs. 23 

en ln cnuaa. y con mwfa V ¡SSÍlJSTi£áói í*rts ¿3 v 437 del CÓd. 
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roiuhK-ta a qui» w tittt rtfereneU en el penúltimo de los considerandos, hnfmsc 
la (únaneia pertinente. Previa orden -de libertad, devuélvase, debiendo el Juz- 
ÍPMki practicar l«s winuiiiradbne* COrMSpondiClites, — Práxedes M. Sagasta. — 
Abel limiariao. — Angel K, Üonzáln MUUtn. 



DlCTAMEX DEL PROCURADOR GENERAL 

Suprema Corte : 

De acuerdo con lo que establece el art. 14, ine. I 9 , de la ley 48, 
el recurso extraordinario deducido a fs. 44 por el Fiscal de la 
Cámara Nacional do Apelaciones en !o Penal es procedente por 
haber sido puesta en cuestión la validez de una norma de carác- 
ter nacional y ser la sentencia apelada contraria a esa validez 
(Fallos: 172: 21). 

Ku cuanto al fondo del asunto doy aquí por reproducidas las 
consideraciones que tuve oportunidad de exponer en favor de la 
coustitiicionalidad del decreto-ley 41G1/56 al dictaminar el din 
14 de noviembre ppdo. en los autos del proceso seguido contra 
Manuel Ortiss (0.10, L. XIII). 

Corresponde, y así lo pido, que V. K. revoque la resolución 
apelada. Buenos Aires, 18 do diciembre de 1057. — Sebastián 
Soler. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Rueños Aires, 28 de marzo de lí)58. 

Vistos los autos: " Bustos Xúñez, Manuel K. (Director del 
semanario '"Rebeldía") acusado de infracción al decreto-ley 4161/ 
fifi", en los que a fs. 4(> se ha concedido el recurso extraordinario 
contra la sentencia de la Caí. ara Nacional de Apelaciones en lo 
Criminal y Correccional de feenn de oviembre de 1957. 

Y considerando; 

Que la sentencio apelada de la Cámara Xaeioual de Apela- 
ciones en lo Criminal y Correccional de esta Capital, Sala 2*," pro- 
nurieiándose sobre los hechos de la cansa — aspecto irrevisible en 
la instancia extraordinaria — declara "indudable que la publi- 
cación periodística agregada a los autos, que elogia la obra que 
en algún sentido pueda bajbei? hecho la Fundación Eva Perón; 
que encomia las fechas: 4 de junio» 17 de octubre y 24 de febre- 
ro; y que menciona el lema **soe¡almente justa, económicamente 
libre y políticamente soberana", infringe el dccreto-lcy mencio- 
nólo (41tíl ótí) y somete al autor responsable de esa publicación 
a las sanciones que él contiene" (fs. 38 vta.). 
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Que en cuanto al derecho aplicable, la sentencia recurrida 
declara que el art. V de dicho decreto-ley es inconstitucional por 
cuanto "reprime un derecho inalienable del ser humano, el de 
manifestar, por medio de la prensa, sus críticas o sus pondera- 
ciones a todo aquello que, bueno para unos y malo ] ai ra otros, \m 
quedado incorporado a la historia política del país". Y que "en 
este mundo convulsionado por pasiones políticas, legítimas y no- 
bles muchas veces, pero casi siempre circunstanciales desde el 
punto de vista de los intereses supremos de la justicia, corres- 
ponde a los magistrados judiciales la difícil misión de deslindar 
con serenidad, con ecuanimidad, pero con firmeza, lo jurídico 
de lo político, o en otros términos, lo que está dentro o fuera de 
la Constitución Nacional" (las;, cit. 7 ís - 39 >' 

Que, desde luego, la sola comprobación de que una ley res- 
tringe un derecho consagrado por la Constitución —en esto caso, 
el de expresión— no es bastante para estimar esa ley como in- 
constitucional, pues es doctrina común y explícita en nuestra 
Carta Fundamental que ningún derecho es absoluto y que todos 
están subordinados a "las leyes que reglamenten su ejercicio 
(art. 14 de la Constitución Nacional). 

Que asimismo es doctrina aceptada sin divergencias que el 
juicio sobre la legitimidad o ilegitimidad de una determinada 
'restricción a un derecho depende, en gran medida, de las circuns- 
tancias del caso, pues el derecho no se desinteresa de la vida 
real sino que, al contrario, la tiene fundamentalmente en vista y 
es a instándose a las vicisitudes de ella, que produce las normas 
reguladoras y a veces restrictivas de los derechos. Restricciones 
que en circunstancias normales no serían legítimas, pueden serlo 
cu condiciones especiales o' extraordinarias, en que corresponda 
considerar otros valores más Ínq>ortantes para el orden pubhco 
o de la comunidad, cuyo aseguramiento no pueda lograrse sino 
a costa de limitaciones a derechos individuales: hasta pensar en 
los casos de conflictos de guerra, epidemias, etc., en que tales 
limitaciones, mavores que las ordinarias, ,on inevitables, para 
advertir la estrecha decadencia en que éstas se hallan con las 
circunstancias de hecho. También la proveniente de una revolu- 
ción es una de esas situaciones extraordinarias que pueden justi- 
ficar excepcionales restricciones a derechos individuales y, entre 
éstos, particularmente, a los derechos de expresión y de aso- 
ciación, , , 

La cuestión n decidir en esta causa, por consiguiente, no 
consiste en dilucidar si el decreto-ley 4161/56 es o no conforme 
a la Constitución en abstracto, esto es, con independencia de cua- 
lesquiera circunstancias —punto de vista que parece ser el de la 
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sentencia recurrida — , sino la de establecer en concreto si las 
disposiciones del decreto citado, en atención a las circunstancias 
actuales de la vida argentina, constituyen o no una restricción 
nizonablc del derecho constitucional de expresión. Plantear la 
cuestión en tales términos es resolverla, pues no cabe considerar 
de ningún modo irrazonable que, durante el proceso subsiguiente 
a una revolución, las autoridades surgidas de ella estable/e :m 
restricciones que impidan la propaganda contrarrevolucionaria a 
realizarse mediante la exaltación de las doctrinas y del estado 
de cosas que dieron origen, precisamente, a la revolución. 

Que no resulta, por consiguiente, de los términos del decreto 
impugnado y de las circunstancias de hecho, que las limitaciones 
al derecho de expresión que aquél establece sean arbitrarías o que 
constituyan medios irrazonables para alcanzar los fines esencia- 
les de la" revolución. Éste es el único examen a efectuar por los 
tribunales en los casos de impugnación de inconstitucionalidad, 
pues les está vedado el juicio sobre el mero acierto o conveniencia 
de las disposiciones adoptadas por' los órganos legislativos o eje- 
cutivos en el ejercicio de sus facultades propias, sin lo cual el 
poder judicial ejercería una inaceptable tutela sobre los otros 
poderes creados por la Constitución. 

Por ello, y habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se revoca In sentencia apelada en cuanto ha sido objeto del 
recurso. 

Alfredo Oroaji — Manuel J. A «.ca- 
ñarás — Enrique V. Oalli — 
Carias Herrera. - Benjamín Vt- 

'■i LLECAS BaSAVILRASO, 



MANTEL OIÍTIZ 

GOfíJERXO DEFACTO. 

El ííiihíonio *iin;itU> d<- muí revolia-ión ti • el poder iU> realizar lodos los 

a|ttl« néteairinK. y. etit iv ellos lo* de mráeter legislativo páxa el eumpli- 
nuentó líe 1»* tinta de In revolueióu. sin que l»s reshíeeíoiies « estns fátíttl- 

tade- que mtjgW <k \» jtufel»rmlrlM»Ía de la Corte Suprema puedan BBT iiinnto- 
niilus frente ¡i un ::nliierno revoluiiomiiio que, apenas instalado, se reservó 
expresamente el ejen-irir» de "ln- faeultndes legislativas que In Constitución 
Kariodal m-m-rda ni Honorable Coitgt «o de Ifi Naiión, ¡nclnldás tns que son 
privativas de éadit una de HonorMc* Cámaras de Diputados y de 
Senadores". 
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CONSTITUCION XACWXAL: ComtitnciomUttad e incorntitucioHalñlad. De- 
cretos Httvtotirtít'S. Varias. 

Fs 4 agravio conste en que el decreto-ley 4161/50 sería 

%Bk r;»r a» rt^= 

I" ÍS'i sanciones, modalidad corriente 4 1» leyes penales y que 
se halla admitida por el Código Penal. 

Sbxtrkcia BB6 Juia Kaciosal EN m> Cmhixal di Sestbncia 

Buenos Airea, 27 de noviembre de 1950. 

Y vistos: 

Esté OWXttSO seguido de oficio a Manuel Ortin, sin sobrenombre tó ^pqfcj, 

" T' .evrrcdn». de 1» localidad de liamos Xiejía, Frovineia de Bueno9 ^™; 
fnfnK^n a lo dispuesto en el «rt. » del deerelo-Jcy 4101, de cuyas constaneias, 

Kesultn : 

I) El 17 de ortnhre ppd«., como a las 11,15 horas los cabos de poli eb Luis 
BTfctU v A.ünin Lusdulfo procedieron a la « n 
Ortiz. en virtud .1, hab,r observado que desde e interior de un electivo en 
Patricios v Snáre,, armaba volantes de colores blanco, verde «° 
leyendas idéntiens a los contenidos dentro del sobre de fs. 9, que se secuestraron 

recibido talo, voluntes de una persona desconocida que se W^^J^W 
de. su trabajo con la finalidad de repartirlos o arrojarlos en la ^ía 
propaganda del raimen depuesto; así lo hizo desde el rntenor de un 
ñero fué sorprendido v detenido, secuestrándosele los que aun obraban eu su 
¡¡oír q«e^n.,,e en 'los agregados en el sobre de fa. 9. Agrega que ignoraba 
q „e tal i a,m,u. era ^un delit, ^ fc ^ 

del bK^ffi^ !• ¿el doerctn4ey 4101 y Mfe!¡££*^ 
pena de do, meses de prisión, multa de $ 1.000 m/n. e inhabilitación absoluta 

*" S/ZiroS. f, 26 reclama la reducción de jf^M 
mínimo que señala el art. 39, inc. a), del citado decreto, y renuncia al dcrecfto 

* ; 1SS2Í2¡£ para tomé conocimiento pernal del inculpad^ 

en tales t Ldiciunes el Sr. Defensor particular del prevemdo plantea por med.o 
S^SS! £ ineonstitm-ionalidud del decreto 4101, a la que 
Sr Agente Fiscal a fe, 38, quedando así la cansa en condiciones de ser fallada. 

Y considerando: 

p l(IMKtlt , En marte * h^titncioMul ,M decreto 4161, 
porífl tl,-/f»«r. Defensor, en la circunstancia de que el 

decreto 41 (ti, al emanar ui „ \ lU ioiial, v que además, es repug- 

S&^S^UJ. «V «u. H, i*, i» y i» * » 
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ljiis critica.-, que el mencionado decreto- ley puede merecer, en cuanto n la 
penalidad excesiva y múltiple que establece, cuino en Id que respecta a la efica- 
cia intimidutoria de la sanción penal, sobre bis accione* que legisla, máxime 

tratándose, evideut ente, de cuestiones de Indole política; si bien atendibles 

corno pretensiones de "lejje lerenda" carecen «le relevancia pura b apreciación 
judicial del caso t ra ido a conuciuiieuto del Juzgado, desdi' que las disposiciones 
legtlefl no pueden discutirse en din tilo n las razones que las pnmwan. 

Si bien I» doctrina y la jurisprudencia lian sostenido la iiicotistttucionalidad 
de cualquier disposición dictada |Hir el Poder Ejecutivo ipie deba considerarse 
exclusiva de cualquiera ¡le los otros Poderes; la necesidad del estudio de las dis- 
tintas ¡lis posiciones ile evidente carácter legislativo producida* posteriormente en 
¡'1 ámbito nacional y mundial, y emanadas del poder administrador, sen por 

razone* de emergencia , di' tu si dad o simplemente por tratarse de tibiemos 

defacto, ha permitido no solamente modifiear aquel criterio "n ontranee*', sino 
también configurar, la doctrina de [os decretos- Ir-yes cu sus distintos aspectos. 
Ks así ilustrativa a ese respecto la obra "Kl rfifimru tU- hts Decreto» Lrifru en ei 
Derecha l^ñbUeo Arit.nthu". de Jokhk Oahhu. Tkxí>, IíUíi, 

Kl estado actual de la cuestión, permite establecer que las disposiciones 
legislativas que adopte un gobierno defacto, emanado de un movimiento revo- 
lucionario triunfante y aceptado romo consecuencia por el pacido, reúnen todas 

bis eondici s de 1111a verdadera ley en el sentido más lato de la palabra, sobre 

todo si tules di -posiciones se tiiTidiniientan en la caducidad temporaria del Poder 
[jcirislalivo. 

Tal doctrina, perfectamente aceptable desde que, asumido el poder p° r los 
dirigentes revolucionarios y declarados caduco» los órganos legislativos, no es 
posible coartar la acción gubernativa de aquéllos que, al perdurar en su actua- 
ción, deben adoptar disposiciones de todo orden, inclusive las que atañen a su 
mantenimiento en el gobienv para llevar a feliz término el programa de la 
insurrección realizada. 

Más afín, como lo sostiene algún autor, si el gohierno defacto en sí, i>or 
ser tal, es inconslitiicionaE. mal | uniría obligársele a encarrilar su neción en 
norma.- constitucionales; la prudencia de los hombres, dirigentes y las necesi- 
dades a las que pueda verse abocado, deben ser sus puntos de vista cu lo emer- 
gencia, BÍn perjuicio de tratar de atenerse a los principios fundamentales de la 
convivencia social traducida eu la Constitución Nacional. Tal lia sido el criterio 
de la p roela imi revolucionaria de setiembre de Hiñó, mantenido en declaraciones 
posteriores. 

Ahora bien, el decretad ey 41 tU del 5 de marzo ppdo,. dictado por "el señor 
l'iv-idcnte Provisional de la Nación A rgcutina. en ejercicio del Poder L* l gisla- 
livo v 1011 Fuerza de ley", como reza es presa mente: al emanar de un ¡gobierno 
defacto* originado di' un movimiento revolucionaria y aceptado por el i-onsenso 
popular, reúne torios los requisitos «pie, con forme a la moderna doctrina, acep- 
tada en algunos fallos de los Tribunales superiores, deben reunir tales decretos, 
para su total validez, el carácter de verdaderas leyes, aunque se refieran a temas 
ile carácter penal o represivo y aunque en ello* 110 se determine espesamente 
su vitalicia basta tnnto el Poder legislativo Nacional constitucionahuente consti- 
tuido lo ratifique por stis resortes específicos, 

Kn talca condiciones es de toda evidencia que el recurso de ineonstituciona- 
lidad plantea fio por la defensa no puede prosperar. 

SEOUNBO: I^a nceii'm cometida por Manuel Ortiz se prueba plenamente en 
nulos por su confesión, las declaraciones de los cabos de policía Imis !¿>oiinrdo 
Buriel tu y Antonio Lusdulfo y el secuestró! en poder de aquél, como el mismo 
lo reconoce, de los volantes contenidos en «' sohre de fs. fl. Se prueba nsí que 
Ortiz con evidentes propósitos ile propngnndn en favor del régimen depuesto el 
H¡ de setiembre de 10óü, arrojaba en la vta pública ejemplares de aquellos volan- 
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tes, cuyo contenido os euficíentemáite explícito a esos fines. Rigen pues lo* 
«rt< '07 211, :m, 300, y 321 deJ Código de Procedimientos CU lo Criminal 
Vcrcrm- El hecho encuadra en lo dispuesto ñor el art. 1», inc a), del 
decreto-lev 4161 v por consiguiente se lia hecho pasible de las penalidades qne 
determina el art.*:i* t ine. n) y b), del mismo decreto. 

< m rt<>- En «tención a ln personalidad del procedido quien carece de ante- 
cedentes ncnales ó policial»; ^ trota de un obrero, de educación elemental que 

Ze buen epneepto y la actuación mínima que le 1.a correspondió en U 

emergencia desde me no se prueba <jue w trate de persona dirigente de tal 
SS3L^?« Wa intervenido en' la confección o impresión de los volantes 
L, «lados; la sanción debe también ser «nfaijW, maxm.e teniendo en cuent* 
que la disposición legal pertinente hace improcedente la condenación de carácter 
condicional. 

Por todo lo expuesto y en orden a las disposiciones legales citadas, Falto. 
Recha^l la intJstitucionalidad del decreto-ley 4101 planteada por 
v condenando » Manuel Orti*, cuyos datos de enrolamiento no conaUn . e mrt», 
como autor del delito previsto y reprimido por los arta. 1- y 3* del citado decreto- 
ev, a las penas de un mes de prisión, 600 pesos de multa e 
m por SI meses para re*e»ipcñnrse como funcionario publico o dirigente 
político o gremial y al pago de las costas procesales. — Horacio J. Malbron. 

SESTOXCIA de la Cámara Nacioxal »e Ai-elacioxhs ts lo 

CmllIKAL Y CoKUKCCIONAL 

Buenos Aires, 12 de julio de 1057. 

Y vistos: Para resolver el recurso de apelación interpuesto contra la senten- 
cia de fs. 40. 

El Dr. fíentti, dijo: 

En primer término y en orden n ln imputación de inconstitucional i dad del 
dcerclo-lev 41üt. formulada por ln defensa a fe. 35, considero que ln Incmltml 
legislativa del tiohiernn de hecho e* materia amplia y "derndnmente en» te - 
pimía v aceptada por la jurisprudencia, de modo «pie hi pnmiitl» 
del principio de reseña en manera alguna es conculcada mediante el pronun- 
damiento venido en recurso de alzada, que se apoya en un precepto de le^hnm 
vicencia anterior ni hecho acriminado. Teniendo en cuenta que ningún derecho 
v ninguna libertad son absolutos en nuestro reamen íctico y que la reslnccion 
qne motiva el agravio de la defensa es impuesta por el Estado en ejemeio 
incuestionable de funciones propias destinad..* a la salvaguarda Je ■ la ^ 
v del orden público, estimo qne, conforme lo resuelve el magistrado sentenciador 
V 1<. aconseja e! Sr. Fiscal de esta instancia en su dietnmen de ta. 47; cuy» 
motivación con referencia a la legalidad c mvulnerabilidnd constitucional de 1» 
represión específica del cuso, conceptúo inobjetable. 

En cuanto a la materia del proceso, entiendo que la llana confesión prestad» 
por el «revenido y corroborada por las restantes probanzas incorporadas a la 
Ja^sa acreditan de manera irrefragable la culpabilidad de aquél en la mf*md» 
probada, de modo que, habiéndose graduado la nativa sanción con « «idad, 
propone» se confirme el pronunciamiento en examen, incluso la regulación de 
honornrios que contiene, que me pafece justa. Y asi lo voto. 

• 

El Dr. MamUa WíWfl, dijo: 
Qne adhería al voto precedente. 
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El Dr. Oátritjo, dijo : 

Dentro de nuestro nrdeiiamiciito institucional la fucultiid tli* incriminar eou- 
dm-tji*, st'finlniiiln las penalidades corresqwmdieiites, es de resorte del poder legid- 
lutivn: tli' numera qti«\ ipiicn ln ejercite, podrá válidamente hacerlo. 

Kl ejercicio di' ln potestad legislativa, por los gobiernos revolucionarios, 
ha «wdn repetidamente convalidado por ln jiirisprndeticia de ln Corte Suprema do 
Justi.m de 1» Narión (vit: Ka líos: 217: 113; ¿11: 1S:U: 2«4: 105; 3W: 391} 
208: 1S4; 2IH : 241) í . y en consecuencia, debe reconocerse el imperio de la normo, 
que se ciiestúina. 

Kn cuanto ni segundo argumento de carácter constitucional, de que tal nor- 
ma. aiiiH|iit> fabiese íddn legítimamente sancionada, violaría la tarantín do expn'- 

H nr |¡bn "lite ¡¿te ideas, inte paree*, imprescindible destilen r que los jueces, til 

resolver este tipo de cuestiones, no deben plantearse todos los supuesto* a que. 
la norma positiva se refiera, sino Bolamente el raso concreto de que se trate; 
porque no resuelven cuestiones abstractas, ni eventuales. En este sentido, debe 
tenerse en cuenta que, el caso de autos, no consiste simplemente en ln expresión 
de luía iden política, sínn en un acto típico de propaganda, que, como tal, no 
coincide con aquellos euyn libre realización la Constitución Nacional garantiza. 

Kn consecuencia, estimo que, i.-n la especie, no se halla comprometido el 
principio de orden constitucional que se dice violado; y como, por otra parte, 
los jueces no pueden juzga* sobre el valor intrínseco de las leyes, no debo 
seguir al señor defensor" en los demás nrgiimciitnfi que fundamentan su pretensión. 

Kn cnanto al fondo del nMinto. coincido con la opinión del Sr. Vocal pre- 
opinante, y en consecuencia, voto de la misma manera. 

Por í» que resulta del acuerdo que antecede, se continua con costas, lu 
sentencia cíe fs. 41» en cuanto rechaza la iiieonstitucionalidad planteada j>or ln 
defensa, contra el decreto-ley 4HM y condena n Manuel Ortiz a la pena de un 
mes de prisión. •* ñlHI m n' de multa e inhabilitación nbsolutn por dos meses 
para desempeñarse como funcionario público o dirigente político O gremial y al 
pngn de las costas. — Mario A. (><h r¡* f o. — .4 «ionio L. iUrnli. — Jííiiíí Manilla 
Lacasa, 

Dictamen del PnocuitApoit Genual 

Suprema Corto: 

Kn un enjii lidioso fallo V. E. ba declarado recientemente que 
*' dentro de nuestro réirhnen constitucional, todo gobierno, sin 
distinción «áS la forma particular" que asuma —en el caso, se 
trate dé un go&eirftó regular o de un gobierno revolucionario — 
está facultado para establecer la legislación que considere conve- 
niente, tatito en ln* sittineioiu's ordinarias como en las de emer- 
gencia, enn el límite de que tal legislación sea razonable y no 
desconozca Ins garantías individuales o las restricciones i|iie la 
misma ('imstitmión contiene en salvaguarda de bis institueiones 
libres" (sehíéncia del 21 de Jtinid de 1057, expte. P.rí:!r>.XlI). 

I ]a doct riña, así resumida, acerca de los poderes de los gobier- 
nos revolucionarios, impone desestimar la objeción de naturaleza 
constitucional que el reenr rente dirigí' contra el deereto-ley 4H>1 
del ó de marzo de 1 95l6 sobre la base de que se trata de una ley 
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cava sanción, en virtud del carácter penal que aquella reviste, 
excedería las facultades del actual gobicrn ■• 

Reconocidas, en erecto, las atribuciones legisla* ivas de este 
último en la forma antes expresada, no sería posible establecer 
u ^stlnción que condujera a admitir la P^N^gg* 
en ciertas materias y a negarla en otras, cuando la Constitución 
exi"c que todas ellas se regulen mediante ley formal. 
" ° Por lo demás, como V. E. recordó en el fallo mencionado la 
Corte lia reconocido reiteradamente el ejercicio de la facultad 
legislativa a los gobiernos defacto cuando se trata de cumplir 
los objetivos de la revolución (Fallos: luS: ?J0| lí*6= a; 201 : 
v es snperfluo señalar que si alguna ley esta claramente 
encaminada al cumplimiento de los fines cuya consecución se 
propuso la Revolución de lí>55, ella es, sm duda, el decreto- 
lev 41 til, • ' . . 

* En cuanto al agravio que se funda en la presunta violación 
de las garantías constitucionales que tutelan la libertad política, 
no lo creo tampoco fundado. 

Es bien sabido que los derechos que acuerda la Constitución 
no son absolutos, y están sujetos a las restricciones que las leyes 
señalen a su ejercicio. Verdad es que tales restricciones no pue- 
den conducir a la anulación del derecho so eolor de reglainen- 
tnrlo- lo que, en definitiva, es tanto como tlccir que aquellas deben 
ser razonables. Corresponde al Poder Judicial, sin duda, la atri- 
bución de juzgar acerca de esa razonnhilidad, pero teniendo pre- 
sento que la apreciación de la conveniencia o adecuación de las 
leves a las necesidades sociales es, por principio, do competencia 
del poder legiferante. Por ello, sólo en aquellos casos en los cua- 
les la reíílamentación de mi derecho reconocido por la Constitu- 
ción aparezca como manifiestamente irrazonable, podran los 
tribunales asumir la grave responsabilidad «le declarar inconsti- 
tucional el instrumento que se halle afectada por esa tacha, 

Desde tal punto de vistn, el decreto 4161/56, que reprime 
la nronaganda en pro del régimen depuesto, no sólo no aparece 
como una arbitraria restricción a la libertad política, sino como 
nna razonable v natural consecuencia de la Revolución misma. 

Xo debe olvidarse, en efecto, que la Nación no se encuentra 
en un estado de absoluta .normalidad. El fiohierno Revolucio- 
nario se halla encaminado, sin duda, hacia el restablecí (monto 
del inogo ordinario de las instituciones, pero mientras ello no 
suceda su posición no es la de un gobierno constitucional, debien- 
do a^roírar sc que tniupoco los medios por los cuales los parti- 
darios del régimen depuesto tratan do volver al poder son los 
que usa la oposición dentro do un sistema constitucional. 
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Seria pues cerrar los ojos a la realidad juzgar ciertos actos 
legislativos del gobierno revolucionario como si ellos se desenvol- 
vieran fuera del estado de emergencia para el que son dictados. 
Fuera de ese estado de cosas no se justificaría, sin duda, el decre- 
ta-ley 41Ü1 5li, como tampoco se justificarían los decretos leyes 
3853/55 >* 4--W56. Pero, como lo puso de manifiesto V. E. en 
el fallo de! *J1 de junio antes recordado, si se prescinde del antc- 
eedente que es la Revolución del 10 de setiembre de 1U55 "pierde 
sentido, desde luego, todo lo «pie en la República ha ocurrido 
después : no sólo este juicio, que llega ahora a conocimiento del 
tribunal, sino también el cambio violento de las autoridades pú- 
blicas, el alejamiento del país del ex- Presidente, la instalación 
de las nuevas autoridades, entre ellas los actuales tribunales de 
justicia M . 

111 decreto-ley 4101/06 no aparece, pues, como el ejercicio 
brazonuhle o arbitrario del poder legislativo de la Revolución, 
sino, por el contrario, como adecuado a las especiales circunstan- 
cias y a los objetivos mismos del movimiento revolucionario, 
según antes se recordó. 

En lo que atañe al agravio fundado en la circunstancia de 
que el delito se sanciona con dos especies de pena concurrentes, 
tras no ser de jerarquía constitucional, os infundado, ya que el 
sistema se halla consagrado en el propio Código Penal vigente. 

Conceptuó, pues, en definitiva, que corresponde confirmar 
la sentencia de fs. 54 en cuanto pudo ser materia del recurso 
extraordinario. Buenos Aires, 14 de noviembre de 1057. — Se- 
bastián Sútér. 

FALL<» DE LA COK TE SUPREMA 

Buenos Aires, 28 de marzo de 1958. 

Vistos los autos; "Orliz, Manuel s./ infracción al decreto- 
ley 4HU", en los que a fs. (¡7 se ha concedido el recurso extra- 
ordinario contra la sentencia de la Cámara Xaeional de Apela- 
ciones en lo Criminal y Correccional de fecha 12 de julio de 1957. 

Y con sillera rulo : 

Que el recurrente sostiene ser inconstitucional el decreto- 
ley 41 ol '56 en razón de que emana de un gobierno defacto, sin 
ejercicio de facultades legislativas en materia penal, y porque, 
ademas, las disposiciones de dicho decreto-ley serían repugnan- 
tes a tos principios de nuestra Constitución. Sostiene asimismo 
la inconstitucionatidad del mencionado decreto-ley en cuanto 



o 

DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 

establece, conjuntamente, las penas de prisión -y multa, lo que 
a su juieio significaría establecer una doble pena ]>or una sola 

infracción. , ifU > 

Que este Corte, e« repetidos pronunciamientos (Fallos: 158: 
**K) * 19ti* 5- "01 • "4Í* y otros), ha reconocido al gobierno Burgulo 
de úna revtóttdÓB él poder de realizar todos los actos necesarios 
y entre ello*, los de carácter legislativo, para el cumplimiento 
de los fines de la revolución, sin que las restricciones a este reco- 
nocimiento, que entonces se formularon, puedan ser mantenidas 
frente a un gobierno revolucionario que, apenas instalado, se 
reservó expresamente el ejercicio de "las facultades legislativas 
que la Constitución Nacional acuerda al Honorable Congreso de 
la Xación, incluidas las que son privativas de cada una de las 
Honorables Cámaras de Diputados y de Senadores" (art. V del 
derroto 42, del 25 de setiembre de 1955). 

Que en lo relativo al segundo de los agravios, son de ana- 
loga aplicación al caso, para desestimar la ablación, las consi- 
deraciones expuestas por esta Corte en la causa Bustos íuinez, 
Manuel E. (director del semanario "Rebeldía").» acusado de 
infracción al decreto 4161/56", fallada en esta misma fecha, y 
que se dan por reproducidas. 

Que es igualmente improcedente el último de los agravios 
expresados por el apelante, pues no se trata en el caso de una 
doble pena por una sola infracción, sino de una pena única cmi 
pluralidad de sanciones, modalidad corriente en las leyes pena es 
y que se halla asimismo admitida por el Código Penal (arts. 1-, 
84? 8fi, 136, 156, 176, 2W, 214, 256, 276, etc.). 

Por ello v lo dictaminado por el Sr. Procurador General, 
se confirma la sentencia de fs. 54/57 en cuanto ha sido materia 

del recurso. A T . 

Alfredo Oegaz — Manuel J. Abga- 

ñarás — Enrique V. Galli — 
Carlos Herrera — Benjamín- Vi- 
llegas Basavtlbaso. 



ISRAEL FASKOWICZ y OTROS 

EDICTO POLICIAL. 

Si bien I» Corte Suprema declaró la invalide* de los edictos Mgftfaijg 
ser facultad indelegable del legislador la eonfiguractón de loa delitos y U 
rW eS de laTpcm.*, este óbice constitucional b. «do «avado por el 
decreto IT 189/56 dictado por el Gobierno Provisional, diapomendo que, 
h£t tanta ««ntóta» el Congreso de la Xación, U facultad do sazonar 
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edU-to» poliriales para la Capital Federal será ejercida por el Poder Kjci-u- 
tiyo N'uriunal, en virtud de las atribuciones lejrislativas que se reservara, y 
ratificando todos íos rigentes a la techa de dicho decreto. 




■fíXO DKFAVTO. 



Li legitimidad de las «orinas lenislutiviis de los iviernos defacto — reeono- 
<-ida reiteradamente por ln Corte Suprema — debe ser confirmada ni el caso 
de] ilci'ivtii 17.1H» 5(5, por i*l cual so dispone que será facultad del Poder 
Ejecutivo Kufiiiiuil, hasta tanto se constituya el Conpaq do la Nación, san- 
ekuiar edictos policiales para la Cantal Federal, a la voz que ratifica todos 
los anteriores viarntrs a la fecha de su sanción. Cala* tenor presento que 
el gobierno surgid" <ii* la Revolución ilt'l lo' ili* setii'iubro de HKió se reservó 
expresamente tn« facultades legislativas que la Constitución agüenla al C-'oti- 
pn-sn Nacional y que el deerct» 1 7.1 Si), ">ii fué dictado imr razones de urgen- 
i-ui i m posterga hle. 

COX.STITI'CHiS XAt'iOXAL: < (tn#t¡tnt tonalidad <• itnonslitttiinnnli<hnl. Le- 
pif$ naifitntnii*. Adttiinttlralii'ttfi. 

Kl art. 24, me. e), del decreto 11.265/44 (ratificado por la ley 13.030) en 
cuanto atribuye nt Jefe de la Puliría Federal la (multad de aclmir enmo 
jatos de contravenciones, con ln competencia que lo otorga el Código de 
Procedimiento* en lo Criminal, no om contrario n los arta. 05 y 18 de la 
Constitución Nocional. 

CfiXSTrn t ítiX XACIOXAL: Derechos y garantías. Defensa r» juicio. Pro- 
ffiiimirntn ;t muí rucia. 

El lieplauiento de Procedimientos Contravencionnlcs de la Capital Federal 
no es vi.ibtoria de ln defensa en juicio, desde que el infractor, al interponer 
recurso de apelación ante el juez rom*rrÍonal, liene la oportunidad, que 
dicho Regid mentó le permite, pura aducir m* defensas que estime pertinentes. 

i ltXSTn t't /O.V XACIOXAt.: ÍU-rerhox it garmili»*. Derecho de reunión, 

Kl derecho de muñón —en lunar abierto o en local cerrado— aunque no 
enunciado en los textos de la Constitución Nacional, está sin embargo implí- 
eilaniente previsto y sil ejercicio virtliulmcnte asegurado por ella, piU> se 
vi nenia ftiri la libertad individual de palabra y de asociación. En consecuen- 
cia, tal derecho no puede ser limitado, imponiéndosele restricciones que 
exredan lo ni/»n¡dde n aplíeando las normas limitativas eon ripor injusti- 
H.nild. que Impa frustráneo su ejereieio. 

ESTADO DE SITUK 

Las restricciones a los derechos individuales dependen de las circunstancias 
particulares. Durante la vigencia del estado de sitio, especialmente, no enbe 
Jiiilíi r ijite esas lotriieiimes son o pueden ser mayores que en las situaciones 
ordinarias v entre ln- derethos que suelen ser más tifeetados, se halla preci- 
samente el de reunión, a fin de que el orden y la tranquilidad públiea sean 
mantenida. 

t'fiXSTITn t<>X XACIOXAL: Dereehoa y gwMtít**, Dertrho de reunión. 

Corresponde confirmar la pena de arresto, insubstituible por el papo de 
multa, impuesta a un grupo de personas jMir inXringir el edicto iwlieial sobre 
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~nr.mii** núblu-ns al OO bnhiT solirttnilu el Mrwpunilit-iil* permiso, d lu 

MKIHDA S 1H.SC I PLISARIAS. 

,1, lultn.. en los «uIm I»* «md,iui B pnvativiw d* U berta* gtíJJgJ 
Sn. m. pudwndft rn-rn-r pn*.un«*...i«ilo absolutorio de 11 f;^^ 
Z estHT cumplí la peí» i>»P«^« PW 1" aHluridud pohctal a n.u.nupal. 

Dictamen del Phocurahoh Orxkiial 

Suprema Corto: 

Kl hecho nue dió lu*ar n la formación de 1» pre*cn<; causa 
«etóSStóS a la ratificación del edicto policial apli- 

de vm) Ka consecuencia carecen de sustentación los n* a\ os 
SS en que el Jefe de la Policía Federal no tiene facultades 
mi r-i leirMar en la nuiterin de que se trata. 
' I X tamlm,. descebada la .!«««• * 1» « ~ 

titJm fe actuación da dicta ^"^^fe^ 
de falta». »e anlisuo se ba recoi.oc.do como admisible H»0 u» 
linos .Hl.Hmistn.livc* se,.,. le K al.ne..tp .nves.nlos en « tos 

«as*, de la faoultad ¿fe dictar Pfl^ff^^i^SfZ 
¡ur¡s.liecio..al (Fallo». IOS: 408 y los allí citados), de modo «|uc 
KjS5T™, o» valedora, máximo IohíoihIo cu cnouta ,,■»■ en 

efhiitiva las resoluciones .,uc «n esta maten» dicta el Jete de 
1 . lie . -o., apelables auto los jueces en lo Correccional. 

Porldli o o recurrentes han alegado M uc la intervenenm 
nolic bu cu c s de «utos constituye una violación del derecho 
, nb . c ». V del escrito ,1c fs. 145). l'ero este agrav o 
t porque esa intervención ~J^*£&£ 

-i^neia del estado de sitio, o sea en un nena, lo en el q«. daba 

-arnnlía .ineda en suspenso (Fallos: Wu: 4.W. 236, S»)- 

M <Wrcs,.o,.derí.., pues, co...ir.«..r la g*«£Mg*&¿2 

cuanto lia podido ser materia de recurso extraordinario. Buenos 

A?re' 14 de octubre de 1957. - ft**rf«n. **■'• 



Í3S 



FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 28 «le marzo de 1958. 

Vistos los autos: ** Faskowiez, Israel v otros s./ infracción 
ni edicto de reuniones públicas", en los que n fs. 14í> se ha coa- 
cedido el recurso extraordinario contra la sentencia del Sr. Juez 
Nacional cu lo Correccional (Juzgado letra "X") de fecha 20 
de febrero de lí)í>7. 

Considerando. 

Que por resolución de 24 de noviembre de lí>,>(i (fs. 100/102), 
el Jefe de Policía de la Capital Federal, impuso a los 42 encau- 
sados que nombra, la pena de quince días de arresto insustituible 
por multa, fundándose la condena en que los mencionados habían 
infringido el urt. 20, ine. a), del Edicto Policial sobre reuniones 
publicas — ni no solicitar para reunirse la competente autoriza- 
ción policial— y aplicó a la vez los arts. 3"j y 3fi del Reglamento 
de Procedimientos Contraveucionnles. 

Que recurrida esta condena, ha sido confirmada a fs. 140 
por el Juez en lo Correccional, ante el cual fué interpuesta la 
apelación. 

(¿He en el recurso extraordinario concedido a fs. 14Í), se ale- 
ga por el recurrente que el edicto policial aplicado, como la 
facultad atribuida al Jefe de Policía para emitir dicho decreto 
y para ser jaez en i interna de faltas, son violatorios de los arts. 18 
y (Í7, ine. 11, de la Constitución Nacional, por ser indelegable la 
atribución legislativa del Congreso en materia de penalidad; que 
si el art. !),") de la ('(institución prohibe al Presidente de la Nación 
el ejercicio de facultades judiciales, con mayor motivo debe tener- 
se por comprendido en la prohibición al Jefe de Policía, que es 
un funciona rio administrativo. Expresa también que el Regla- 
mento sobre el procedimiento contraveneional es violatorio de la 
defensa en juicio, al no dar al encausado oportunidad para su 
ejercicio. Impugna cu particular el edicto sobre reuniones públi- 
cas, en cuanto supedita al mero arbitrio de un funcionario poli- 
cial el ejercicio del derecho de reunión que corresponde a los 
partidos políticos, so pretexto de que puede constituir una reunión 
susceptible de alterar el orden publico y que por ello requiere el 
previo permiso policial; cita, en su apoyo, jurisprudencia de esta 
Corte y sostiene que el Edicto en sí y tal como había sido apli- 
cado es violatorio de los arts. 14, 19, 28, 33 y b"7, ine. 28, de la 
Constitución Nacional. 

Que esta Corte declaró (Fallos: 237: 636) la invalidez de 
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los edictos policiales que ahora se cuestionan, por estimar que 
contrariaban lo preceptuado en los arts. 18, 67, inc. 11, y 8b, 
inc :í ele la Constitución; pero este óbice constitucional lia sido 
salvado por el decreto 17.189, dictado por el Gobierno Provisio- 
nal, en 14 de setiembre de 1956 —publicado en el B. O. el 21 
de dicho mes— o sea con anterioridad al '.echa acriminado, al 
disponer en su art. 1» que "hasta tanto se constituya el Honora- 
ble Congreso de la Nación, la facultad de sancionar edictos poli- 
ciales para la Capital Federal será ejercida por el Poder Eje- 
cutivo Nacional en uso de las atribuciones legislativas que posee 
v, consecuentemente, al establecer en el art. 3 que se ratifican 
"los edictos policiales vigentes a la fecha**. 

Que la legitimidad de las normas legislativas de los gobier- 
nos defacto ha sido reiteradamente reconocida por esta Corto 
(Fallos: 158: 290; 201: 24»; 238: 7íi), y cabe confirmarla en la 
emergencia si se tiene presente que el gobierno surgido de la 
revolución del 16 de setiembre de 1955, se reservó expresamente 
"las facultades legislativas que la Constitución acuerda al Hono- 
rable Congreso de la Nación, incluidas las que son privativas 
de las Honorables Cámaras de Diputados y de Senadores" (art, 
1» del decreto 42, de 25 de setiembre de 1955), y en cuanto el 
decreto 17.189/56, fué dictado por razón de la urgencia impos- 
tergable de que hacen mérito los considerandos del decreto: para 
"mantener y convalidar la vigencia transitoria de los edictos 
sancionados hasta la fecha, pues de lo contrario se produciría un 
vacío en la legislación, incompatible con la preservación del orden 
v la seguridad pública*'. 

Que es asimismo constitucional el art. 24, inc. e), del deere- 
^ ta 33.265/44 (confirmado por la ley 13.030) al declarar atribución 
del Jefe de la Policía federal, la de "actuar en su calidad de 
juez de contravenciones con la competencia que le otorga el Códi- 
go de Procedimientos en lo Criminal (ley 2372)*'. Esta Corte 
"ha encontrado admisible que cierto tipo de negocios o infrac- 
ciones por razón de la naturaleza pública de los intereses cuya 
tutela procura, sean juzgados por funcionarios y formalidades 
especiales". "El Tribunal ha contemplado alguno de estos su- 
puestos v admitido la validez de los procedimientos arbitrad!», 
con el fin de hacer posible y eficaz la aplicación de las "^posi- 
ciones legales que rigen o sancionan los asuntos de que se trata 
(Fallos: 193: 408 y jurisprudencia allí citada). 

Además, esta Corte ha considerado (Fallos: 191: 497) que 
no puede afirmaise que la jurisdicción atribuida por la ley al 
Jefe de Policía, sea contraria al art. 95 de la Constitución que 
veda al Presidente de la República el ejercicio de funciones judi- 
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cíales, "ni tampoco que se juzgue ni recurrente pnr comisiones 
especiales o su lo saque de sus jueces naturales, toda vez que el 
Je fe ile Policía, como se ha di eho t se encuentra investido por la 
ley para decidir en las causas de la naturaleza de la presente". 

<¿ue la infconstitucif maliciad del Reglamento de l'incedin lien- 
tos Contraveneionak», por no permitir el derecho de defensa en 
el procedimiento seguido, no resulta justificada, pues al inter- 
poner el recurso de apelación, el recurrente ha tenido la opor- 
tunidad que dicho Keglnmeiito le permite para aducir, como lo 
ha hecho, las defensas ha estimado pertinentes (arts. 107 
y 177 del líesrlainouto y arts. 5S7 y áSS Código de Procedí- 
miente* en lo Criminal). V es jurisprudencia del Trihuual que 
la sula invocación de la garantía constitucional referente a la 
defensa en juicio no autoriza el muirse» extraordinario, si los 
autos no jumen de manifiesto la existencia y realidad de un mí- 
utmo de agravios a ese respecto (Fallos: 1!>4: 22í>¡ 1¡>"): loí»; 
1!W: 4ÓH y Ion demás allí citados). 

<¿ue una mayor consistencia aparenta el argumento del re- 
eurrente en cuanto pretende que la aplicación que en el caso se 
fia hecho del Kdicto sobre reuniones públicas, ha sido injustifi- 
cada y que, por ello, la resolución de que recurre es violatoi'iu 
del derecho de reunión garantido por los arts. 14, 28 y 33 de la 
Constitución Nacional. 

Ksta Corte ha examinado en diversos fallos este aspecto del 
problema y ha considerado que el derecho de reunión —en tugar 
abierto o en ideal cerrado—, aunque no enunciado en los textos 
de la Constitución, rté&a sin embargo implícitamente previsto 
y sn ejercicio vi rt na luiente ase» arado por ella» pnes se vincula 
enn Ja libertad individual de palabra y de asociación. Kn conse- 
cuencia, ha declarado une era un derecho que no podía ser limi- 
tado imponiéndole restricciones que excedieran lo razonable o 
aplican do las normas limitativa? con un rigor no justificado en 
i-L casa* que liaría frustráneo su ejercicio. 

Kn el fallo del t. 1."><¡, p. 81, hizo el distingo de la reunión 
en lunar abierto (calles, plazas o parques) o en local cerrado 
domo el recinto de un domicilio) y dijo, con respecto n estas 
Últimas, que el aviso a 'a policía "es también necesario o conve- 
niente porque de la aglomeración de personas podía resultar per- 
turbado el orden o la tranquilidad públicos. . . 

Ello no obstante, en Fallos: P.tl : 1ÍI7, se hizo hi reserva de 
que las reuniones en lugares cerrados, de escaso número de per- 
sonas, sin propósitos subversivos ni contrarios al orden público, 
no podían ser prohibidas, ni cabía exigir el aviso previo sin 
hacer ilusorio el derecho ejercitado. 
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Cn todo v ron anecio a lo prevenido en este mismo fallo, 
lw de en" le o. cuenta qnc, por' tratarse de 
" «ne les en enante so» determinadas por las modal «ladea 
1 c, Xeaso. no pueden apr tenidas por normas ripda» de mt e- 
s |, dieac ón en otros supnestos. Xo podrían serlo, su. dada 
p rouX restricciones a los derechos ¡«^.duales dependen de 
, «■ . -taneias particulares. Durante la videncia del estado 
si , e eeinhnente, no eal«. dndar que osas restneemnes son 
pm2. s . mv...es one en las sitnaeiones ord nanas y, entre 
„i "h eehos .,ne suelen ser más afectados, se India prensan ™te 
I . nmidó.) a fin de que el orden y la tranquilidad publ.ca 
di a r Zñ.eaidos. Kn el easo.de an.os, la ¡nterve^.on po , 
,;„. ocurrió durante el estado de sitio que regia en el país 5 esa 

„„ a ü doctrina tradicional y larganicnte inantim.dn sobre el 
So de sitio ca relación a los derechos individuales 

One i»r otra parle, surge do las constancias de la c usa 
que interpuesto el recurso de apelación para ante el Jner. t o ree 
Sal y recibidos por éste los autos, s c °„ 
fines del pertinente informe m voce" (fs. 107), nvotamios! iu 
- i M del Código de Procedimientos en lo Criminal. U 

los .inieios do faltas -de <**^f*| 
v l mar o- v sí solamente a aquéllos en que so investiga un 
lcrit e.r7m.nto al segundo, dispone que el Juez Correré» nal 
i ot ,, I r 'curso «en presencia de las actuaciones producidas 
'a:! 7 d' de Policía o las autoridades municipales) 
So de tomar otros antecedentes m^^SSSSSt Ü 

CJ a e, -rin'ovi S i ro £ i« $ 107) y que, debido a! proco 
luga, el -' «entencia se dictó sólo el 20 de febrero del 
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taneial las liases constitucionales y legales de los juicios de faltas. 
Por tanto, habiendo dictaminado el Sr, Procurador General, 
se confirma la sentencia recurrida. Y se llama la atención al 
Juez « qtto sobre la necesidad de mantener eon el rigor posible el 
ea ráete r breve y sumario de los juicios de faltas. 

Alfredo Orgaz — Manuel J. Aiioa- 
ñauás — Benjamín Villegas Ba- 
sa VI LBASO. 



ADMINISTK ACION' GENERAL DE OBRAS SANITARIAS DE LA NACION" 

v. PROVINCIA DE CORDOBA 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Principios generales. 

Para establecer 1n eompetencin se debe tener en cuenta la oportunidad en 
que se promueve el ji'Mo o queda trabada ln litis, ajustándose a tas disposi- 
ciones vigentes en esa oportunidad y n ln jurisprudencia de la Corte Suprema. 

JURISDICCION Y t QM PETEN CIA: Competeuria aacional. Competencia orí- 
¡linaria de ta Corte Suprema. Cansas e» que es parte una provincia, fícnerali- 
dades. 

S,i n ln fWlin cu ipte la Administración Ocnernl de Obras Sanitarias — enti- 
dad nacional descentralizada crni personalidad acordada por la ley 13.577 y 

autorización para estar en .juicio como de nduntc o demandada, por lo cual 

no puede ser asimilada n la Nación— demandó n una provincia, se cneon- 
traba vipente ta reforma constitucional de 1ÍMH, ln acción promovida no 
es de Jurisdicción nripnaria de la Corte Suprema, de conformidad a lo que 
disponía el art, í)ü de la mencionada reforma. 

RECURSO EXTRAORDINARIO.' Requisitos propios. Sentencia definitiva. 
$alurionea anteriores a ta sentencia definitiva, Juicio» de apremio ¡f ejecutivo, 

Iji inconstituctomüidnd de ln aplicación del art. 'Mi de ln ley 13.577, invo- 
cada por ln Provincia de Córdoba al ser demandada por ln Administración 
General de Obras Sanitarias por cubro de servicios prestndos a edificio* 
ilc propiedad de la Provincia, hasnda en que el acogimiento a dicha ley 
provino «le un interventor federal que carecía de atribuciones para adoptar 
esa medida, tanto unís cuanto que significaba renunciar ni beneficio de pres- 
tación -ni careo do los servicios reclamados respecto de inmuebles que en 
formo expresa habían sido exonerado* del pairo por acuerdo bilateral, no 
guarda relación directa e inmediata con las disposiciones legales que se apli- 
can para justificar la condena al payo, por cuanto ésta se funda en dispo- 
siciones de la ley 13.." 77 y la impugnación deriva de la falta de facultades 
de un interventor nacional para prestar su adhesión al decreto 33.425/44 
v ilc la invalidez del decreto 485!),'4<i que ln ratificó, por lo cual no puede 
ser materia del recurso extraordinario en un juicio de apremio, que deja 
abierto el planteamiento del ulterior juicio ordinario. 
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RFCURSQ EXTRAORDINARIO: Requisito* propio». Sentencia definitiva. Re- 
Zutvione* «ftrfem a la sentencia definida. Juicios de apremio U ejecnUco. 

Íf0 procede el recurso extraordinario, nim en el cuso de condenas pronun- 
ciadas contra las provincia», respecto de sentencias dictadas en juicios de 
anreudo, sino cuando, ndemá» de haberse eutnphdo con los requisitos del 
*rt 14 de la ley 48, por las particularidades de la cansa tales decisiones 
puedan enusur agravios de imposible reparación ulterior. 

Dictamen del Puocubadoh General 

Suprema Corte: 

La validez constitucional de la organización de reparticiones 
oficiales o ente» administrativos sobre la base de la autarquía, 
ha sido reconocida en forma reiterada y constante por V ti. Asi 
se desprende de la doctrina, entre otros, de tallos: 171: 38; 18U: 
¿8; 181: 78 y 326 y 193:337. 

También, v con el misino grado de reiteración y constancia, 
V E ha diferenciado, a los efectos de la jurisdicción para estar 
en inicio o entablar recursos, a la Nación misma de los entes 
autarquicos (Fallos: 104: 241; 124: 73; 133: 360; 1&0; 274 y 

otros). , ... | 

Aceptado este criterio forzoso es concluir que al tiempo de 
iniciar la demanda v quedar radicado el juicio, las prescripciones 
constitucionales y legales vigentes determinaban la competencia, 
para entender en la causa, del Juez nacional actuante. 

Y como por aplicación de la doctrina sustentada por V . 
en Fallos: 44: 187; 57: 382 y 181: 137 entre otros, a los efectos 
de la jurisdicción debe atenderse a! estado imperante a la época 
de la demanda v de la contestación, corresponde confirmar la sen- 
tencia apelada en cuanto desestima la incompetencia alegada. 

En lo demás conceptúo que el recurso extraordinario es im- 
procedente por tratarse de un juicio de apremio y no estar debi- 
damente acreditado, ni resultar razonable, que e presunto agra- 
vio emergente de la sentencio sea insusceptihle de ulterior repa- 
r^ción Buenos Aires, 13 de octubre de 1950, - SebasUán Soler. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 28 de marzo de 1958. 

Vistos los autos: "Obras Sanitarias de la Nación c./ Pro- 
vincia de Córdoba s./ apremio", en los que a fs 1,8 vta se ha 
concedido el recurso extraordinario contra la sentencia del Juez 

SI limera * 1 dc Córdobfl ' * 5 

julio de 1956. 
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Con sidera mío : 

Que la Administración General de Obras Sanit arias de la 
Nación, por el procedí i diento de apremio que fija el art. 44 de 
la lev 13.077, ha demandado o la Provincia de Córdoba ante el 
Juez Nacional con jurisdicción en la provincia citada, a fin do 
hacer efectivo el cobro del precio de servicios sanitarios presta- 
dos a distintos edificios de propiedad de la Provincia. La Pro- 
vi ocia se ha oxcepcionado invocando entre otras defensas la 
incompetencia do jurisdicción por considerar que debía ser de- 
mandada ante esta Corte en jurisdicción originaria y alegando 
la inennstitucionulidnd de la aplicación del art. :íf! de la ley 13.577, 
porque el acogimiento a ella que la Provincia de Córdoba hizo, 
con la atll lesión ni decreto 33.425, provino de un Interventor quo 
tan-cía de atribuciones para adoptar esa medida, tanto nuís cuan- 
to significaba renunciar al beneficio de la prestación ¡sin cargo 
de los servicios reclamados respecto de inmuebles que en forma 
expresa habían sido exonerados del pago por acuerdo bilateral. 

Que el Juez de primera instancia desestimó la excepción de 
incompetencia y declaró que no podían resolverse en el proce- 
dimiento de apremio cuestiones de ineonstitueionalídad, las cua- 
les debían ser planteadas en el juicio ordinario de repetición 
ífs, H¡3 í»). Interpuesto recurso extraordinario (fs. 172/8) el 
Sr. Procurador General se ha expedido aconsejando sea deses- 
timado (fs. 214). 

(¿ue invocada la competencia originaria de esta Corte, co- 
rres pondo considerar la decisión que la ha desconocido. 

Que para establecer la competencia se debo tener en cuenta 
la oportunidad en que se promueve el juicio o queda trabada la 
litis, ajustándose a las disposiciones vigentes en esa oportunidad 
y a la jurisprudencia de la Corte (Fallos; 44: IS7; 57: 382; 181: 
137), lo que es admitido por el propio recurrente (fs. 173 iit fine 
y 174). 

t^ue la Administ ración General de Obras Sanitarias, como 
entidad nacional descent val i'/ada con personalidad acordada por 
el art. .'i 9 de la ley KÍ..177, y con autorización para estar en juicio 
Como demandante o demandada (art. 4<\ a) de la misma ley), 
no puqdc ser asimilada a la Nación (Fallos; 133: 'MU); 150: l»74; 
181: T-) y encontrándose en vigencia n la fecha en que la ejecu- 
ción fin"- iniciada (5 de octubre de 1953, fs. 81 vta.), la reforma 
constitucional de VMih la acción promovida por la Administra- 
ción General de Obras Sanitarias contra una provincia" no abría 
Iíi jui-ÍMlicciÓM originaria de esta Corlo, de acuerdo con lo esta- 
blecido en el art. 9& 

Que las causales de ¡ncoustttueioiinHdad que se hacen valer 
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vinculadas con el cobro de la deuda fiscal que se reclama, no 
SSKfoSfo directa e inmediata con las disposiciones lega- 
L que se aplican para justificar la condena a su pago, por cuanto 
/sta Sfi funda en disposiciones de la ley $m * la mipug. ación 
deriva de la falta de facultades de un Interventor Nacional para 
mestar adhesión al decreto * de la invalidez del teló- 

lo m9¡mm ¡* ratificó, impugnación que no puede ser mat Tía 
del recurso extraordinario interpuesto a s. lii por ^r e e- 
«ente un juicio de apremio que deja abierto el plantean cu o 
del ulterior juicio ordinario en el que recién se P™du<Mrm » 
sentoncia definitiva que exige el art. 14 de la ley 48 (Fallos: 

2,,1>: Quc no concurren en el caso de autos las circunstancias 
excepcionales que se lian contemplado para abrir el recurso 
ev o. U rio contra sentencias dictadas en juic os de apremio 
poi Z la única vía para prevenir un mal grave importante que 
o dría resultar irreparable, según lo tiene resuelto esta Corte 
e«n referencia especial a las condenas pronunciadas contra las 
m ov i lirias (Fallos: láíi: 120). . ... , 

1 Por ello v habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se declara improcedente el recurso concedido a fs. US vtn. 



MaXITKL J. AlldAÑAIlÁS — KnIÍ1QI*F, V 

GaLLI — V AIUX>S IlEllREItA BeN- 

JAMJST VllAEUAS BASAVILBASI). 



3IARI3ÍA DI ORS1NI DE TAMHERI v. RAUL E. TAMPIEKI 

JVRfSDK'ClOS Y (GMPKTKXCIA: (ustiones th> comprUnna. Or^raU- 
dudes. 

Simulo las cationes debatida ,1 juir» whrc ^^J^ 

L ' ra „ nm l fl s «me, entre las iiiiai»»* portea, «• Imu plantólo en loa autos 
XTvCio v Uparnció,. * b¡™<. ««alta enmante JJ^Ígg" 
H, tl ».U,H Í« plantóla en ,1 jaWn do alimentos sea « te» luta« a, cío 
iwními wuIriM-i» defimtlvi MtiÉ* ; ni * competente pan M 

juez qn« previno en ella. 

Dktamkx íikl Puot rnAUoit G ex eral 

Suprema faite: 

\nte el Juzirado Xacionnl de Primera instancia en Incivil 
9 de estn % **■ Marina Di Orsiní de Tampien inieia 
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demanda por alimentos y litis expensas contra don Raúl Edmun- 
do Ta tupien, y a los efectos consiguientes, denuncia el domicilio 
del demandado en la calle Corrientes :i4ó piso) de esta Capital, 
tía respectiva cédula de notificación se devuelve sin diligenciar 
al informar el oficial notificado? que allí se le lia hecho saber 
que ta persona en cuestión no vive en dicha dirección y que se 
domicilia en )a ciudad de San Francisco, provincia de Córdoba 
(ver fs. I! vta. del esp ug recado). Luego de acompañar testimo- 
nio de algunas actuaciones cumplidas ante el Juzgado de Primera 
Instancia en lo Civil y Comercial de La Plata a cargo del Dr. 
„.J. .1. Hcmmingsen — en una acción entablada por el demaudndo 
contra la actora» por simulación — , en el que consta que el señor 
Tampieri lia manifestado que su domicilio real es en la calle 
Corrientes 345 (Capital Federal), el demandado es notificado 
en el domicilio citado, bajo la responsabilidad de la actora, hacién- 
dole salid' que las partes deben comparecer a juicio verbal el 21 
th i agosto a las 11,30 horas (ver fs, 70). La audiencia se lleva a 
cabo con la sola presencia del apoderado y del letrado de la acto- 
ra, dictando resoluei-'n el jaez a fs, 80 vta. fijando la cuota ali- 
mentaria mensual provisoria que el señor Tainpieri debe abonar 
a su esposa, así como la suma correspondiente a litis expensas. 
A todo esto, se presenta a fs. 7,"> la firma Tampieri y Cía. S.R.L., 
ptic apoderado, manifestando que en la calle Corrientes 34."> dicha 
sociedad tiene instalados los escritorios de la sucursal Jíuenos 
Aires, estando el asiento principal de sus negocios en San Fron- 
clsco (Córdoba), sin une el señor Kaúl Edmundo Tampieri se 
haya alojado transitoria ni permanentemente en la dirección meti- 
eiimada, y que vive desde hace más de diez años en la calle Cer- 
vantes 430 (San Francisco, Córdoba), en razón de la, funciones 
directivas que desempeña, toda vez que es socio-gerente de aquel 
establecimiento, 

Con posterioridad a las actuaciones precedentemente rese- 
ñadas t'l demandado plantea cuestión de competencia por inhibi- 
toria ;«iite la justicia ordinaria de la Provincia de Córdoba, la 
qi s resuelta favorablemente por el magistrado provincial, Li- 
brado el correspondiente exhorto al juez de la Capital para que 
se desprenda de los autos, éste v hace lugar a lo solicitado en 
razón — dice a fs. KÜí — de que la cuestión de competencia corres- 
potidiente *'no fué puesta en conocimiento del juez de la causa 
ni resuelta sino después de haberse dictado sentencia condenato- 
ria que se halla ea vía de ejecución (fs, 140)", quedando debida- 
mente 1 rallada la presente contienda, al mantener el juez de San 
Francisco a fs. 30' del exp. principal, la competencia anterior- 
mente declarada a fs. 24 de los mismos autos. 
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En este estado, corresponde a V. B. dirimir la presente 
cuestión de competencia, al no existir un órgano superior jerár- 
quico común que pueda resolverla (artículo 24, inc, 8*, de la ley 
13.998). 

En cuanto al fondo del asunto, si bien la Corte Suprema tiene 
resuelto que es improcedente la cuestión de competencia por inhi- 
bitoria promovida por el demandado o hecha conocer al juez de 
ra c!msa _p m - su propia negligencia— después de haber sido 
fallada ésta (Fallos: 1H1 : 39; 1H7: fjttil; 194 1 239), no es menos 
cierto que también lia declarado V. K. que el hecho de que el 
Código de Procedimientos en lo Civil y Comercial de la Capital 
Federal legisle !o relativo al juicio de alimentos permitiendo su 
trámite sin audiencia del obligado (nrt. 002 y siguientes), no 
siííiiifica qw deba desestimar se toda cuestión de competencia 
sobre la base de haber sido tal bul a la cansa, si aquélla se plantea 
en la primera oportunidad posible (Fallos: 181: 270), ya que lo 
contrario importaría dar aplicación preferente a la ley procesal 
de esta Capital fuera de su propio territorio, lo que estaría en 
pugna con lo dispuesto por los arts. 104 y 103 de la Constitución 
Nacional 

En el caso sometido a dictamen, el demandado ha acreditado 
tener su domicilio en la ciudad de San Francisco (Córdoba) 
—según certificado de fs. 21 y copia autenticada de fs. 23—, 
habiéndose presentado, a estar a sus propias manifestaciones 
(que no han sido desvirtuadas por la actora) en la primera opor- 
tunidad procesal en que ha podido hacerlo. El hecho de que cuan- 
do se promueve la inhibitoria ya ha sido dictada sentencia conde- 
natoria, no tiene relevancia, en mi opinión, no sólo porque todo el 
trámite ha podido cumplirse sin audiencia del demandado (de 
acuerdo, como se ha visto, con el Código de Procedimiento local), 
sino precisamente porque las notificaciones hechas al señor Tam- 
pieri, no han sido practicadas en su domicilio real. La circuns- 
tancia de que en otro juicio entre las mismas partes, el hoy 
demandado haya manifestado que su domicilio real es en la calle 
Corrientes 34,í de esta Capital — manifestacióu rectificada mas 
adelante, según testimonio obrante a fs. 143—, dirección en la 
que existen oficinas de la sucursal de un establecimiento indus- 
trial y en la que se niega repetidas veces que viva allí el señor 
Tanipieri no me parece decisiva. No debe olvidarse que ei domi- 
cilio real de las personas "es el lugar donde tienen establecido 
el asiento principal de su residencia y de sus negocios" (Cod. 
Civil, art. *!>), el (pie sólo puede modificarse trasladando efec- 
tivamente diebo astéalo a otro lugar. 

En el presente caso, no se lia demostrado que el traslado en 
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cuestión so haya llevad» a cu lio : por lo tanto, el domicilio del 
demandado continúa estando en San Francisco y no en la Capital 
Federal, como pretende la parte actora. 

Bu consecuencia, toda vez que se trata de una acción perso- 
nal, y que por ello debe ser promovida ante los jueces del lugar 
del domieilio del demandado, considero que la presente eonti nda 
debo resolveise en favor de la competencia del Juez de Primera 
Instancia en lo Civil y Comercial de la ciudad de San Francisco 
(Provincia de Córdoba), lim aos Aires, *J7 de diciembre de lí>ó7. 
— Sebastián Soler. 
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líucnos Aires, de marzo de 1!>ÓS. 
Autos y vistos; considerando: 

(¿ue las cuestiones debatidas en el presente juicio sobre ali- 
mentos y litis expensas son conexas con las qiie, entre las mismas 
partes, se hmi planteado en los autos sobre divorcio y separación 
de bienes (expediente 4511 agregado por cuerda, a raí/, de la 
medida para mejor proveer decretada a ffik It8). 

Qp resulta, jisí, manifiestamente ce m veniente que la deci- 
sión sobre la contienda de competencia planteada en esta causa 
recaiga cuando exista un pronunciamiento definitivo acerca del 
juez, que conocerá ce el juicio de divorcio y separación de bienes. 

Qúe en este último juicio, \a cuestión promovida por el de- 
mandado aun no lia sitio resuelta, habiéndose decretado, con t echa 
13 de febrero pixlo-, la apertura a prueba por el término de 1HJ 
días (fs. l'ifi vta. del expediente a^rciíado). 

(jue mientras no se decida la competencia en los autos del 
divorcio, debe seguir conociendo del juicio de alimentos y litis 
expendas el jilefc que previno ell él. 

Por ello, liabinulo dictaminado el Sr. Procurador (íencral, 
v con el alcance de los considerandos, se declara (pie, por ahora, 
debe seguir conociendo de la causa el Sr. Juez Nacional en Jo 
Civil dé la Capital Federal. Hemítansele los autos y hádase saber 
en la fbtmh de estilo al Sr. luéz m lo Civil y Comercial de San 
Francisco, Córdoba. 

Manuel J. Auoaxahás — KxmQrn V, 
(¡allí — Carlob IIkuiekiia — Kex- 
jamíx Villegas Iías.wilhaso. 
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FERNANDO OJKDA 
O EX DA RUE H I A X A CtOXA L 



i i \i;»uii-riit 3el ItiU-nor v del Mima- 

j» .-:"'<•' '*'; •'""» Kl"í . .".•l™-<« swo-a p-*» 

depender del * S™7?*S T U v iMH.il npliwbto a los tk-lit.w 
niulo cambio b I '«/I»" " 1 ; ; ;\ v ; ! i\ a frrWtarií. M 

mi jnzírmnitiito. 

wmsmwm y eúmsTBmm: o 

Con . ^^SS Sh^JS^ ^ *» "' UÍt,m ' 8 

Dktamkn dbs- I'ihktuauiiii Gbneiul 
Suprema forte: • 

»¡ss¡3ggg5ggg£ 

tHiwtóii Mffltnr. Buenos Aires, 4 0<? muí*» ae 
Soler. 

fallo m i¿ sri'RKMA 

Buenos Aires, *J8 do mar» (le 1988. 

\utos v vistos; coimiciernmlo: 

Que * #| Sg**» ^¡S»t 

Interior y * ,' a ~ .¡ún v . tS «™»* 

(ley 12.367 de 3 .le «Rosto .lo .US > > (1(¡crcto . 

M> Wf» r, ;T U " , ,l' V* "uro" «-1 «rt. 1» fl* 
|, v 181», A- 23 de octubre <!>• ™*>. ' ™ depender del 

dB U ,.s„ foeba ¡c.ub.""onn jIM "^mVpor intermedio 
ilol imMH'imiiMb" » ;" . .,, ,„,,.,„„„. ,1,.!,,. ros-rb.; l).-op..«.to 

Nacional. 
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Que esta fundamental reforma del régimen de dependencia 
de Gendarmería Nación d. ha traído también aparejado un cam- 
ino i lo que atañe a la ley penal aplicable a los delitos que come- 
tieren los agentes de In Gendarmería, como en cuanto a la juris- 
dicción para su juzgamiento; y es así -que el discrimen hecho a 
este respecto en el decreto <irí."iS y la aclaración al art. G del 
mismo por la enmienda 70 de la ley 14.050, ha venido n desapa- 
recer con el texto del art. :í del decreto 1868/55, en el (pie, como 
consecuencia de lo establecido en el art. l p , se dispone que '*el 
personal de Gendarmería Nacional queda sujeto al Código de 
Justicia Militar y a su reglamentación, y a las disposiciones espe- 
ciales que al efecto se dicten". 

Que en presencia del texto claro y preciso del art. 3 del de- 
creto-ley ISfói.'.M, que no establece distinción alguna — y que tam- 
poco reproduce expresa o tácitamente las contenidas al respecto 
en los ordenamientos anteriores (leyes 14.000, rectificación 70, 
y 12.91.1, que ratificó ol decreto íníóK 4í>)— , no es legítimo intro- 
ducir distinciones invocando una presunta voluntad del legisla- 
dor n razones de conveniencia, como las que informan el meditado 
dictamen del Director de Asuntos Legales de Gendarmería 
(fs. í>8/í»l). Ni esa voluntad presunta puede privar sobre el 
texto expreso de la ley, ni ésta es susceptible de una interpreta- 
ción distinta a mérito de tales razones de conveniencia, que sólo 
al legislador, y no a los jueces, incumbe recoger y valorar. 

Que la referencia que al decreto (>338/4tí y las leyes 12.013 
y 14.0.V) se lince en el art. 4 del decreto 18IÍ8/53 "en todo lo que 
no se opongan al misino'' carece de interés en el caso, pnes ha 
de entenderse que la remisión sólo se ha referido a las otras dis- 
posiciones — tpie son muchas— de las mencionadas leyes y que 
por no ser incompatibles "con el decreto 18C8/55, lo complemen- 
tan y continúan en vigor. 

Vor tanto, y de acuerdo con lo dictaminado por el Sr. Pro- 
curador General y con lo resuelto por esta Corte en Palios: 234: 
2:i:i, se declara qm ..i justicia militar es la competente para cono- 
cer de la presente causa. Remítanse los autos al Sr, Juez de Ins- 
trucción de Gendarmería Nacional y hágase saber en la forma 
de estilo al Sr. Juez Federal de Neuouén. 

Alfredo Orgaz — Manuel J. Auoa- 
ñakás — Carlos TTkühkra — Ben- 
jamín- Vi LLECAS BASAVILBASO. 
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FRANCISCO RODRIGUEZ I OTROS v. EZEQUIEL P. PAZ t OTRO 

t 

SKX TKXCIA : Ejecución. 

Las medidas tendientes n la ejeeueWn do b sentemia recurrida por vía del 
reeurw extraordinario, incluso la remisión de loa autos, deben solicitarse 
ante et superior tribunal de la cansa. Ello es así, aun cuando los autos 
principales se enruentren en la Corte a raíz de Imbcr sido requeridos para 
tleeidir la queja presentada por deriegtUÜOD «H-l recurso mencionado. 

COSSTITI'CIOX XACIOXAL: Derechas y garantías. Igualdad. 

La falta de audienein del apellido, durnntc el trámite de la queja, no causa 
ngntvio a las garantías eonstitutionnles de la igualdad y do la defensa en 
juicio. 

KA Id/) DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 28 de marzo de 1958. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por ta deman- 
dada en 1» causa Rodrigue/. Francisco y otros c./ Paz Ezequiel 
T\ y otro", para tleeidir sobre lo solicitado procedentemente. 

Y considerando : 

Que con arreglo a la jurisprudencia do esta Corte las medi- 
das tendientes a la ejecución de la sentencia recurrida por vía 
extraordinaria, incluso la remisión de los autos, deben solici- 
tarse ante el superior tribunal de la causa —Fallos: 207: 55 — . 

Que es cierto que en el procedente citado so tratalm de un 
recurso concedido, nías la ratón jurídica del pronunciamiento, 
a sabor: la jurisdicción del tribunal al que incumbo decidir res- 
pecto de la ejecución de la sentencia, en los términos del art. 7 
do la ley 4055, valen también para el supuesto do ñutos. 

Que en consecuencia, y sin perjuicio de las facultades de 
esta Corte en razón de la queja en trámite ante ella, no cabe acce- 
der a lo pedido en el punto primero del escrito precedente. 

Que en cuanto a la intervención podida qn el recurso de he- 
dió por los apelados, esta Corte ha ratificado la jurisprudencia 
anterior, que el escrito precedente cita — Confr. Fallos : 233: 216— 
y con arreglo a la cual lo solicitado es improcedente y ol trámite 
¡lid art. 230 do la ley 50 no eausn agravio substancial a la Cons- 
titución Xaeional. Xo es exigencia de las garantías de la igualdad 
y de la defensa que todos los trámites necesarios al adelanta- 
miento do los procesos, sean susceptibles de debate. Y la inclu- 
sión entre tales trámites, de la interposición del recurso de ape- 
lación o en caso do denegatoria de la queja correspondiente, no 
es irrazonable. No se trata, cu, efecto, de decisiones que versan 
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«obre el di-m-ho debatido entre las pá*te», ¡* <">'<» respecto la 
privación de audiencia asome otro carácter. 

Por ello se declara no baber kjgjK ¡i lo pedido en el prece- 
dente escrito. 

Alfredo Okhy/. — Mantel J. ABRA- 
SA HAS — BnRIQUÍ V. (¡ALLI — 

l 'arlos Hehhera. — BexjamÍx VI- 
LLEGAS BaSAVILBASO. 



DEMETRIO AlfSAUH) 1Í1SO PATRON v. S. A. DE M ANTFACTUItAS 

TEXTILES SAI) KM A 

íi K< 7 ' B0t ' X T 11 A OitmS Mil ti: RtqU ¡sito» propios. < ' » MÍ ¡0*ti W fethrnles. 

Interpretación dé normo» tí «etna comuna. 

I41 H pUcn<ii¿i) do tu legración vigente en mnti-iia labornl, f es do deree'io 

,,»„„'„,, a ¡liona a 1» jiM¡*iUViHm extraordinaria .1.- la Corte Siipivum; esta 
doHritm s/eMi.nd-- i. la interpMa.ióji de las -láusulns ile los «mvenuM 
ifiiwti^.K de trabajo. No pHHttde, aafc el «CHIMO extraordinario eontru la 
srntenm que. fundada en Iti interpretación y aléame que alnbuye al deereto- 
l,, v j7;{!) Dti, neiirrdn ©fecio retnmetivo " 1*8 cláusulas di* un eonvenio u*e 

trabajo v dis|n <e panui-ii diferencia» di- aviarios a un obrero euyo «m- 

tmt» áV trabajo se había extinguido a lii feeliu de limarse la convención 
colectiva. 

RECURSO EXTIlAtUtlHSMUO: PftfWMi propio*. Cationes no federales. 

Sentencias arbitrarin*. 

Iji arbitrariedad de las sentencias no «Oft* 1» "H-rn diswtrifonnidad del 
recurrante, i»n ln taternretiictón que luieen los tribunales de justicia i e ¡as 
ttoa «Of apU«UL •» «*» iw excedan las fa.ultiid.-s de apreciación .le los 
IuhIk-s y aplicación « ¡nterpretavión de la l*Jf 90» pipías tt> ÜH función, 
v uuyo acierto o etror «o iiíqauibe n ln forte Supri ma revisar. 

HECURSO ESTIi.\(fiUHS.\tll<t: RsanMtos propio». Cuutíá» fnlernl. Catí - 
tiu'm-* fedérale» ti&ptt*, tutcrpreUuhm de. otnt* mmm ¡i *4o* (Wm* 

\'o BU»t«nta el recurso extraonlinarm la pretendida violÍC|«0 dé l" dispuesto 
tu el art IL» del Itrvlnment» para ln dllstiiin Xanona!, Iiiiiilnda en quo 

,-1 fallo ni «-lado 80 apartó ta jfljrfopnul ia pli-niiria i-staldcndn i'ii el 

nño 1952 M>hre la sola H«*r ^ la uit. rpivtai ü.n <lo los .-onvenios cnlei-tivos 
de trabajo, «i ta Katenda en tmaüú ha reawlto -p»- i-l demlio dil nrtur se 
funda en «'l dcereto-ley 27:üt 56 y no ni un *im*m *t>k'rtivo. 
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FALLO 1>K LA COHTE SlTHEMA 

Buenos Aires, 28 de marzo tic 1958. 

Vistos las autos: "Recurso de hecho 
d,d*i en la causa Riso Patrón Demetrio A maído c./ badeum S. A. 
Iw Niam.raZas Textiles", pava d,eidir sobre su proeodencm. . 

Considerando: 

Que la seteno., «pelada «o fotuta en f* interpretad 
mn "<„... atribuye ni drerelo-ley J7:i!»/..(. M» <«"•>« • • , «ffi 
SmÍI « ta» clausulas de un conven.» colee .yo de l.a bajo 7 

„ „.. obíert cuyo contrato «e trabajo se lu.b.n «Kbngm*) a la 

„ina t por Alarse de «:... U,v ean.ñn, ^ 
ce de los convenios .le trabajo -Fallos: 9B* 514 > o tros . 
Que 1» jurisprudencia de esta Corle en ......cna de 

S&?ú5r sssísüs itaíansK 

en qué medida resultan alrctattaí-, <auim 

inmediata coa lo decidido ea la causa. m . lllT Ulo eu las 

normas del dcerelo-lo> r ' í ' / „- ' i„y> sobre la sola base de' 

la iaton-rotaeioa de los « oimm ^ 
hiiíav al recurso extraordinario — Fallos, 
IN.r rilo, si- desestima la queja. 

mXm* J. Alti'.VÑAltÁS - KXKIOTK V. 
(¡ u .,j — CaJILOS HBUltKUA— BEN- 
JAMÍN VlLUOAS B ASWII.BASO. 
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ACUERDOS DE LA CORTE SUPREMA 



RECURSO DE QUEJA. SELLADO DE ACTUACION QUE DEBE 

ACOMPASARSE 

En Buenos Aire», a lo» 7 días del mes de abril del año 1958, reunidos en la 
Sata de Acutí*» del Tribunal, el Seño. Presidente de la Corte Suprema de 
Justicia de la Nación, Doctor Don Alfredo Orgaa y los Señores Ministros Doctorea 
Don Manuel J. Amanara*, Don Enrique V. Galli, Don Carlos Herrera y 

Hnn Benjamín Villegas Basovilbaso. 

Consideraron : 

Que la experiencia del Tribunal ha demostrado ser suficiente el número da 
dos sellos que se eligen para el trámite de los recursos de queja, con fundamento 
en el art. 84 de la ley de sellos vigente. 

Resolvieron 

Con todo recurso de queja que se presente ante esta Corte Suprema, siempr* 
que no medie exención de sellado, te acompañarán dos sellos de actuación, eoyo 
sobrante se restituirá al interesado. 

Todo Jo cual dispusieron y mandaron, ordenando se comunicase y registrase 
en el libro correspondiente, por ante mí, que doy re. — ALfii£i*> Oboaí. — Ma- 
nuel J, Ahoañabas. — EjíwqtJE V. Galli. — Carlos Herrera. — Benjamín 
Vi llhuah Basavilhash. — Rtrattlo J. Brea (Secretario). 



RECEPCION A AUTORIDADES EXTRANJERAS 
ASUETO JUDICIAL DEL DIA 30 DE ABRIL DE 1958 

En Buenos Airea, n lo* 28 días del raes de abril del año 1958, reunidos en 
In Su la de Acuerdos del Tribunal, el Señor Presidente de la Corte Suprema de 
Justicia de la Nación, Doctor Don Alfredo Orgaz y los Señores Ministros Docto- 
res Don Enrique V. Galli, Don Carlos Herrera y Don Benjamín Villegas Basa- 
vil baso, con asistencia del Señor Procorndnr General de la Nación, Doctor Don 
Sebastián Soler. 

Consideraron: 

Que las autoridades extranjeras que han de asistir a las ceremonias de la 
transmisión del mando presidencial, concurrirán el próximo miércoles lid a la 
hora 11, n realizar una visita de cortesía a la Corte Suprema. 

¡{«•solvieron : 

a) Ofrecer en la Sala del Tribunal una recepción a los ilustres visitantes, 
a las que serán invitados el Señor Ministro (Interino) de Educación y Justicia, 
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«| Señor Subsecretario de dicho Ministerio, los Señores Fres.dcntes de las Cáma- 
ras Nacionales de Apelaciones de la Capital, Defensora de Pobres, Incapaces y 
Ausenta ante la Corto Suprema, y los Señores Presidentes de las Asocmc.ones 
profesionales del Foro de la Capital. 

b> Designar ni Señor Presidente para que en nombre del Tribunal salude 

n h>s eminentes huéspedes. , , 

t) IVcrctar asueto el día M del corriente hasta la hora 14 para toa tribu- 
nales que tienen *u «siento en el Palacio de Justicia y de ron torna dad con lo 
dispuesto en el art. .V del Reglamento para la Jusheia Nacional. 

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando se comunicase y registrase 
en el libro correspondiente, por ante mí, que doy fe. - Ai.fm.i4, Orüaz, — fcsw- 
Qü t V. íi.u-u. — Cahuis ÉSBiam, — BenjamÍk Viixwí.vs Uasavilbaso. - 
S mustias Sm.KK. - -/or f /*> .4rlaro /V«S (Secretario). 



DIKCCRSo PKQKIÍNCIADO POR EL SESoR PRESIDENTE DE LA CORTE 
RI-PRPMA DE .1CST1CIA, DOCTOR DOS ALFREDO ORO Ai!. CON MOTIVO 
DE L\ VISITA DE LAS DELEGACIONES EXTRANJERAS Ql'E COXCC- 
RR1EROX A LA TRASMISION DEL MANDO PRESIDENCIAL (:W DE 

ABRIL DE 1958) 

Exentos, Señores Presidentes: 

Su Eminencia, señor Enviado Especial de Su Santidad; 
Exrmos. Señores: 

La Corte Suprema de Justicia tiene el honor de reeihims en esta Casa, como 
eminentes representantes del pueblo, del P obíerno y de la justicia de países aim- 
gos Venís de tierras cercanas v distantes de América y de Europa, esto es, fie 
muchas partes fiel mundo. Esta amplitud de vuestra presencia es particularmente 
grat» a los argentino*, porque somos un pueblo abierto a todo* los horizontes 
humanos, una nación generosa y pacífica (pie anhela una comunidad de unciones 
rehila por el derecho y la «mistad. 

Llenáis en un momento de singular trascendencia para nnsotros, a punto de 
salir de un corto período revolucionario y de entrar de nuevo al pleno goce y 
ejercicio de nuestras instituciones fundamentales. Bien salléis todos vosotros (pie 
nuestra crisis no es solamente nuestra y une ella constituye, en verdad, salo una 
de las manifestaciones de la crisis que aflige a tmlo el mundo contení poruñeo. 
Hav un hondo malestar en lo* hombres de este sido y él se lia traducido y se 
traduce en las graves perturbaciones de las relaciones internacionales y de las 
relaciones de los individuos entre ai: las dos grande* guerras pasadas, la dramá- 
tica tensión que todavía hov nos angustia, las dictaduras y revoluc.ones son fenó- 
menos claramente reveladores de esa terrible inquietud que agita a la humanidad. 

Es, en último término, una crisis «le juridicidad o, lo que es lo mismo, de la 
convivencia. El derecho es un sistema organizado a través de los siglos para hacer 
posible la vida en común, es un conjunto de normas que tiene por un lí i convi- 
vencia pacífica entre las naciones y la de los ciudadanos entre sí dentro de cada 
país - se fuatla en el respeto mutuo, en la tolerancia recíproca, en la confianza de 
que los opuestos intereses v loe distintos puntos de vista, pueden y deben encon- 



DE JUSTICIA DE LA NACIÓN £íl 

tnir una fórmula de conciliación, si no del todo satisfactoria . incomparablemente 
mejor que las soluciones provenientes de loa métodos de la violencia. 

Esta juridicidad está gravemente desquiciada por causas conocidas, que ahora 
sería inoportuno mencionar. Los hombres han perdido su fe en el derecho, la ley 
está desprestigiada y hay una visible revalidación de la fuerza como instrumento 
de solución de los conflicto» internacionales e individuales. Un sectarismo intole- 
rante, en todos los órdenes fundamentales de la vida, separa violentamente a los 
hombres y tos reagrupa en círculos cerrados y hostiles ; la humanidad está rota 
en bloquea antagónicos y las unidades nacionales, en m mayor parte, están asimis- 
mo rotas en partidos irreconciliables. Y a nadie se permite quedar apartado, ni 
al sacerdote, ni al artista, ni al filósofo ni al hombre de ciencia. A estos mismos 
estrados, en todas partes del orbe, llegan voces apremiantes que reclaman a los 
jueces que salgan de su sacrificada austeridad y se unan a loa combatientes, como 
si \» justicia, sin dejar de serlo, consintiera adjetivos limitadores y pudiera ser 
juslicía de clase o de partido. 

No será tarea fácil, por cierto, ordenar de nnevo las relaciones humanas, y 
ncaso no esté deparado a las generaciones actuales lograr esa ordenación cabal, 
Pero sí incumbe a todos los hombres de ahora la ardua labor preparatoria de la 
pacificación de los espíritus y de ta restauración en bu conciencias de loa princi- 
pios morales y jurídicos que hacen digna la vida del hombre. La violencia ea a 
vece» necesaria para remover obstáculos de otro modo insalvables, pero no puede 
constituir un sistema adecuado para gobernar a seres qu* son, no solamente natu- 
raleza, sino también y sobre todo espíritu, es decir, libertad y responsabilidad. 

Os agradecemos profundamente, Excelentísimos Señores, el alto honor y el 
vivo goito que proporcionáis a los jueces argentinos coa vuestra visita a esta Casa. 
Es también un hermoso augurio que quienes representan al pueblo y a los poderes 
políticos de los Estados, se acerquen a estimular con su simpatía a hombres que, 
en el silencio de sus gabinetes y casi en el anónimo de una labor pesada y difícil, 
se esfuerzan por dirimir con justicia las contiendas de los ciudadanos, aplicando 
la ley con lealtad y con rectitud, sin jactancias y sin miedo. Os retribuímos calu- 
rosamente esa generosa simpatía y hacemos fervientes votos por que vuestros pue- 
blos, vuestros gobiernos y vuestros jueces, unidos indisolublemente, den a la* 
naciones y at mundo esa pura e inefable pa» que se logra mejor con Ü aceptación 
voluntarín de los deberes propios que con la enconada negación de los derechos 
ájanos. 

Muchas gracias, Excelentísimos Señores. 
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NACION" ARGENTINA v. PEDRO GUTIERREZ 

RECXTRSO ORDINARIO DE APELACION: Tercera instancia. Juicio» e* que 
la Nación en parte. 

No p roíale «1 m-urso ordinario de apelación ante lo Corte Suprema en un 
juicio de reivindicación en que el valor del inmueble no alcanza a la cantidad 
ile m$n f 5(1.000. Lo» frutos percibidos o que hubieran dejado de percibirle 
y las costas procesales son accesorio», por lo que i monto no debe compu- 
tarse a los efectos de la apelación. 

La circunstancia de que existan otros juicios de reivindicación en la misma 
zona v la conveniencia de modificar la jurisprudencia no autorizan a pres- 
cindir de la limitación legal. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 7 de abril de 1958. 

Vistos los autos: "Fisco Nacional c./ Gutiérrez, Pedro s./ 
reivindicación % en los que a fs. 223 se ha concedido el recurso 
ordinario de apelación contra la sentencia de la Cámara Federal 
de Apelaciones de La Plata de fecha 11 de diciembre de 1956. 

Considerando: 

Que con arreglo a lo establecido en el art 24, inc. 7 o , ap. a), 
de la ley 13.998, cuyo texto ha sido reproducido en el art. 24, 
inc. 6°, ap. a) del decreto-ley 1285/58, el recurso ordinario de ape- 
lación ante la Corte Suprema sólo procede, en los juicios en que 
la Nación directamente sea parte, cuando el valor disputado en 
último término, sin sus accesorios, exceda de m#n. 50.000. 

Que en el caso de autos el valor del inmueble reivindicado por 
el Fisco Nacional asciende a m*n. 31.129.— (fs. 221 y 222), por lo 
que el recurso interpuesto por el Sr. Fiscal de Cámara no debió 
ser concedido, desde que los frutos percibidos o que hubieran de- 
jado de percibirse y las costas procesales tienen el carácter de 
accesorios —Fallos"; 193 : 404; 197: 320; 199 : 394 y otros poste- 
riores — . 
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Que la circunstancia también invocada por el recurrente de 
que se hallan en trámite otros juicios de reivindicación en la misma 
zona, por lo cual es conveniente unificar la jurisprudencia, no 
autoriza, desde luego, a prescindir de la limitación legal. 

Por ello, se declnra improcedente el recurso ordinario con- 
cedido a fs. ¿23. Costas de esta instancia á la parte actorn. 

Alfredo Oroaz — Mantel J. Arra- 
sarás — Enrióte V. Galli — 
Carlos Herrera — Benjamín Vi- 
llecus Basavjlraso, 



VLAD ILIEFK t OTRA 

JURISDICCION V COMPETENCIA : Com petruria ptnnl Delito* ■ particular. 
Dtf rumiación. 

Kn competente el ju» del Uiff« de l» consumación del delito rundo sp trata 
de m retención indebida, originada en «n depósito regular o en una vento 
.le mercaderías por cuenta v ortlen del denunciante, si de la prueba surge 
que el depositario recibió In co*a o debió girar e! dinero en el mencionado 
lugar. 

Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: • 

Sen que entre el denunciante y el procesado sólo hayn media- 
de un contrato de depósito regular como lo afirma el primero 
(fs. 15), sea que en realidad el segundo íuern encargado de ven- 
der las mercaderías por cuenta y orden de aquél como se afirma a 
fs. 30, en ambas hipótesis el presunto delito de retención indebida 
investigado en autos se habría consumado en la Capital Federal. 

En el primer caso, porque de la documentación corriente de 
fs. 2 a 11 así como de las declaraciones de los mismos procesados, 
surge que las mercaderías les fueron entregadas en esta ciudad, 
resultando así —por aplicación de lo dispuesto en el art. 2216 del 
Código Civil— que los depositarios debían restituir las merca- 
derías en i>ste mismo lugar. , 

En cuanto al segundo supuesto ello es asi en virtud tic o 
resuelto en Fallos; 28*: 71, dado que tanto de la declaración de 
f* 30 como de la carta de fs. *Í2 resulta que en todo caso el dinero 
percibido por Vlad llieff debía ser girado a Baruch Fam en su 
domicilio de la Capital Federal. 
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Correspondí* ría, pues, declarar Ih competencia del Juez Na- 
cional de Instrucción. Buenos Aires, 21 de marzo de 1958. — 

Sebastián Soler. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 7 de abril de 1958. 

Autos y Vistos : 

Por los fundamentos del precedente dictamen del Sr. Procu- 
rador General, se declara que el Sr. Juez Nacional en lo Criminal 
de Instrucción de la Capital Federal es el competente para cono- 
cer de esta en usa. Remítansele los autos y hágase saber en la 
forma de estilo al Sr, Juez en lo Penal de T,n Plata, Provincia de 
Buenos Aires. 

Alfhkdo OituAz — Manuel J. Auga- 

ÑABÁB — EnEIQUE V. GaLLI — 

Cáelos Herrera — Benjamín Vi- 
LLEOAS BASAVILBASO. 



GONZALO PE HEZ ROLDAN 

jritl.sDICCIOX Y COMPKTKXCIA: Campetrnria naciomtt. Cansa* penates, 
DrJitfí» que nhst rayen e\ normal funcionamiento ilr la* inuliturione.t «adámate*. 

Corresponde a Ifi justicia nnoionnl en to criiiiinnl y correccional federal de ln 
Capital, y no a la (-orreceioiinl, entender do ln musa por ejercicio i leen l de 
In medicin». <|iic se liabríu cometido en el desempeño de enrgos nacionales. 

Dictamen del Procreador General 

Suprema Corte: 

Ka las presentes actuaciones debe investigarse si el preveni- 
do, en el desempeño de cargos nacionales, tules como el de Jefe 
del Servicio Nacional de llcmnternpia, encargado del servicio de 
bemol era pin del Policlínico San Martín y Jefe del mismo servicio 
en la Obra Social del Ministerio de Agricultura, ha cometido el 
delito previsto por el art. ¿08, inc. 1*, del Código Penal. 

lia causa es pues de competencia del señor Juez Xacíonal en 
lo Penal Especial, atento lo establecido en el art, 3?, inc. ÍP, de la 
ley 48 (Fallos: 2:tfi: í>4; 2.'17: 288 y 34C\ etc.), y en tal sentido 
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corresponde dirimir la presente contienda. Bueno* Aires, 25 tic 
un» rio de 195$. — Sebaatiá* Soler. 

FALLO HE LA COK TE SUPREMA 

Buenos Aires, 7 de aferi) de 1958. 

Auto* y Vistos: 

De acuerdo con lo dictaminado por el Sr. Procurador General 
y con lo resuelto por esta Corte en lo* casos que cita y f además, 
en Fallos: 238 : 74, 300, ¿MU, se declara tpw el conocimiento de 
esta causa corresponde al Sr. Juez Nacional en lo Criminal y 
Correccional Federal de la Capital. Remítansele los autos y bá- 
¿rase saber en la formn de estilo al Sr. .Iue7. en lo Correccional. 

Alfredo Orgaz — Mast-ei. .1. Aroa- 
ñarás — KxRigt E V. Galli — 
Carlos Merhkua — Bexjamín Vi- 

U.F.tiA* BaSAVII.RASO. 



ESTEBAN BOER F. T. E. S. A. 

RBCVRSO KE S CU DAT). 

Ko rubí' reeiino ni tééWfl de nulidad ennlr» ln* wntenci™ de 1« Corte Su- 
prenm. en lo* términos «VI nrt. 1M del í286 58 > l) " 

RMTS AVIOS. 

lm imVjrrimiín dé ln Corlo Suprema ebn juerw distintos n sus titulares, 
pedid» ni áédueíne reeursn d* ntdidml «utni la sentunei» de) Tribunal quo 
desestima l« queja, importa nOB reeusaenm di 1 improeedenetu manifiesta que 
debe ser r<ssua«ida de plano. 



JOSE ANO EL CASTlHLinSI v. VtGTORIO CASTI(¡LH»N'I 

RKmiSO KXTfíAORlHSARM: Rn¡n¡*¡U>* ¡trnftioa. Cuentones nn federales. 

Inti rprétaeiótt <' )n>r»nm tt acto» eomwttt* 

1.,. niPstiiinrH atinentes 1( h, rumia .le enajena, ¡ón ik bienes en ninttoniinio 
y ti la msmVisteneia. motivo de su venta, de In liunei.in verbal a favor 



(I) 7 de abril, 
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de n nn Av lo* condomino*, asf corno «I carácter que ■ éste corresponde con 
referencia n la comunidad, son de I techo y de derecho común, ajena* a la 
jurisdicción eitmoidinaria de la Corte, no mediando arbitrariedad. 

FALLO DE LA COKTE SUPREMA 

hueiios Aires, 7 de abril de 1958. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por el actor 
en la causa Castiglioni, José Angel c./ Castiglioni, Victorio*\ 
para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que la se til encía de que se acompaña copia decide cuestiones 
de lieclio y de derecho común, ajenas a la jurisdicción extraordi- 
naria de esta forte. 

Que efectiva tneritc son tales las atinentes n la forma de la 
enajenación de bienes cu condominio y a la ¡u subsistencia con 
motivo de su venta, de la locación verbal n fnvor de uno de los 
condominos, así como el carácter que a éste corresponde con refe- 
rencia a la comunidad — Confr. fs. 11 y siglos. — . 

Que se trata de sentencia fundada, a la que no es aplicable 
la jurisprudencia establecida en materia de arbitrariedad. Desde 
luego porque la circunstancia de decidirse la causa por aplicación 
de los preceptos del Código Civil iptc la sentencia cita, importa 
descartar que el caso se rija por los preceptos de la» normas 
vigentes en materia de prórroga de las locaciones, con las que, 
por lo demás, es incompatible, para el caso, el alcance atribuido 
al art. U!W del Código Civil. 

Que las cláusulas constitucionales invocadas carecen de rela- 
ción directa con la materia del pronunciamiento. Á lo que debe 
agregarse que lo decidido en Fallos: '234: 406, limitado como 
estuvo, a la exéresis del entonces vigente art. 3.í de la Constitu- 
ción Nacional, es ajeno también a lo deludido y resuelto en los 
autos principales. 

Por ello se desestima la precedente queja. 

■ÉltiMüÓ Obgaz — Mantel J. Aiwa- 

ÑAUAS — EXIUOVF. V. (ÍALT.I — 

( \vin,ns 1 1 KititKiEA — Benjamín VI- 
LLEGAS HasaVIIJÍASO. 
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KAlSTINO PAJÍO & CIA. v. FKASCISCQ CAAMANO 

RECURSO KA* TRAORfíiXA RIO: Requinto* propios. Cnest iones tto f edítales. 

interpretación dr norma* \oea\es de procet i imputa*. 

Y.\ pToniincinniicnto del tribunal de alwidn que, n raíz de haberse «rdenncln 
ln devolución del memorial presentad» ton carpí del secretario de primera 
instancia que 1» recibí» en su domicilio, décima desierto un recurso, resuelve 
cuestiones de blibo v de derecho procesal, ajenas id recurso cxtrnordiimrm {' >. 

RECURSO EXTRAOROIXARIO: Requisitos propio*. Relacen ffltffl. Xormas 
i-.rfniñil* al jairhK Mspostcione* roustitaeiatítiles, Art. 18. 

ha cnrnntín de la defensa en juicio ea t-xtrnilit « 1» wéotaeien que versa sobre 
his formiilidniles necesarias pnrn Iti valide/, de un cnrRO, 

RECURSO KXTRAOIWIS ARIO: Requisitos propio*. Relarión directa. Senten- 
cia* ro„ fundamentos no f literales o frderutr* consentidos. Fundamentos de orden 
hmd >i procesal. 

Hcsults ¡noticiosa ln objeción constitucional del nri. 4ó del Reíílnnicnto pura 
In Justicia Nacional i nundo ln resolución recurrida, t\w declara desierto un 
recurso, no se Cunda en stfg disposiciones. 

RECURSO KXTRAOItMXAtilO: R*QiisÍt6$ propios. GneiMm » fí federales. 
Sé n te ue ios n rh itra rías. 

Ln resolución que fleelíP» deserto un recúraó, cumula el reen rreiite no alega 
qne desrtumKca prescripción legal eXpr*»a alcona, es insiisceptihle de la tacha 
de arbitrariedad. 



S. A. "KL GORTUO"' v. VNION DE LAS ItKH'KLirAS IÍ1SAS 
SOVI ET ÍÚAS SOG1 A Mm AS 

uvjtuso ¡{Ei isms. 

Nn procede el recurso di' re visión lumlnilu en que. .«I dcejnrflrse que la ( «Kc 

Suprema cdw le jm-i stlin-ión ominaría pare eonocer en ln cansa, se habría 

oniilwlb pronuíiíiamiiento sobre nn» de las demandas cuando, de lo expresado 
en el escrito de demanda ilirisíid» explíciluineiitc contri la l'.K.S.S. en su 
calidad lie potencia extranjero no restulUi (\W* ln rtUemativn respecto a la 
Embajada ehuncifldn en el rtetitorio, importe la itíciajión «le juicio en loa 
término* del ait. 24, ¡lie. del decreto ley 128fl ó* < 2 ). 



(ij 7 ie abril. 

(2) [I tle «liril. 
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S. A. LA RAZON 

RECURSO E X TRA0RD1 SASfO: Requisitos propios. Gummi no federales. 
InterprétatíÓH de normas locales de procedimientos. 

Las resoluciones de los tribunales de Aleada que declaran ini procedentes re- 
cursos deducidos pnrn nntr ellos, en tanto reconozcan fundamentos procésale» 
y de hecho mistantes pura sustentarlas, son insusecptibles de recurso extra- 
ordinnrio. Pichn doctrina no es observable en razón de la naturaleza consti- 
tuciniml de los apnivios que se dice causa la decisión recaída en la instancia 
anterior, en cunnto til fondo del pleito, que pudieran sustentar iin recurso 
extraordinario respecto de In resolución administrativo apelada que, por lo 
demás, se ha impugnado por vía de interdicto. 



Dictamen del Piiocuiiadoii General 
Suprema t 'orto : 

El recurso extraordinario deducido a fs. 90 de los autos prin- 
cipales os improcedente, como lo ponen de manifiesto los funda- 
mentos de la resolución denegatoria corriente a fs. 103 de los 
mismos autos. 

Corresponde, pues, no hacer Iftgp a la presente queja. Bue- 
nos Aires, 20 de marzo de 1ÍÍ58. — Sebastián Soler. 

FALLO DE LA COK TE Sl'PREMA 

BU enos Aires, 9 de abril de 1958. 

Vistos los autos: "Kceurso de hecho deducido por La Razón 
S. A. en ta causa La Razón S. A. s./ intei dicción pnra decidir 
sobre su procedencia, 

V cons ido rundo: 

Que la jurisprndenciii de esta Corte ha establecido qne las 
resoluciones «pie deelarnu improcedente un recurso pnra ante el 
tribunal n pelado, en tanto reconozca n fundamentos procesales y 
de hecho bastantes para susteiit ¡irlas, son insnsceptibles de re- 
curso extraordinario. 

Que esta doctrina no es observable en razón de la naturaleza 
de los agravios que puede cansar la decisión recaída en la anterior 
instancia, en cuanto al fondo del pleito. Ocurre, en efecto, que si 
se trata de materia constitucional y no hubiera reparación posible 
en las instancias ordinarias, por no permitirlo In ley respectiva 
que limita los recursos, debió buscársela por la vía extraordinaria, 
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en ocasión del pronunciamiento de primer grado, cuya inapela- 
bilidad le atribuve carácter de decisión de suprior tribunal de 
la causa, en los términos del art. 14 de la ley 48. A lo que no 
obstaría la naturaleza administrativa del órgano jurisdiccional 
del caso, porque también respecto de tales, si se tratara de de- 
cisiones de naturaleza judicial, irrevisibles por vi« de acción o de 
recurso, es pertinente la apelación extraordinaria. Esta razón 
es también suficiente para desechar el agravio consistente en la 
Invalidez de la denegarión de instancia judicial P ^.^g 
las manifestaciones de la queja no descartan la posibi ulad de 
reparación en las instancias ordinarias en cuanto a ls. fJ*teW 
\ol autos principales y según lo recuerda ^^f^*g 
de la sentencia de fs. 87, se expresa luirse iniciad» un mteuheto 
de recobrar la posesión. 

Por ello y habiendo dictaminado el Sr. Procurador (.onernl, 

se desestima la precedente queja, 

Maxiel J. A imanarás — KxitiQiK V. 
fi AU .i — Campos Hkkukka — Ben- 
jamín VffiLEOA8 tfASAVlt.HASO. 



RKOONSTIUVriON DE SAN .H AN v. ENCARNACION CAS TBOJ^ 
HAI.MACF.11A MI UTA BW RonUlOlT.Z SANCHF.Z v OTRA) 

KXrfíOPtM lOX: huhmHhiu i,;». t>tfemi*a<:tón del voh>r mi 

Kn P rme¡,ño, la comparé»» .1, valor» r«**ltml<« * ***** ™ «Mnr in. l«ir 
SmJS S S páti*» PWbM no ha tenido nmgún el\*tn sobr* ,1 ,m,l 

t^n^rt v como Imí m « g 

S nr i¿ «Jrtértwndienttt . lotes .le reducida* dtmenMone*; r*r» 
Lüid- ene'nt* .le 1. «irt«irfa .le un* ruta imiHirtwlf. ^««J «S^J 

v .m SéíiSíé -le tffa&W. valor en feto* del 23 * ■« ÍW" * 
estitimilo 

Dictamen i.kl PaoetmAnoa Gkxeuai, 

lúipremn Gorfe: 

Kl recurso ordinario de apelación concedido a fs. 20| es pro- 
cedente de acuerdo con lo proscripto por les arts. J4. me. < , apart. 
n). de la lev i;í.!H»S y SÍ2 de la ley Í33&% 
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En cuanto al fondo del asunto la parte actora actúa por in- 
termedio de representante especial, quien ya ha asumido ante 
V. E. la intervención que le corresponde (fs. 268 y 272). Buenos 
Aires, 1,"» de mayo de 1957. — Sebastián Soler. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 11 de abril de 1958. 

Vistos los autos: *' Reconstrucción de San Juan e./ Balma- 
ceda, Encarnación Castro de (lioy Mirta Elsy Rodríguez Sánchez 
y otra) s./ expropiación", en los que a fs, 261 se ha concedido 
el recurso ordinario de apelación contra la sentencia de la Cá- 
mara Federal de Apelaciones de Mendosa de fecha 27 de diciem- 
bre de W56. 

Considerando: 

Que promovida demanda por expropiación parcial del in- 
ímicblc ubicado en el Departamento Santa Lucía, Provincia de 
San Juan, calle Avenida Leandro N". Alem y Callejón Luna, sin 
número, con superficie de 18.784 m 3 ., 35 din!., se depositó en pajaro 
la suma de $ 47,874,80 (fs. 5), habiéndose entregado la posesión 
judicial el 13 de mayo de 1940 (fs. 11). La parte demandada 
estimó el valor del inmueble expropiado en la suma de $ 224,434 
y pidió costas (fs. 67 vtn.). 

Que la Sata 2* del Tribunal de Tasaciones fijó el valor de la 
tierra en ♦ 56.353,05 y el de las mejoras en $ 17.212,48 lo que haría 
un total de $ 73.565,53 (fs, 142), El representante de la parte 
actora prestó conformidad con la suma fijada por la Sala a la 
que agregó el valor de una construcción omitida, estimando en 
$ 5.0S0. — , lo que hizo ascender el valor total a $ 78.645,53 (fs. 
147). pero ante la impugnación del dictamen efectuada por el 
representante de las demandadas (fs. 157/164), la Sala rectificó 
sus conclusiones, elevando su estimación a la suma de $ 80,003,12 
para el terreno y de $ 25.455,08 para las mejoras, lo que importó 
un total de * 105.458,20 (fs. 214). El Tribunal de Tasaciones, 
con el solo voto en contra del representante de las demandadas 
y la inasistencia del representante de la parte actora, nprolWi las 
conclusiones de la Sala fijando el precio global en la snmn de 
$ 105,458.20 (fs. 225/226). 

Que el Juez de primera instancia fijó como precio de la ex- 
propiación la suma de $ 160.429,88, con intereses sobre el saldo 
impago y costas (fs. 230 vta.). Esta sentencia fué apellida por 
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la parte actora (fs. 234). La parte demandada la consintió, cues- 
tionando mis representantes el monto de los honorarios regulados 
(fs. 233). Producido informe m voce en segunda instancia por 
ambas partes (fs. 240), la Cámara Federal de Mendoza requirió 
como medida para mejor proveer, informe del Tribunal de Ta- 
saciones acerca de las razones por las cuales no había tomado 
en cuenta operaciones realizadas en la zona con posterioridad a 
la toma de posesión y !e encomendó efectuara la tasación inclu- 
yendo tales operaciones para tenerlas en cuenta, en el enso de 
que la sentencia a dictarse considerara que debían ser computa- 
das (fs. 241). La respuesta del Tribunal de Tasaciones redujo la 
tasación anterior a * 101.240 (fs, 242), pero la Cámara confirmó 
la sentencia de primera instancia, señalando que el valor fijado 
al terreno por el Tribunal de Tasaciones llegaba al precio neto 
de $ 140.345, poro que no podía ser establecido por haberse con- 
formado las expropiadas con el importo menor establecido en la 
sentencia apelada (fs. 252/54). 

Que esta Corte debo entender del recurso ordinario inter- 
puesto por la parte expropiante, onyos fundamentos se indieau 
en el memorial de fs. 272. 

Que para fijar en $ 140.345 el valor del terreno, la Cámara 
no ha tomado en cuenta la nueva estimación del Tribunal de Ta- 
saciones que llegaba a la suma de $ 101.240 (fs. 242), sino nnn 
cifra intermedia de la operación realizada por la Sala Especial, 
consistente en determinar ol cálculo de ingreso bruto do la venta 
en pequeños lotes, que alcanzaría a $ 155.645,33 y restarle el im- 
porte de los gastos por subdivisión y venta calón lado en # 15.300, 
sin continuar con el ultimo paso de reducción al valor en block 
por aplicación del coeficiente de superficie (fs. 1(5 del expte. agre- 
gado n* 221.121/55). Tampoco indica las razones que justifican 
la consideración de operaciones do tocha posterior a la expropia- 
ción. Elln había ordenado su inclusión al Tribunal de Tasaciones 
(fs. 241) poro ésto, aunque cumplió las órdenes recibidas, formuló 
salvedades de carácter legal acerca do su procedencia (fs. 0/10 
del expte. agregado) «pie no han sido consideradas. He las 34 
ventas tenidas en cuenta (fs. 10/15 ídem). 31 corresponden a 
lotos do 300 a 400 nr., 1 de 275 nr., 1 de más do 000 y otra de 2.000. 
La superficie expropiada es de 1S.7S4 nr. Kn cuanto a la focha 
sola ínclito dos, las ti* 5 y í) f son anteriores a la toma de posesión 
y una de ellas posterior a la iniciación del juicio. 

Que es jurisprudencia la do qne, en principio, la comparación 
de valores resulta Tito do ventas, no del»e incluir operaciones pos- 
teriores a los trámites de la expropiación (Fallos: 235: 70f¡), lo 
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que se deduce del art. 11 de la ley 13,264 en cuanto evita la in- 
fluencia de la obra pública en la determinación de los valores de 
la zona. Para poder apartarse de ese criterio general, habría 
sido necesario contar con la prueba de que la obra pública pro- 
yectada no tenía ningún efecto sobre el nivel de los precios en la 
zona (Fallos: 237: 801). 

Que la fracción expropiada en autos, no estaba destinada a 
subdivisión urbana. Las hijuelas de fs, 12 y fs. 27 que constitu- 
yen el titulo de dominio de las demandadas, no indican super- 
ficie ni medidas, lo que tampoco resulta del certificado de do- 
minio de fs. 82. Pero concurren a formar idea sobre la superficie 
siquiera aproximada, las planillas fiscales de fs. 75, m ¡ fs. 88 
que indican siete hectáreas de las cuales 55.294 m*. estaban afec- 
tados según catastro vial y el croquis de fs. 3 en el que se señala 
como superficie según mensura 59.148 m*., 22 dm 8 ., de la que se 
expropian 18.784 m 5 ., 35 dm*. Tampoco invocó la parte deman- 
dada su pro[K>sito de urbanizar esa fracción u otra de su inmue- 
ble (fs. 34) cuyo destino habría sido con anterioridad el de una 
bodega con plantación de viñedos (fs. 18 y 20 vta.). Pero no pue- 
de desconocerse que la existencia de pavimento constituido por 
unn ruta importante, servicios de alumbrado v agua (fs, 74 y 75) 
y de subdivisiones urbanas sobre la misma ruta, que se señalan 
en oí croquis de fs. 221, no autorizan a rectificar el eriterio do la 
Sala y del Tribunal de Tasaciones respecto del destino atribuido 
de ser fraccionado en lotes, sea en la forma proyectada a fs. 222 
o en otra semejante. La suma do * 163.453,92 calculada a fs. 212 
como ingreso de la venta de los lotes, no ha sido objetada por 
las demandadas (fs. 276 vta.). A ello corresponde imputarle los 
gustos que la Sala calcula en * 15.300 y es también razonable des- 
contar el coeficiente por valor en bhrk señalado a fs. 212, pero 
las razones expuestas por el Tribunal de Tasaciones a fs. 226 no 
parecen siifieí en teniente asertivas para fijar el valor do deduc- 
ción en oí 46 % del importe que produciría la venta, como lo pro- 
pone la Sala y lo aprueba el Tribunal, al establecer en $ 148 153,92 
el ingreso supuesto y dejar el valor definitivo en * 80.0034 2 
(fs. 212). Parece razonable estimar esta diferencia en un 25 % 
del precio que se lia ra leu lado, lo que importaría * 40.863,48. 
Descontados de * 163.453,92 dan un saldo do * 122.590,44 y con 
la reducción por gastos do * 15.300, dejan como precio de la tierra 
la suma de $ 107.290,44. Agregado el valor do las mejoras que no 
ha sido impugnado. í 25.455,08 (fs. 214 y 225) forman un total 
de $ 132.745,52 que se considera debe reconocerse como indem- 
nización global. 
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Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General 
se reforma la sentencia apelada de fs. 252 fijándole el importe 
que debe abonar la parte actora en la suma de mentó treinta , j 
m mil setecientos cuarenta y cinco pesos coi, c.ncue.Ua d 
centavos moneda nacional, con intereses desde la fecha de la 
Sofión sobre el saldo no depositado Las costas de todas l a s 
instancias se pagarán en el orden cansado, 

Alfredo Orgaz — M&lwm* J. Aroa- 
xauás — Enrique V. Gaixi — 
Oarixis Herrera — Benjamíx V I- 

L!,E«AS BAKAV11.BASO. 



JOfÉ R. LABARONI v. FERNANDO AZCAZOI 

VXTfíAORMXAMO: Hr<pn*¡t<» - ***** 

Interpretación de narma* jf netas romanea, 

Fh ímMtik ñor ln Corte I» w«t«.*» do U «mai» Crrdnd de Arrendn- 

ajena al Tríbunnl (*). 
S R U. MAKTELLBTTI lLw„ MOUNO AIIHKXTIXn v. ENRIQl'R 8. 

— ' c, i la r m s rx I NO t OTR o 

interpretaran de nnrmn* Me» de procedimiento». 

El neierto «0« «loe tan -i*» «P'^'»» s I™ ^jS"" ^íL"°.Tení 
WMlrs do nrdet. prooesnl qnr ricen ln rwrtiwMHi npebidn. 91 «i«*u*> ajan 

ln jnri«di«¡6n < «traurdiniim de U Corlo. 
TiFVl'HKO KXTItAOlWJSAlílú: lieanhitos propia*. Catión /rd^af, Cue»- 
Wne» ederol,, *¡ mp lr*. Interpreté de J* C»n*«t«<ti*. 

Si trien Ins nwlutioiH» que KgRlftn linnornrir* son flBcrptiM» do «pol. n 

absorbiendo Ins muiiinoíns de ln Operado». 

(i> n <k atara; 
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 11 de abril de 1958. 

Vistos los ñutos: "Recurso de hecho deducido por los de- 
mandados en la causa Martelletti Hnos., Molino Argentino S. R. I*. 
c./ Gilardi Sunino, En rique S. y otro", para decidir sobre su pro- 
cedencia. 

Y considerando: 

Que lo atinente al acierto con que las normas locales de orden 
procesal que rigen el caso han sido aplicadas por los jueces de la 
causa es cuestión ajena a la jurisdicción que acuerda a esta Corte 
el art. 14 de la ley 48. 

Que si bien es jurisprudencia que las resoluciones que regulan 
honorarios son susceptibles de apelaeión extraordinaria, cuando 
con base "prima facic" suficiente, se las impugna por confiscato- 
rins, el Tribunal no estima que tal situación esté configurada en 
el caso de autos. No resulta, en efecto, del hecho de que los ho- 
norarios fijados alcancen al 15 % del capital social, ni del argu- 
mento de que su titular se beneficie en la medida de un socio, 
absorbiendo las ganancias de la operación. Ello porque ni el 15 % 
es el límite ordinario impuesto por la garantía de la propiedad, 
para toda carga posible de aquélla, ni la incidencia de los hono- 
rarios apelados sobre el resultado económico de la explotación 
es requisito esencial para la validez de la regulación. 

Que lo resuelto hace así al acierto con que los jueces locales 
han ejercido funciones que le son propias y que escapan a la 
revisión de esta Corte, 

Por ello se desestima la precedente queja. 

Alfredo Qkv.az — Manuel J. Arda- 
Saras — Enrique V. Oalli — 
Carlos Herrera — Benjamín Vi- 

LLEOAS BaSAVILBASO. 



PEDRO EÜSEBIO OLAJíO v. MOTOR DI ME E. N. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito» propio*. Sentencia definitiva. Re- 

nolnrione* posterior** a la femtrnña definitiva. 

Por vía de principio, las resoluciones muidas en lo» procedimientos de ejecu- 
ción de sentencia y tendientes a nacerla efectiva, no revirten el carácter de 
fallí, definitivo de la causa, a los fine» del recurso extraordinario. Dicha 
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jurisprudencia sólo reennoee excepción pnrn los supuestos en que lo resuello 
sea ajeno n la sentencio, que »e ejecuta o importa apartamiento palmario de 
lo decidido por aquélla. 

FALLO DE LA CORTE StTHEMA 

Buenos Aires, 11 do abril de 1Í>">S, 

■ 

Vistos los autos; "Recurso de hecho deducido por el actor 
en la causa Olmio, Pedro Euschiu r. Moltirdinic E. NV\ para de- 
cidir sobre su procedencia, 

Y considerando; 

Que por vfo de principio, las resoluciones recaídas en los pro- 
cedimientos de ejecución dé sentencia y tendientes a Hacerla efec- 
tiva, no revisten, a su vez, carácter de fallo definitivo de la causa, 
a los fines del recurso extraordinario — Fallos: 238: ~>73 y otros — ■. 

Que esa jurisprudencia reconoce excepción para los supues- 
tos en que lo resuelto sea ajeno a la sentencia que se ejecuta o 
importe apartamiento palmario de lo decidido por aquélla. 

Que la circunstancia mencionada en último termino no se da, 
en el caso de autos, en que la inteligencia atribuida por el tribunal 
de la causa su anterior pronunciamiento, versa sobre un aspecto 
no inequívoco del mismo y susceptible, por tanto, de interpre- 
tación. 

Por ello se desestima 1; precedente queja. 

Alfredo Oboaz — Manuel J. Ahc.a- 

ÑAHÁS — EtnUQUE V. GaLLI — 

Cáelos II samen a — Benjamín* Vi- 
llegas Basavilbaso. 



ANGELICA COLOMHIiES DE ARIAS v OTUOS v. ARTURO Tí, LAVOHX1A 

y OTItO 

HRCUBSO EXTRAORDINARIO: Requisitas formales. Introducción de la cues- 
tión federal. Forma. 

tu sola nuimfe^ación "pinteando desde ya el enso federal", efectuada al 
apelar unte la { , úiiinni Central ile Arrendamientos, no importa proposición 
concreta de cuestión de tal naturaleza susceptible de resolución |tor él tribu- 
nal de 1u cansa { l h 



(i) 14 de abril. Fullw: l^S:G0»; 236 : 1»9. 



DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 



JOSE MARIA BAR REY RO 

HEcritSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propio*. Relación directa. Xormas 
rxtrttñag al juicio. Disposiciones constitucional**. Art. 18. 

No procede el recurso extraordinario contra la sentencia de la cámara que, 
revocando el fallo absolutorio t\v\ juea, impuso al acusado ln pena solicitada 
pnr i>l agente fiscal, que apeló de la absolución, si el Fiscal de Cámara man- 
tuvo la apelación para que el tribunal se pronunciara, aunque solicito ta eo li- 
li rn> ación de la sentencia absolutoria. Esta conformidad no puede interpre- 
tarse como un desistimiento del recurso interpuesto por el fiscal de primera 
instancia, ante ta categórica nuusEf estación de que Be lo mantiene. 

CONSTITUCION NACIONAL: Derecho* jf garantías. Defensa en juicio, Proce- 
díwiritt» y sentencia. 

Corresponde revocar ln sentencia de la cámara que condena al procesado, 
absucHo por el juez, cuyo fallo fué apelado por el Procurador Fiscal, ú el 
Fiscal de Cámara pidió la confirmación de dicho fallo >\ no obstante ello, 
mantuvo la apelación para que el tribunal de aleada se pronunciara. El dic- 
tamen, sin duda contradictorio del Fiscal de Cámara, importa virtual mente 
el proposito de no mantener e) agravio por tacita expresión de la voluntad de 
desistir del recurso, de manera inequívoca. Admitir que subsiste el recurso 
tan solo "para que la Cámara se pronuncie" importaría transformar la juris- 
dicción apelada del tribunal en una jurisdicción de consulta (Voto del Señor 
Presidente Doctor Don Alfredo Oi-paz y del Señor Ministro Doctor Pon 
Benjamín Villegas Rasavilbaso). 



Dictamen del Phocurador General, 

Suprema Corte: 

La situación procesal planteada en ñutos es substanciatmente 
análoga a la que tuve oportunidad de referirme al dictaminar en 
el caso de Fallos : 234 : 372. 

En consecuencia, de acuerdo con lo resuelto por V. E. en dicha 
ocnsión, opino que corresponde revocar el fallo apelado, decla- 
rando firme la sentencia-corriente a fs. 60/63. Buenos Aires, 8 de 
mayo de 1957. — Sebastián Soler. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 14 de abril de 1958. 

Vistos los autos: ' Barreyro, José María s,/ defraudación", 
eu los que a fs. 83 se ha concedido el recurso extraordinario con- 
tra la sentencia de la Cámara Federal de Apelaciones de Rosario 
de fecha 2 de abril de 1957. 
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Considerando: 

Que procesado D. José Marín Barreyro por defraudación ante 
el Juzgado Federal de Rosario, el Procurador Fiscal solicitó se 
le aplicara la penn de tees meses de prisión (fs. 41), habiendo sido 
absuelto por el Juez (fs. 60). 

Que interpuesto recurso de apelación por el Procurador Fis- 
cal, el Fiscal de Cámara mantuvo el recurso a fin de que el Tri- 
buna 1 pudiera pronunciarse, aunque expresó su opinión- de que 
correspondía mantener la absolución (fs. (i8). El defensor hizo 
presente que no existían agravios para replicar (fs. 71), pero la 
Cámara por mayoría revocó la sentencia absolutoria o impuso al 
procesado la pena de tres meses de prisión (fs. 78) que había 
pedido el Procurador Fiscal. De esta sentencia trae recurso ex- 
traordinario el Sr. Defensor, sosteniendo tratarse de un caso 
semejante al resuelto en Fallos : 234 : 372, del que transcribe al- 
gunos pasajes en su escrito de fs. 70. 

Que en el precedente citado, lo mismo que en los de Fnllos ; 
234 : 270 y 367, esta Corte declaró que el tribunal de alzada había 
conocido sin jurisdicción, porque ningún recurso resultabn inter- 
puesto o mantenido contra la sentencia de primera instancia que 
autorizara su revisión. En el caso de autos el recurso plantendo 
por el Procurador Fiscal no fué Asistido sino oxpresámente 
mantenido por el Fiscal de Cámara (fs. 69 v.) sin perjuicio de su 
opinión favorable a la confirmación del fallo recurrido. Concurre, 
pues, una circunstancia fundnmental que no se presentaba en los 
precedentes citados y que, ni igual que en la causa "Conté, Antonio 
v Menzzatcsta, Carmelo; hurto", fallada el 27 de diciembre de 
Íi>r»7, hace inaplicable la jurisprudencia del Tribunal sentnda en 
aquéllos. 

Que la conformidad con el fallo absolutorio de primera ins- 
tancia que ha expresado el Sr. Fiscal de Cámara al pedir a fs. fii» 
vta. \a confirmación de la sentencia, no puede interpretarse como 
un desistimiento del recurso interpuerto por el Procurador Fiscal, 
ante la categórica manifestación en contrario que a continuación 
ha formulado el mismo Fiscal de Cámaro, en el sentido de mante- 
ner la apelación pendiente a fin de que la alzada dicte su pronun- 
ciamiento v la doctrina en materia de manifestación de voluntad 
v de renuncia una de envas formas es el desistimiento (argumento 
ile los arts. Mft v 874 del Cód. Civil. Avbry v Rau, § 323 texto y 
nota 1 — *' edición, tomo TV, págs, 200 y 202—). 

Qne, por consiguiente, en el caso de autos la Cámara lia ejer- 
cido sus funciones ordinarias, al resolver el recurso interpuesto 
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y mantenido, con lo cual ninguna garantía constitucional resulta 
comprometida respecto del procesado sobre el que recayó sentencia 
de condena. 

Por ello, y habiendo dictaminado el Sr. Procurador General,, 

se dcdii ra improcedente el recurso interpuesto a fs. 79. 

Alfredo Orgaz (en disidencia). — Ma- 
nuel J. Arcan ahás — Enrique V. 
Galtj — Carlos Herrera — Ben- 
jamín Villegas Babavilbaso (cu 
disidencia). 

DlSlIiENClA DEL SEÑOR PRESIDENTE Pom>R T)ON AlFRKDO OrGAZ Y 

del Señor Ministro Doctor Don- Benjamín Villegas Basavilraso 
Considerando : 

(¿ue esta Corte, en su actual composición, lia declarado que, 
mediante desistimiento por parto del Fiscal de Cámara del re- 
curso de apelación interpuesto por el Agente Fiscal -ontra la son- 
tencia de primera instancia» el tribunal de apelación no podía 
revocar o modificar ésta en perjuicio del acusado,. pues "tan des- 
provista de soportes legales resultaría Ultfl condena de primera 
instancia sin acusación, como una condena de segunda instancia 
sin apelación Y ha aclarado "Que igualmente no se encuentra 
fundamento en diferenciar el desistimiento del recurso por el 
Fiscal de Cámara, su decisión de no mantener el recurso, la pos- 
tura de conformarse con la sentencia apelada o la de pedir mi 
confirmación. Siempre se tratará de una misma situación jurí- 
dica, con iguales efectos, acerca de que no lia quedado pendiente 
contra la sentencia ningún recurso. El desistimiento no tiene im- 
puestas |>nlabras sacramentales. Lo esencial es que la intención 
de quien desiste resulte inequívoca" (Fallos: 234: 270). Esta 
doctrina fué reiterada en sentencias posteriores (Fallos: 234: :lí>7 
y 372; 237: 190, 198 y 497), ln última de las cuales se refirió, pre- 
cisamente, n un caso en que el Fiscal de Cámara liabía pedido ln 
confirmación de la sentencia de primera instancia. 

Es verdad que en el caso actual el Fiscal de Cámara, al mismo 
tiempo que pide la confirmación de la sentencia apelada sólo por el 
Procurador Fiscal, declara que "ello no obstante" mantiene la 
apelación interpnesta "al sólo efecto de que esa Excma, Cámara 
se pronuncie" (fs. 69 vtn.). Pero por lo misino que el desisti- 
miento "no tiene impuestas palabras sacramentales" y que "lo 
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esencial os que la intención do quien desiste resalte inequívoca*', 
es forzoso indagar en este caso cuál es la intención inequívoca 
del Fiscal de Cámara al producir este dictamen, sin duda, contra- 
dictorio. Xo se trata, por cierto, de presumir o de interpretar li- 
bremente ana renuncia del reeurso (art. 874 del Cod. Civil), sino 
de establecer si ese dictamen no importa un desistimiento ine- 
quívoco, aunque sólo sea tácito o implícito, forma que la ley admite 
(art. 873 Cód. citado). 

Que no cabe dudar, en efecto, que ambas manifestaciones del 
Fiscal de Cámara son fundamentalmente contradictorias sin por- 
í u icio de los móviles respetables de esta contradicción ; por una 
parte, al mantener el recurso, dice mantener el agravio contra la 
sentencia apelada, pero, por otro, al solicitar la confirmación de 
o*tn misma sentencia, declara virtuatmonte que no mantiene el 
agravio En otros términos, es evidente que al pedir la confirma- 
eión n<> pide lo que habría pedido si su voluntad real fuera la de 
mantener el recurso. Esto es lo que se llama, cabalmente, una 
expresión tácita de voluntad (art. 1146 del Cód. Civil) que, en las 
circunstancias del caso, es una voluntad de renunciar o de desistir 
o de no mantener el recurso (art. 873 Código citado). 

Que esta voluntad resulta manifiesta de todo el dictamen, di- 
rigido a la demostración de la inexistencia del delito, pues dice 
( f < (>í>) ■ 1 < Al devolver Barreyro los dieciocho mil pesos y cancelar 
la deuda de Farías, lo hizo en debido tiempo, quedaado asi exento 
de responsabilidad como acertadamente y con buen criterio reco- 
noce en ln sentencia apelada el señor juez a quo". Esta no es, 
sin duda, la expresión de agravios de Un apelante, sino la expre- 
sión de conformidad de quien se allana a la sentencia. Cuando no 
obstante ello, el Fiscal de Cámara dice mantener e recurso al 
sólo efecto de que esa Excma. Cámara se pronuncie", se pro ende 
transformar la jurisdicción apelada del Tribunal en una ¿nrisd c- 
S de consulta transformación que también esta Corte ha dicho 
exentamente que no es legítima (Fallos: 234: 270, espec.almente 

Que, en fin, no puede invocarse en contra el fallo de esta 
minina Corte (causa -Conté Antonio y Menzzatesta Carmelo - 
hurto", fallada el 27 de diciembre de 1957), donde se dedo» ^ 
1» adhesión del Fiscnl de Cámara a los agravios do la defensa no 
privaba de jurisdicción „ la Cámara porque -se dijo explicita_ 
mont e- el Fis,al de Cámara, en este caso, "carecía de autoridad 
pura desistir del recurso que dió competencia a la Cámara, desde 
que no provenía (el recurso) do su parte". En este precedente, 
había mediado también apelación del defensor contra la sentencia 
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del juez, situación distinta n la do esta cnusn en que no hubo más 
recurso que el del Procurador Fiscal. 

Que, en consecuencia, si ha de ser mantenida sin modifica- 
ciones sustanciales ln doctrina expuesta por esta Corte en los 
precedentes antes mencionados, corresponde mantener tamhién 
la conclusión práctica que de aquélla resulta. 

Por tanto y habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se revoca ln sentencia apelada y se declara firme la de primera 
instancia 0'*. <¡0/«:¡). 

Alfredo Ohhaz — Benjamín 
V illegasBasavilbaso. 



INOCENCIO O ALARSE A v OTROS 

mmmWQfm Y COMPETENCIA: Competen?!* tmr.'o»,,/, Cau*t<* pénala. 
Delito* que obstruyen el normal fnncioHamirnto de las inttitueiane* n», iW.rfor. 

Convaponde a la justicia nacional en lo criminnl y correccional federal, y no 
n la criminnl de instrucción, couofier de ln cansa por usurpación y violación 
de los sellos de clausura de una vivienrin, colocadas por funcionarios dr ln 
Dirección N'ncional de Asistencia Social. 

Dictamen del Phocukador General 
Suprema Corto: 

El hecho do autos ha obstruido el buen servicio de empleados 
de la Nación, porque la medida cuyo desconocimiento se a tribu ve 
a los procesados fué dispuesta por funcionarios del Ministerio de 
Asistencia Social y Salud Público. 

En consecuencia, de conformidad con lo establecido en el 
art. 3», ine. $», de la ley 48, opino que corresponde declarar la 
competencia del Juez Nacional en lo Criminal y Correccional Fe- 
deral. Buenos Aires, 27 de marzo de 1958. — Sebastián Soler. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 14 de abril de 1ÍW8. 
Autos y Vistos; Considerando: 

Que tanto e] Juez Nacional en lo Criminal de Instrucción (fs. 
31 y 4tí) como el Juez Nacional en lo Criminal y Correccional Fe- 
deral (fs. 40), ambos de la Capital, se han declarado iuconv 
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pctcntes para conocer do la presente causa, instruida contra 
Inocencio Galarza, José Belano y Vito Kleibcr, a quienes se atri- 
buyen los delito» de usurpación y violación de sellos —arta. 181 
v ;i 54 del Código Peí: .1— por haberse introducido en la casa nú- 
mero ft del Barrio dei ominado "Villa Lugano", destruyendo los 
sellos y elementos colocados por fnneionnrios de la Dirección Na- 
cional* de Asistenta Social para hacer efectiva la clausnra do 
dicha vivienda, 

Que, como dictamina el Sr. Procurador General, la causa es 
de comi>etcneia de la justicia en lo criminal y correccional federal, 
desde que el hecho, en caso de constituir delito, habría obstruido 
el buen servicio de empleados de la Nación — art. 3*, me. ¡F t de la 
lev 48 ; doct r. de Fallos : 230 : 29ti ; 237 : 288, 483 ; 238 : 57Í» y otros—, 
" Por ello v lo dictaminado por el Sr, Procurador General, se 
declara que el conocimiento de esta causa corresponde al Sr. Juez 
Xacional en lo Criminal y Correccional Federal. Remítansele los 
mitos y hádase saber en la forma de estilo al Sr. Juez Nacional en 
lo Criminal de Instrucción, 

Alkheim» Oiíoaz — Masukl J. Aiuía- 
ñakás — Enmqve V. Gallt — 
Ben.tamíjí Villegas Basavilbaso, 



OVILJjERMO A. RIMOXPI y OTROS V..UHS GONZALEZ 

RECURSO PE REVIMOS. 

No procede el recurso de revisión respecto de sentencias civiles dictadas pnr 
ln Corte Supremo en prado de apelación (*), 



IIANCO HIPOTECARIO NACIONAL v. UNO BE1TONE y OTROS 

EXPROPIAMOS: In<ii t»ni:tuiún. Drtermiuartím tlel rotor real. 

Corresponde «dableeer. como monto fie la indemnización, el fijado por el Tri- 
bunal de Tasaciones sobro 1n ha.se de loa precios ««piados por la Corte para 
fracciones de análogas enracterfetien». ubicadas en la misma 'f>na (Matanza, 
Provincia de Buenos Aire*) y expropiada» por el Banco Hipotecario Nacio- 
nal con destino n la construcción de vivienda» económica». 



(i) U óV abril. 
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Dictamen del pHOcritADOR General 

Suprema Corte: 

El recurso ordinario de apelación interpuesto en la parte 
principal del escrito de fs. 188 es procedente de acuerdo con b» 
proscripto por el art. 24, inc. 7» apart. a), de la ley 13.998: no así 
el deducido a fs. 191, por cuanto el monto del agravio cuya repa- 
ración se inte ni a (ver memorial de fs. 213) no alcanza el límite 
exigido en la citada prescripción legal fiara la pertine..«-ia de! 
i cen rao. 

Bit cuanto al fondo del asunto, el Banco Hipotecario Nacional 
actúa por intermedio de apoderado especial, el que ya ha asumido 
ante V. K. la intervención que le corresponde tfs. 2131. Buenos 
Aires, (i de noviembre de 195<i. — Srhustiám Sotrr. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires» 16 de abril de lftV*. 

Vistos los autos: "Banco Hipotecario Nacional c. Beitoce, 
Lino y otros s./ expropiación", en los ijue a fs. 191 vta. se lian 
coflcedido los recursos ordinarios de apelación contra la sentencia 
de la Cámara Federal de Apelnciones de l-i Plata de fecha 16" de 

agosto de 195fi. 

Considerando: 

Que la presente expropiación se refiere al inmueble niñeado 
en el Partido de Matanza (Provincia de Buenos Aires > inalado 
como parcela n 9 921 compuesto de 53.943 nr. y por el cual se de- 
positó a fs. 1 la suma de $ 24.000. Los deina miados manifestaron 
disconformidad con dicha cantidad, sin estimar el valor «|oe atri- 
buían a su inmueble (fs. 29) y cu el alegato de fs. 147 lo justipre- 
ciaron, incluidas mejoras, en la suma de $ 554X51,10 (fs. 154). 

Que el Tribunal de Tasaciones fijó precios según que se toma- 
rnn o no en cuentn dos antecedentes de venta, en # 32fiAvx96 y 
en $ 343.070,13 respectivamente (f^- 143 y expte. axrcsado n* 
220.513/51 y. La sentencia de primera instancia condenó a pagar 
la Suma de * 517.463,59 con intereses y costas (fs. 100/163 vía.) 
y apelada por la parte aetora (fs. IfiS) fué reformada por la fa- 
ina ra Federal de Iji Plata, que redujo el im|H»rte a ♦ 3SS.00n.10 y 
mantuvo la condenación al pago de intereses y costas (fs. 1S6 187). 
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Que interpuesta apelación ordinaria por ambas partes {U. 
188 v 191) esta Corte dispuso la medida para mejor proveer de 
que se da cuenta a fs. 222, a fin de que el Tribunal de Tasaciones 
revtsnra su estimación sobre la base de los precios fijados en los 
premíente» de esta Corte. El Tribunal ha informado en el exptc. 
íi* 598í>/957 que por mayoría de 5 votos sobre nueve y teniendo 
en cuenta lo dispuesto por esta Corte fijó como nuevo valor la 
suma de * 405.652,26 (fs. 23). 

Que el acta de f s. 19/23 del citado expediente resume el debate 
producido en el seno del Tribunal acerca de los antecedentes que 
debían considerarse y los coeficientes aplicados, dándose las ra- 
zone» que determinaron la decisión de la mayoría. Esia Corte no 
considera que deba apartarse de la conclusión técnica que arroja 
diclio delwite, ni encuentra que se hayan hecho valer en autos 
razones que autoricen ta rectificación, hnbida cuenta que las obje- 
ciones que el fallo de la Cámara merece a los expropiados se 
refieren n precios de inmuebles sujetos también a expropiación 
(fs. 207/12) v que la influencia de esos precios es la que motivó 
la medida de f 8, 222 y fué objeto de la decisión del Tribunnl de 
Tasaciones antes referida. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, se 
reforma la sentencia apelada elevándose el importe total a pagar 
jwr la parte actora en concepto de indemnización, a la suma de 
Cuatrocientos cinco mil seiscientos cincuenta y dos pesos con vein- 
tiséis centavos moneda nacional. Los intereses se liquidarán so- 
bre él saldo no depositado. Costas de esta infancia por su orden. 

Alfredo Oíríaz — Mantel J. Arca- 
ñauas — Ekiuqi e V. Oat.li — 
Carlos Herrera — Benjamín Vi- 

LLEOAS BasVVILUAKO. 



RAXl'n HIPOTECARIO XACION'AL y. JtíMÁ OTTUA T A LC K EN PERO 

y ASTORíi A v OTRAS 

t3XPBQJ*lÁCI0&! Imlt iiinhfí' inti. Ih ti rmhmrit'm ttel valor real. 

iN.rrt'spmili- pstnhlmT. «'orno monto do l» imlpmmj'mioi). ol fijado por ol 
Trilnmnl <U' T)is«rii>ncs snhn> Iji ttiisi- do los pm-ios ji si irruidos por In Corte 

ñu rn ffWEcii 8 de n mili mus enrmtprwtiras, ubii-ndn* en ln misma zona íMn- 

tniim. Provincia de Huoiins A i ros) v expropiadas por el Raneo H i pepearlo 
NtH-mnal ron dortino a ln «wHtrwrMn do vivienda* económicas. 
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Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

El recurso ordinario de apelación concedido a fs. 236 vía. es 
procedente de acuerdo con lo p rescripto por el nrt. 24, inc. 7*, 
apart. a), de la ley 13.998. 

En cuanto al fondo del asunto, el Banco Hipotecario Nacio- 
nal actúa por intermedio de apoderado especial, el que ya ha 
asumido ante V, E. la intervención que le corresponde (fs, 243). 
Buenos Aires, 15 de noviembre de 1956. — Sebastián Soler. 
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Buenos Aires, 16 de abril de 1958. 

Vistos los autos: "Banco Hipotecario Naeiomal c./ Falcken- 
lierg y Astorga, Julia Otilia y otras s./ expropiación", en los que 
a fs. 236 vta. se ha concedido el recurso ordinario de apelación 
contra la sentencia de la Cámara Federal de Apelaciones de La 
Plata de fecha 4 de setiembre de 1956. 

Considerando : 

Que la expropiación a que se refiere esta causa tiene por 
objeto las parcelas n~- 931 b y 933 b, de 60.561 y 106.736 m% 
respectivamente, y cuyas designaciones son : lotes 2 y 5 del Par- 
tido de Matanza (Provincia de Buenos Aires). Al iniciar el jui- 
cio, el expropiante depositó la suma de $ 29.520 m/n. Lns deman- 
dadas, en su contestación, estimaron el valor de los terrenos en 
$ 5.278.166,10 m/n, y el valor de las mejoras en $ 25.000 (fs. 34). 
El Tribunal de Tasaciones justipreció la parcela 931 b en ♦ 296.000, 
la parcela 933 b en $ 214.000 y en f 1.000 las mejoras, esto es, en 
la suma total de $ 511.000 (fs. 119/125). La sentencia de primera 
instancia condenó al actor a pagar $ 540.000 por ambas parcelas 
con más $ 1.000 en concepto de mejoras (fs. 189) ; apelada por 
ambas partes, la Cámara Federal de La Plata la modificó esta- 
bleciendo, como total indemnización, la suma de $ 930.458,65 m/n., 
en la que se incluía la de $ 1.000 por las mejoras; pon más 
los intereses sobre la diferencia entre lo depositado y el importe 
de la indemnización. Las costas de primera instancia por su 
orden y las de segunda a cargo del actor (fs. 197)* Sólo este últi- 
mo dedujo apelación ordinaria para ante esta Corte (fs. 236). 
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Que la recurrente, al expresar agravios de la sentencia (fs. 
243/4), alegó que no estaba justificada la elevación del monto de 
la indemnización resuelta por la sentencia con respecto al monto 
estimado en su dictamen por el Tribunal de Tasaciones. 

Que en razón de que el inmueble objeto de la expropiación 
está situado en una zona (Matanza, Provincia de Buenos Aires), 
donde el Banco Hipotecario Xacional había promovido otros jui- 
cios de expropiación, varios de ellos llegados por recurso ordi- 
nario a esta Corte v va definitivamente fallados, este Tribunal 
resolvió, pnra mejor proveer, requerir del Tribunal de Tasacio- 
nes una ampliación de su informe acerca del valor de la tierra 
expropiada de acuerdo con los precios fijados por esta Corte en 
los otros juicios ya resueltos, a fin de mantener un criterio uni- 
forme (fs! 271). ' ' - . .. 

Que el Tribunal de Tasaciones, en un nuevo dictamen amplia- 
mente fundado, lia llegado a la conclusión de que el valor que 
corresponde fijar a las dos parcelas expropiadas, de conformidad 
con dichos antecedentes, es de * 818.593.14, sin inclusión de las 
mejoras (fs. 5 y ¿9 del expíe, agregado por cuerda), valor que 
corresponde aceptar, en consecuencia, como indemnización total 
eiin más la de * 1.000, fijado por la sentencia apelada para las 
mejoras v que las partes no han cuestionado. 

Por tanto, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se modifica la sentencia de fs. 231/-J:U, fijándose la indemnización 
total que corresponde a los dem nadados en la suma de ochocientos 
diecinueve mil quinientos noventa y tres pesos con catorce centa- 
vos moneda nacional, con más los intereses y costas en la forma 
establecida por dicha sentencia, has costas de esta instancia por 
su orden. 

Ai.FitK.no OrOaü — Mantel .T. Ahoa- 
£ A nÁs — Enrique V. Oalli — - 
Garlos IIkimkka — Benjamín- Vi- 
LLF.oas Basavilu vso. 



MANTO HIPiiTKCAKIO NACIONAL v. MARIA CECILIA LAIÍI'M ME 

v BARBERIA 

rOXSTirrClOS .\\1< ItlXAL: Cnti*l¡tHr»»MlM«0* ÍHto»stilHfttm>ilü¡t„J. T.r;t<>* 
Hfl<tOjioÍM. Atlt»hii*tr(tt¡rti.<t. 

Ln (e.V i:Ul¡4. en epato luí osti.lilcvi.ln el i.r...-.'.li miento previo d ^ d ¡ p _ tw11 *" 
del TrÍhimi.1 <le Tii*iiei.mes. no ruiitrniría lo .tispuosto ihi los nrts, 10, 1< >ni 
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de la Constitución Nacional, desde que dicho dictamen no ea obligatorio pan 
los jueces ni exclave las demás pruebas que loa interesados puedan producir 
para acreditar el valor real de loa bienes expropiado». 

EXPROPIACION: In4emni;a*ión. Determinación del valor real. 

Corresponde establecer, romo monto de la indemnización, el fijado por el 
Tribunal de Tasaciones sobre la ha -e de loa precios asignados por la Corte 
liara fracciones de análocas características, ubicadas en la misma zona, (Ma- 
tanza, Provincia de Buenos Aires) y expropiadas por el Banco Hipotecario 
Nacional con destino a la ctmstracción de viviendas económicas. 

RECURSO ORDINARIO DE APELACION: Tercera instancia. Generatiéaáes. 
Xo corres|»onde considerar la impugnación de ineonstitucionalidad del ait. 28 
de la ley 13.264, no planteada en las instancias ordinarias sino en el memorial 
presentado ante la Corte» 

RECURSO ORDINARIO DE APELACION; Tercer,, instancia. Juicios en gw* 

¿ti Nación es parte. 

Si liis costas del juicio de expropiación deben paparse en el orden causado, 
no procede el recurso ordinario de apetnrióu deducido por el expropiado res- 
pecto del monto de los honorarios reculados, n su cargo. 

Dicta mrs del Procurador Gkskral 

Suprema Corte : 

Los recursos ordinarios de apelación concedidos n fs. 224 vtn., 
son procedentes de acuerdo con lo prescripto en el art 24, inc. 7*. 
apnrt a), de la ley 13.998. . 

En cnanto ni fondo del asunto, el Banco Hipotecario Nacional 
iictiía por intermedio de apoderado csj>ecial, quien ya ha «sumido 
ante V. E. la intervención que le corresponde (fs. 230 y 235). 
Buenos Aires, 6 de noviembre de 1936 — Sebastián Soler. 

FALLO DE LA CORTE SVPKEMA 

Buenos Aires, 16 de abril de 1958. 

Vistos los autos; "Banco Hipotecario Nacional c./ Larumbe 
v Barbería, María Cecilia s./ expropiación", en los que a fs. 224 
v tii. se lian concedido los recursos ordinarios de apelación contra 
la sentencia de la Cámara Federal de Apelaciones de La Plata de 
fecha 6 de setiembre de 1956. 

Y considerando: 

Que el presente juicio tiene por objeto la expropiación de las 
parcelas nos. 92tí y 930 del Partido de Matanza (Prov. de Buenos 
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Aires), lotes nos. 23 y 26, con superficie de 383.759 y 144.540 m 8 ., 
respectivamente, y una avaluación fiscal, en total, de ♦ 116.200, 
habiendo depositado el expropiante la suma de $ 139,440 m/n. 
(fs. 1), La demandada, en su contestación, estimó el valor del 
inmueble, sin mejoras, a razón de $ 12 el m 2 ., las mejoras en 
f 50.000 y "la indemnización por la desposesión inmediata y 
forzada en la cantidad de * 380.000" (fs. 32). El Tribunal de 
Tasaciones estimó la indemnización total de ambas parcelas, in- 
cluidas las mejoras, en $ 2.313.000 m/n. (fs. 161). La sentencia 
de primera instancia condenó al actor a pagar, como indemniza- 
ción total y con deducción del depósito de fs, 1, la suma de 
* 3.228.131,31 m/n., con intereses; las costas por su orden y las 
comunes por mitad (fs. 186/189). Apelada por ambas partes, la 
Cámara Federal de La Plata la modificó estableciendo en eon- 
cepto de total indemnizan mi, la suma de f 2.505.923,60 m/n.; 
intereses y costas de primera instancia en la forma establecida 
por el inferior y los de segunda por su orden (fs. 216/218). 
Contra esta sentencia, dedujeron ambas partes apelación ordi- 
nnrin para ante esta Corte. 

Que la demandada ha formulado los siguientes agravios con- 
tra la sentenciar a) : Inconstitucionalidnd de la ley 13,264 en cuan- 
to al procedimiento que fija para la determinación del valor de 
la cosa y a la exención de costas que establece el art. 28; b) : In- 
demnización excesivamente baja con respecto a las dos fracciones 

. expropiadas te) : Omisión de incluir, en la suma fijada por la sen- 
tencia, la cantidad que ella misma acepta en concepto de mejoras. 

Que con respecto al primero de esos agravios, la recurrente 
reconoce que en las instancias anteriores no impugnó la validez 
de la ley 13.264, pero alega que esa impugnación no la hizo porque 
estaba vigente la reforma de 1949, con su concepto de "función 
social " de la propiedad» lo que permitía una especie de "confis- 
cación atenuada", no admisible en la Constitución de 1853. Lo que 
objeta en concretó la apelante es que la ley 13.264 ha establecido 
ol procedimiento del dictamen del Tribunal de Tasaciones, pues 
somete la determinación del valor del inmueble — dice — M al voto 
de una mayoría abrumadora de empleados del expropiante (11 
contra 1)". Estos fundamentos no son aceptables, desde que el 
dictamen del Tribunal de Tasaciones, como ha declarado esta 
Corte (Fallos: 235: 706; 237: 230, entre otros), no es obligatorio 
para los jueces y no excluye las demás prohanzns que los intere- 
sados puedan producir paiii acreditar el valor real de los bienes 
expropiados. En este sentido, la ley es perfectamente compatible 
con la Constitución vigente y en nada contraría lo dispuesto por 
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los arts. 16, 17 y 31 de la Constitución, invocados por la recu- 
rrente. Es, pues, tardía la impugnación formulada. 

Que con respecto al valor objetivo de los inmuebles, la reeu- 
rrente señaló que la estimación hecha por la sentencia no se ajus- 
taba a las establecidus anteriormente por esta Corte con motivo 
de la expropiación de inmuebles de la misma zona, no obstante 
que la sentencia apelada cita algunos de estos casos, Ej atención 
a esta impugnación y al aspecto predominantemente técnico de su 
examen, esta Corte resolvió, para mejor proveer, requerir del 
Tribunal de Tasaciones una ampliación de su dictamen "acerca 
del valor de la tierra teniendo en cuenta exclusivamente los pre- 
cios que considere aplicables de los fijados por esta Corte en los 
juicios seguidos por el Bonco Hipotecario Nacional" contra di- 
versos propietarios de la misma zona, cuya nómina incluía dicho 
auto (fs. 262). El Tribunal do Tasaciones se ha expedido en esta 
oportunidad, declarando como valor objetivo del terreno la suma 
de f 2.552.725,44, estimación fijada por la totalidad de los miem- 
bros del Tribunal, con la sola excepción del representante de la 
parto demandada. Tratándose de un dictamen seriamente funda- 
do, corresponde admitir sns conclusiones conforme a la doctrina 
reiteradamente establecida por esta Corte. 

Que con respecto al tercer agravio de la demandada, era 
exacta la omisión que señaló en la sentencia recurrida en cuanto 
ésta no incluía en el monto total de la indemnización el valor de 
las mejoras — $ 28.000 — establecido en su primer dictamen por 
el Tribunal de Tasaciones y consentido por las partes. Xo habién- 
dose incluido este importe en la nueva estimación del mencionado 
Tribunal, como se dice allí expresamente (fs. ;j del oxpte. agrega- 
do por cnerda), corresponde tener presente o o valor en la indem- 
nización total, que se eleva así a la suma de * 2,580.725 m/n. 

Que en cuanto a los agravios de la parte actora, expresados 
en el breve escrito de fs. 235/6, ellos lian perdido actualidad con 
el nuevo dictamen del Tribunal de Tasnciones, donde su repre- 
sentante votó de conformidad el monto de la indemnización que 
correspondía al valor del terreno. 

Que en lo relativo a la impugnación de iuconstitucionnlidnd 
formulada por la demandada (fs, 238) contra el art. 28 de la ley 
13,264, en cnanto exime de las costas al expropiante en la situa- 
ción que dicho precepto señala, debe también desestimarse, por 
extemporánea, desde que no la planteó en las instancias ordina- 
rias, Y en cnanto a la apelación por el monto, fundada en que 
corresponde aplicar el arancel también en los jnieiqj de expro- 
piación, el recurso ordinario debe declararse improcedente en 
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raaón de haberse impuesto el pago de la» costas por su orden 
(Fallos: 237: 230, 579 y otros). 

Por tanto, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se reforma la sentencia de fs, 216 y se fija la indemnización a 
que tiene derecho la demandada en la suma de I 2.580,725 m/n. 
por las dos parcelas expropiadas y sus mejoras, y so la confirma 
en lo domas que dispone y ha sido objeto de apelación, declarán- 
dose improcedente el recurso ordinario deducido a fs. 221. Las 
costas de ésta instancia por su orden. 

Alfredo Oroaz — Enrique V. Galli 
— Caiilos FIerbera — Benjamín 
V 1 1 ,h va ;as B as a V 1LBASO. 



NACION ARCKNTtXA V, 1WOLO ERASMO LENA 
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CrrrsiinniU> «.sUiWm-r, tom <\v 1» inilrtMiiMi-Wo, el * ■ P«r el 

liara l'iwnntu'* * «nálogSS €nmc1<?rí»ti™s uhirmliw en ln mumii «ma <M«- 
tfinzn, Provincia ih> Étóaiw Aire?). 
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Buenos Aires, 16 de abril de 1958. 

Vistos los nulos; "Fisco Nacional c./ Lena, Paolo Ernsnto 
«./ expropiación", cu los que a fs. 179 se ha concedido el recurso 
ordinario de a polución contra la sentencia do la Cámara Federal 
dé Apelaciones de La Plata de fecha 10 de setiembre de 1956. 

Considerando: 

Que ln presente expropiación se refiero a las parcelas núme- 
ros HMKi v 1297 del plano de fs. 1 con superficie de 127.481 ni*., 
ubicadas en el Partido de Matanza (Provincia de Buenos Aires). 
El Fisco Xaci. nal ofreció en pa^o la suma de $ 26.300 (fs. 7 vtn.) 
v el propietario reclamó * 1.594.51-50 (fs. 23). El Tribunal do 
Tasaciones estimó el valor del terreno en * 831.200 y el de las 
me joras en $ 12.000 a- descontó del de aquél $ 20,000 por eoefi- 
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cíente de disponibilidad. No ndhirió a estas conclusiones el repre- 
sentante del expropiado (fs. 87 y 83). 

Que la sentencia de primera instancia condonó n pagar la 
suma de $ 823.200 fijada por el Tribunal de Ta «aciones, con inte- 
reses desde la fecha de la desposesión por el saldo no depositado. 
Las costas se aplicaron por su orden, de acuerdo con lo estable- 
cido por el art. 28 de la lev 13.264 (fs. 142/145). Apelada la sen- 
tencia por ambas partes (fs. 146 y 148) fué modificada por la 
Cámara Federal de La Plata» reduciéndose el importe a pagar 
a ln suma de * 649,400, aunque sin admitir reducción alguna por 
indisponibilidad. Lns costas de ambas instancias so impusieron 
en el ordeh causado (fs. 174/176). 

Que apelada esta sentencia por el expropiado (fs. 178), soli- 
citó se elevara el importe total a t 1.126.175 y se aplicaran las 
costas al expropiante (fs. 185/190). Esta Corte dispuso la medi- 
da para mejor proveer que se indica a fs. 191 y el Tribunal de 
Tasaciones, al tomar en cuenta los valores fijados en fallos ante- 
riores, en cuanto resultaran aplicables al caso de autos, se expidió 
con el solo voto en contra del representante del expropiado, esti- 
mando que el valor del inmueble expropiado ascendía a la suma 
de $ 874.519,66 (fs. 14/15 del expte. agregado n* 6088/57). Las 
rnzones expuestas por la Sala Primera, que el Tribunal hizo suyas 
con la adhesión del representante de la parte nctora, son sufi- 
cientemente asertivas como para considerar que sus conclusiones 
exteriorizan el justo valor del inmueble objeto de este juicio, en 
cuya virtud corresponde fijar como precio total, incluidas las 
mejoras de $ 12.000, en la suma de f 886.519,66 m/n. 

Por ello, se reforma la sentencia apelada elevándose el im- 
porte total a pagar por el Fisco Nacional en concepto de indem- 
nización, a la suma de ochocientos ochenta y seis mil quinientos 
diecinueve pesos con sesenta y seis centavos. Los intereses se 
liquidarán sobre el saldo no depositado. Las costas de primera 
instancia al actor. Lns de segunda y tercera instancia en el orden 
causado, v vuelva a la Cámara para que practique nueva regula- 
ción teniendo en cuenta el importe definitivo de la condena. 

Alfredo Ohíiaz — Enrique V. Galli 
— Carlos Herrera — Benjamín 

VlLLEOAS BasaVJLBASO, 
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BASCO HIPOTECARIO NACIONAL v. MARIA PITTAU'OA HE PEUEZ 

CANOSA y OTRAS 

EXl'ROl'fAftiiS: huir maizudo». IMrrmimtcithi áil valor real. 

Corresponde confirmar la sentencia quv fu* ronaentida por expropiado y 
» petada «óto |>»r el ««-tur, uuni|Ue d dictamen del Tribunal d* Tnsanones, 
ei pedido n tan. d« una molida pura mejor provt-er dispneita por ln Corte 
erni motivo de la* expropiaciones del ÉMiO Hipotecario Snétuaü eii Mata nía, 
Prnvi nria de Buenos Airen, haya establecido un valor superior ni fijado l»or 
la Cámara. 

Dicta mks del Pnocrn\i*m General 

Supren;a Corto: 

El recurso ordinario do apelación concedido a fs. 198 ytn., es 
procedente do acuerdo con lo proscripto por el art. 24, ine. l 9 , 
aptvrt. a), do la ley 13.998. . 

Kn cuanto al fondo del asunto» ol Banco Hipotecario Nacio- 
nal nrtúa por intermedio do npoderndo especial, el que ya ha 
asumido nnte V. E. la intervención que le corresponde (fs. 205 
y 208). Buenos Aires, 6 de noviembre de 1956. — Sebastián Soíer. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Ifi de abril de 1958. 

Vistos los autos: " Banco Hipotecario Nacional c./ Pit taluda 
de Pérez Canosa, María y otras s./ expropiación* \ efi los que a 
fs. 198 vta. se ha concedido el recurso ordinario do apelación 
contra la sentencia de la Cámara Federal de Apelaciones de La 
Plata de fecha 4 de setiembre de 0m. 

Considerando : 

Que el presento juicio so refiere a la expropiación del inmue- 
ble ubicado en el Partido de Matanza, Provincia do Buenos Aires, 
señalado tomo totes 82 y 83 (paréelas n* 172 y 173) en el plano 
do fs. (i, con superficie, según título, de 303.732 m 2 ., por el que se 
depositó a fs. 3 la suma do $ tiO.480 in/n. ( habiendo los propieta- 
rios recia anulo el pago de * 5 el metro cuadrado (fs. 72 vta.), lo 
que hace un total de $ 1.518.600 m/n, 

Que la Sala 2» del Tribunal de Tasaciones estimó el valor del 
terroiio en * 873.800, luego de haberle descontado * 35.000 por 
aplicación del coeficiente de disponibilidad, y el de las mejoras 



DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 



293 



en $ 47.700, lo que formaFa un total de $ 921.500 (fs. 9 y 11 del 
expte. agregado n* 222.414/50) y en un nuevo informe elevó el 
precio de las mejoras a $ 48.200,Í0 que hizo un total definitivo de 
$ 922.000 (fs. 55, ídem). El Tribunal de Tasaciones, por mayoría, 
aprobó esta estimación (fs. 59). 

Que la parte demandada impugnó la deducción por indis- 
ponibilidad (fs. 154 vta.) y reclamó el pago de la suma de 
$ 1.529.851,81 (fs. 155 vta.) y la sentencia de primera instancia 
fijó el total a pagar en * 922.000 con intereses y costas (fs. 161 
vta.). Apelada por ambas partes (fs. 163 y 173) la Cámara Fede- 
ral de La Plata la modificó, reduciendo el importe de la condena 
a * 902.024 (fs. 196). La parte actora interpuso recurso ordinario 
(fs. 198) ; no así la demandada, que consintió la sentencia y soli- 
citó su confirmación (fs. 211). 

Que no habiendo tenido éxito un trámite de desistimiento 
planteado por el actor (fs. 224/227), esta Corte dispuso la medida 
para mejor proveer que resulta de fs. 229, en cuyo cumplimiento 
el Tribunal de Tasaciones ha expedido el dictamen que corre a 
fs. 13/16 del expte. agregado n» 6158, según el cual el valor 
reajustado del inmueble que se expropia alcanza a la suma de 
* 1.150.597,32. 

Que no obstante las razones que se hicieron valer en el acta 
citada de fs. 13/16 del expte. agregado n» 6158, y la conformidad 
con la suma establecida de $ 1.150.597,32 que prestaron los repre- 
sentantes de ambas partes, la circunstancia de que los expropia- 
dos consintieran la sentencia de la Cámara y pidieran su confir- 
mación (fs. 211) en la que su crédito como expropiados se fijó 
en la cantidad de $ 902.024, no permite elevar dicha suma. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, se 
confirma la sentencia de fs. 192 en cnanto ha sido matei'a del 
recurso. Costas do esta instancia a la actora, 

Alfredo Oríiaz — Makuel J. Aroa- 
xarás — Enrique V. Galli — 
Carlos Herrera — Benjamín Vi- 
llegas Basavilbaso. 



HUMBERTO ERNESTO FARMER 

JCBILACIOX DEL PERSOXAL DEL COMERCIO, ACTIVIDADES AF1XES 
Y CIVILES: Permita* eomi>remMa*. 

Ha sido proposito del deereto-ley -H.fití5/44 comprender en sus previsiones a 
todas las personas que trabajen en el comercio o actividades afines y civiles, 
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salvo la» expresamente exetuídas. Em decreto y el 13.937/40, de jubilaeionea 
para el personal de la industria, son concordantes con el art. 2 del decreto-ley 
.13.302/45. 

En cnnseeueneia. corresponde confirmar la sentencia qoe tleelara sujeta a las 
oMi ira riones que impune el deereto-ley 31.665/44 a la empresa de turismo 
iiae «intrató lo» atiriera» de nnn persona para que actuara wino guía e intér- 
prete en las cienrsiones que orpiniíaha. si está acreditado que, pese a trá- 
tame de servicio.* accidentales a ocasionales, fueron prestado* para actividades 
propia* de ta empresa, <nn cierta habitualidad y por cuenta de aquélla, que 
las remuneró. 1» que den nestru la existencia de relación de dependencia y 
subordinación .jurídica del empleado. 



Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

Abierta por V. E. la instancia extraordinaria, debo expedirme 
sobre el fondo del asunto. 

De las constancias de antos resulta que, si bien el señor H. 
Panner ha desempeñado intermitentemente tareas de íítiía e in- 
térprete contratado por la firma "Exprinter S. A.", no lia me- 
diado a su respecto ana relación de dependencia coéI la mencionada 
empresa. 

En ausencia de esa condición esencial, opino que no cabe in- 
cluir al peticionante de fs. 1 en el ámbito de aplicación del decreto- 
ley 31.665/44 (ef. doctrina de Fallos: 235 : 25, 129 y 290). 

Correspondería en consecuencia dejar sin efecto lo resuelto 
a fs. 22 vta. por el Instituto Nacional de Previsión Social. Buenos 
Aires, 8 de julio de 1957. — Sebastián Soler. 
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Buenos Aires, 16 de abril de 1958. 

Vistos los autos: "Farmer, Humberto Ernesto s./ certifica- 
ción de servicios", en los que a fs. 69 esta Corte Suprema declaró 
procedente el recurso extraordinario. 

Y considerando: 

Que en respuesta al requerimiento de las autoridades de la 
Caja Nacional de Previsión para el Personal del Comercio y Acti- 
vidades Civiles (decreto 31.665/44), con motivo de la presentación 
del reclamante Don Humberto Ernesto Farmer, la requerida "Ex- 
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printer S. A.", hizo saber por nota de fs. 4, reiterada a fs. 8, que 
Farmer no había sido su empleado y que la empresa sólo ocasio- 
nalmente contrató sus servicios de guía e intérprete para turistas 
en excursiones a diversos lugares, abonándole por ello una remu- 
neración variable de acuerdo a la duración y entidad del trabajo 
efectuado; que este trabajo de Farmer no ha tenido continuidad 
y el mismo ha sido simultáneamente prestado para otras empresas 
de la misma índole. 

Que en la resolución dictada a fs. 11, el Presidente de la Caja 
interpretó que los servicios que Farmer había prestado a la 
"Exprínter S. A,'\ estaban comprendidos en el art. 2, inc. a) y 
art. 7 del decreto 31.665/44 (ley 12.921) ; por lo que intimó a dicha 
compañía diera cumplimiento a lo dispuesto en el art. 65 del 
decreto, cojijo también extenderle certificación de servicios pres- 
tados por Farmer, bajo apercibimiento de las sanciones del art. 68. 

La resolución fué confirmada a fs. 22 vta. por el Instituto 
Nacional de Previsión Social y la de éste, a su vez, por la sentencia 
dictada a fs. 31 por la Cámara Xaeional de Apelaciones del Tra- 
lla jo, ahora recurrida para ante esta Corte Suprema. 

Que ha entrado en los propósitos del decreto 31.665/44, como 
así lo expresan los considerandos que le dan fundamento y resulta 
del texto del art. 1 que los concreta, comprender en sus previsiones 
a todas las personas que trabajen en el comercio o en actividades 
afines y en actividades civiles si no estaban expresamente excluí» 
das de tos beneficios del régimen que creaba. 

El mismo amparo ha sido extendido por el decreto 13.937/46 
para el personal de la industria y actividades afines. Y ambos 
decretos son concordantes con el art. 2 del decreto 33.302/45 que 
ha tenido por empleado u obrero amparado por la previsión "a 
toda persona que realice tareas de dependencia para uno o varios 
empleadores, alternativa, conjunta b separadamente, en forma 
permanente, provisional, transitoria, accidental o supletoria, en 
las explotaciones, negocios o actividades que a continuación el 
texto enumera", entre ellas "las industriales o comerciales de 
todas clases" — y "todas las actividades civiles realizadas por 
una sola persona o por asociaciones, persigan o no fines de lucro 
y tengan o no personería jurídica" — agrega el inciso 4. 

En este sentido ha expresado el art. 2 del decreto 31.665/44 
que "se declaran obligatoriamente comprendidos en este régimen, 
sin más exclusiones que las determinadas en el art. 3, a las si- 
guientes personas; inc, a) Las que, en todo el territorio de la 
República, ejecuten por cuenta ajena, con carácter permanente o 
transitorio, tareas de cualquier especie vinculadas al comercio, 
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las actividades afines y las civiles"; texto que el art. 7 amplia al 
establecer que "los empleados no pierden su carácter de tales, y 
por tanto de afiliados, cualquiera sea la forma que perciban la 
remuneración de sn« servicios, sea ésta fija o variable. . . sea que 
presten sus servicios en calidad de permanentes, provisorios, tran- 
sitorios, occidentales o suplentes". 

Que ateniéndose a las declaraciones del recurrente —no des- 
virtuadas o rectificadas por otras probanzas— y haciendo apre- 
ciación de ellas, las autoridades administrativas de la Caja ins- 
tituida por el decreto de la referencia, han podido interpretar 
que eran aplicables en el caso la* disposiciones legales que han 
gido transcriptas. 

El recurrente se opone a esta conclusión, por sostener que 
Farmer no ha sido dependiente de "Exprintcr" y que sus activi- 
dades han tenido el carácter de autónomas. 

Pero si se considera que en las propias manifestaciones con- 
tenidas en las notas de fs. 4 y 8, y en el escrito de fs. 13, se reco- 
noce que "Exprinter" solía contratar a Farmer para que prestara 
sus servicios de guía y de intérprete en las diversas excursiones 
que la Compañía organizaba; que esos servicios, bien que ocasio- 
nales o accidentales, no lo fueron en alguno que otro acto aislado, 
pues habían tenido cierta habitualidad y se vinculaban con la 
actividad propia de la Empresa; que, en una palabra, no fueron 
servicios que Farmer prestara por cuenta propia a los turistas, 
sino que lo fueron por cuenta de "Exprinter" que los remunero, ha 
de concluirse que entre la empleadora de esos servicios y el pres- 
tatario de ellos ha existido una relación de dependencia que hacia 
que Farmer estuviera subordinado jurídicamente a la empleadora 
v por tanto, han estado a cargo de ella las obligaciones que le 
imponía el decreto 31.665/44; tal como ha sido establecido en las 
resoluciones administrativas de que el recurrente se agravia sin 
fundamento valedero. 

Por ello v habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se confirma el pronunciamiento de fs. 31 en cuanto ha sido ma- 
teria del recurso. 

Alfredo Oroaz — Manuel .1. Arga- 
na rás — Enrique V. Galli — 
Cart/>s Herrera — Benjamín Vi- 
llegas Basavilbaso. 
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C A ti LOS AIjBRUTO MAHIO MUSCARl 

IXSTITl'TO XACIOXAL DE PIíEVlSfOX SOCIAL. 

Con arreglo a lo dispuesto en In ley U:ZM, el Instituto Nacional de Provisión 
Social os un organismo administrativo do] Estado, sopor visor de las Cajas 
Nacionales de Previsión y con atribuciones para conocer,, por vía de apelación, 
ilo las resoluciones de íhi'lcis Cajns. 

TA hecho di' que. lns decisiones del Instituto sean, a sil voz, redimidos ñuto la 
Cámara Nacional de Apelaciones tlol Trnbn.ii). no significa que aquel sen 
"parte apelada" o "pnrto demandadá" en el procedí miento respectivo, desde 
que In Cámara sólo debe jilear sobre In legalidad de lo resuelto por el 
Instituto, 

COSTAS: Personan en litigio. 

Corresponde revoeur la sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones del 
Trabajo que impuso a) Instituto Nocional de Previsión Soeial el pairo de las 
costas del procedimiento jubilatorio, desde que, ruando la Cámara conoce por 
vía del recurso que autoriza In ley 14.'2:i<¡, el Instituto no es parto demandada 
que pueda ser condenada sino un organismo administrativo, que tiene com- 
petencia de grado respecto de lea resoluciones de las Cnjns de Previsión. 



Dictamen del Procura non General 

Suprema Corte : 

Abierta por V. E. la instancia extraordinaria de conformidad 
con mi dictamen opino, en cuanto al fondo del asunto, que corres- 
ponde revocar lo decidido a fs, 83/84 por el superior tribunal de 
la causa en lo relativo a la imposición de costas al Instituto Na- 
cional de Previsión Social. 

Me fundo para ello," en las razones dndas al dictaminar en 
fecha 16 de agosto de 1957 cu los autos "Domínguez, José Fran- 
cisco" (D. 229. XII), a las cuales me remito en cuanto fueren de 
pertinente aplicación. 

De acuerdo con el análisis efectuado en esa oportunidad 
acerca de la naturaleza y funciones del citado Instituto, resulta 
que cuando el mismo conoce con arreglo a las prescripciones de la 
ley 14,236, —como acontece en el presente caso—, de las apela- 
ciones deducidas contra las resoluciones de la Caja de Previsión, 
ejercita la competencia de un órgano jurisdiccional administrativo. 

En esas condiciones, la revocatoria por pnrte de la Cámara del 
Trabajo de las decisiones del Instituto no puede traer aparejada 
la condenneión en costas, siempre, repito, que el recurso ante la 
alzada se haya sustanciado con arreglo a la ley 14.236. 

Bajo tales supuestos y no revistiendo el Instituto carácter de 
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liarte va que su situación es equipa rublo a los fines que aquí se 
cuestionan a la de un tribunal tle grado, la incompatibilidad de la 
imposición de costas aparece a mi juicio, manifiesta. 

Corresponde por todo cito, como lie dicho, revirar la resolu- 
ción di* Fs. M 84 ron el alcance señalado. Buenos Aires, 11 de 
noviembre de lít.'iT. — Srhttst'uht Soler. 

FALLO PE LA CORTE SVPKEMA 

Buenos Aires, 16 de abril de 1958. 

Vistos los autos: *'Mtísc«ri, Carlos Alberto Mario s./ jubila- 
ción ordinaria **, en los que a fs. 106 esta Corte Suprema declaró 
procedente el recurso extraordinario contra la sentencia de la Cá- 
mara Xacional de Apelaciones del Trabajo de feclm 27 de mayo 
de 1957, 

Considerando : 

Que la sentencia de fs. 74, por la que la Cámara Xacional de 
Apelaciones del Trabajo revocó la resolución dictada a fs. 60 vta. 
' por el Instituto Nacional de Previsión Social, ha sido ampliada 
por el pronunciamiento de fs. 83 en el sentido de condenar al 
Instituto, como parte demandada, al pago de intereses y costas, 
y esta imposición de las costas es la que da motivo al recurso 
extraordinario interpuesto. 

Que el art. 92 de la ley 12.J48 (decreto 32.347/44), aplicado 
en el caso, dispone que 44 ¡a sentencia condenatoria traerá apa- 
rejada . . . Ja imposición de costas n la parte vencida" ; mas, desde 
luego, se advierte que la resolución en la que se ha hecho aplicación 
de este texto no guarda armonía con la sentencia de fs. 74, que no 
contiene cotuh nm um alguna y se ha concretado, como correspon- 
día, a mvomr 1« resolución administrativa de fs. fiO vta. Por ello 
resulta n si mismo extraño que en la resolución de fs. 83, se haya 
calificado de "parte demandada" al Instituto que dictó la reso- 
lución administrativa apelada para tenerlo por "parte vencida" y 
justificar la condenación en costas impuesta. 

Que este criterio del tribunal sentenciador tampoco se compa- 
dece con las disposiciones de la ley 14.230 que organizó el Instituto 
Xacional de Previsión Social v que, por ser ley de carácter federal, 
hn podido dar fundamento al recurso extraordinario deducido. 

Según esta lev, el mencionado Instituto es un organismo ad- 
ministrativo del Kstndo {art. 1) que, por ser supervisor de las 
Cajas Nacionales de Previsión que se enumeran en el art. 7, tiene, 
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entre otras atribuciones, la de conocer por vía de apelación de las 
resoluciones que estas Cajas dicten, sea para confirmarlas, sea 
para revocarlas (arts. 11, inc. d) ; 3, inc. e) y 13 de la ley). 

De ello resulta que el Instituto no asume en momento alguno 
la personalidad de "parte demandada" como no la tienen los 
Directorios de las Cajas Nacionales de Previsión que atienden las 
reclamaciones de los interesados en su calidad de órganos a quie- 
nes se les ha confiado la administración y defensa de los intereses 
de las Cajas respectivas. 

Si la resolución del Instituto Nacional de Previsión Social 
admite apelación para ante la Cámara Nacional de Apelaciones del 
Trabajo, ello no significa que el Instituto sea "parte apelada", 
pues lo que este tribunal está llamado a juzgar es únicamente la 
legalidad de la resolución recurrida, a cuyo efecto debe resolver 
"sin más trámite, como tribunal de derecho, decidiendo en primer 
término acerca de la procedencia del recurso y, en su caso, sobre 
la aplicabilidad de la ley o de la doctrina" que rige en la recla- 
mación interpuesta (art 14), 

Es, pues, justificado el recurso extraordinario que se ha ttuí- 
do, el que tiene en el caso carácter institucional que lo legitima, en 
cuanto persigue la recta aplicación de la ley 14.236, evitando 
desviaciones que la desvirtúen. 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, se 
revoca la resolución de fs. 83/84 cu cuanto ha sido materia del 
recurso. 

AjLfbedo Oróáz — Manuel J. Awía- 

XAKÁR — ENRIQUE V. GALLI — 

Carlos ¡Terrera — Benjamín VI- 
LLEGAS BaSAVíLBASO. 



YICENTK A. PASSAKELLA v. í'ESAIi IJOIÍEHTO CROCVE 

RECURSO IlXTIiAdltlfiS AMO: $*$ÚÍ9Ító* propio*. Cncnliún fiflrrat. fnr.t- 
fSotMtt (t-flrrulfs ttviptes, ÍHtftfire(iuión t{? fa CoMfi'ttU'ióu .YuríoMit/. 

Procede el recurso extraordinario futultiflo en )n jfíirniitííi de la defensa y 
corresponde dejar sin efecto la senteruin del tribunal de alaola cuando, rrcii- 
rrido él l a Un de primero instancia por desconocerse los ilci-echos que el sub- 
i aquilino entiende 1c acuerda el dmfto-lcy 21Sa/57, dicho tribunal declara, 
sin dar raxón lr¡rnl nlsima. ijiic tales agravios no son susreptibles de cniisi- 
cleim-ión en el juicio, confmnnndo el pronuncia miento del inferior que decre- 
taba el desalojo, sobre In base de la deuda «¡Conocida de alquileres. 



:100 falitos de la corte suprema 

Dictamen* del Proctrauor Oes eral 

Suprema Corto: 

Al solicitar en el memorial de fs. 54 del principal la revoca- 
toria del fullo de primera instancia, que después resultó confir- 
mado en la alzada, el apelante planteó como «nica cuestión de 
carácter federal la inteligencia atribuida al decreto-ley 2186A>7, 
cavas disposiciones, por ser de derecho común, no autorizan la 
revisión en In instancia extraordinaria de la interpretación efec- 
tuada por los tribunales ordinarios de la causa. 

1 otras cuestiones que se articulan como de carácter federal 
al interponerse el recurso del art. U de la ley 48 son extempo- 
ráneas, y por ello y lo precedentemente expuesto, dicho recurso 

es improcedente. . _ ^ • t 

Cor responde, pues, desestimar la queja dedueida por su de- 
Hggátórifc Buenos Aires, 4 de marzo de 1958. — Sebastian Soler, 

FALLO DE LA COK TE SUPREMA 

"Buenos Aires, 1G de nbril de 1958. 

FiSjtpS los autos: "Recurso de hecho deducido por el denian- 
dado en la causa Passardla, Vicente A. c./ Crocee, César Roberto", 
para decidir sobre su procedencia. 

Considerando: 

Que con arreglo a jurisprudencia reiterada de esta Corte, Ins 
sentencias judiciales deben ser fundadas. El Tribunal, en efecto, 
ha declarado que es principio con liase constitucional en la ga- 
rantía de la defensa en juicio que los fallos de |o.s jueces sean 
apliea.'ión razonada del derecho vigente. Todo ello en razón de la 
naturaleza que les es propia de órganos de aplicación de la ley y 
que excluye la solución de las cansas sin otro fundamento apa- 
rente que la expresión de la voluntad de los magistrados. 

Qúe recurrida en el caso la sentencia de primera instancia en 
razó ii ¿é desconocer la misma los derechos que el demandado 
entiende le acuerda el decreto-ley ÜlSii 07, la sentencia de la Ca- 
ma ni se limita :i declarar que tales agravios no son susceptibles 
de consideración en este juicio, cuya sentencia confirma sobre la 
base de la detal l reconocida de alquileres. 

Que toda vez i|iie en lo atinente al primer punto no se da 
razón legal alguna qué sustente el pronunciamiento, es pertinente 



DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 301 

la aplicación al caso de loa principios enunciados en los anteriores 
considerandos. 

Por ello y habiendo dictaminado el Sr, Procurador General, 
so declara procedente el recurso extraordinario denegado a fs. 65 
de los autos principales. 

Y considerando en cuanto al fondo del asunto por no ser ne- 
cesaria más substanciación: 

Que con. arreglo a lo resuelto en circunstancias similares a las 
de autos t en lo que al caso interesa, la sentencia apelada debe ser 
dejada sin efecto. Los autos deben volver al tribunal de su pro- 
cedencia a fin de que la sala que sijrue en orden de turno dicte 
nuevo pronunciamiento, en la forma que dispone el art. 16 primera 
parte de la ley 48 y ajustado a la presente resolución. 

Manuel J. Aroaxarás — Carlos He- 
iiiiera — Benjamín Villegas Ba- 
sa vi lií aso. 



JAIME AMBASCH 

It RC CUSO EXTRAORDINARIO: Requisita* propio*. Cuestión no federales, 
interpretación de normas lócale* tte procedimientos. 

Lo alíñente n la procedencia de 1a apertura a prueba de un alegado hecho 
tiuero es materia procesal, ajena a la jurisdicción extraordinaria de la Corte 
y párente de relación directa con la garantía de la defensa en juicio ('). 

RF.CVItSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propio*. Cnest iones no fedérate*. 
Interpretación de norma* loeales de procedimiento». 

La diapoBÍeión de medidas pnra mejor proveer y la negativa de copias a 
Un de peticionar a lúa autoridades, son cuestiones irrevisihles en la instancia 
extraordinaria. 



MATILDE 1BASEZ v OTROS v. S. lí. U ESTABLECIMIENTO 
METALURGICO SCARPA 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito* propio*. Cuestione* no fedérale*, 
interpretación de normas locales de procedimientos. 

Ijn atinente ni cargo de las costas* en las instancia* ordinarias es, en principio, 
cuestión procesa!, extraña » 1» jurisdicción extraordinaria de la Corte ( 2 ). 



(1) 1f¡ de abril. 

(2) 10 <Ic abril. 
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RECURSO EX TRA OftDI SARI O : Reqm*itoa propios. Cnettionn no federales. 

Sentencia» arbitrario*. 

La aceptación de la leaia según U cual las leyes que M estiman clara* admiten 
«i-epeioiimlmente distinciones razonables, no sustenta el recurso extraordinario 
ron fundamento en la arbitrariedad, 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Stntenú» defimti,a. Re- 
Monc* anterior?, a la sentencia definitiva. Jnicio, dé aprem t o y ejecnUto. 
' No procede el recurso extraordinario respecto de las resoluciones recaídas en 

procedimientos ejecutivos, din ruando se invoque el art. 113 del Reel-mcnto 

para la Justicia Nacional. 



BANCO HIPOTECARIO NACIONAL v. ALBERTO GUILLERMO 
FALCKENBERG y LAASS 

EXPROPIA* •:WX: Irnl, m, ,kaeión. Determinarán del calor real 

Corresponde establecer, como monto de la indemnización, el fijado por el 
Tribunal de Tasaciones ubre la base .le los precios asignados por la l ort# 
para fracciones de añilo*» características, ubicadas en la misma zona t»U- 
tunza. Provincia .le Bumws Aires) y expropiadas por el Banco Ilmoteeai W 
Nacional eon destino al., construcción de viviendas económicas. 

RECURSO ORDIXARIO PE APELACIOX: Tener,, instancia, e.^eralidad,*. 
Ka procede considerar la cuestión de ineonstitueionalidad .11 art. 28 de ln 
ley 13.284, .iue no fué oportunamente planteada en la etmxn ni sometida a 
decisión de las instancias inferiores. 

Dictamen del PnocritAnon General 

Suprema Corto: 

Los recursos ordinarios do apelación concedidos a fs. 331 y 
332 vía., son procedentes de acuerdo con lo que prescribe el nrt. 14, 
im\ 7*, apart. a), tic la ley 13.998. ; 

En entinto al fondo del asunto, el Banco Hipotecario Nacional 
actúa por intermedio de apoderado especial, el que ya lia «sumido 
mito Y. % la intervención que le corresponde (fs. 3»y mh 
Buenos Aires, 15 de noviembre de 1906. - Sebastian Soler. 

PALLO DE LA COKTE SUPREMA 

Buenos Aires, 18 de aVuil de 1Í>5S. 

Visto* los autos: "Banco Hipotecario Nacional e./ Falcken- 
bórg y Lnass, Alerto Guillermo s./ expropiación", en los que a 
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f s. 331 y 332 vta. se han concedido loe recursos ordinarios de ape- 
lación contra la sentencia de la Cámara Federal de Apelaciones 
de La Plata de fecha 14 de setiembre de 1956. 

Considerando; 

Que el presente juicio corresponde a la expropiación de las 
parcelas n* 931 a y 933 a del plano de fs. 2 ubicadas en el Partido 
de Matanza, con superficie total de 2*24.402 m 3 ., por las cuales se 
depositó a fs. 1 la suma de $ 39.600. El demandado manifestó 
disconformidad con dicha cantidad pero no señaló cual era el valor 
que atribuía a su inmueble (fs, 25). La Sala Segunda del Tribunal 
de Tasaciones estimó el valor de la tierra en f 951.000 y el de las 
mejoras en $ 59.000 lo que formaba un total de $ l.OÍO.000 (fs, 
143). El valor de la tierra había sido fijado para las dos parcelas 
en * 702.45533 y | 304.719,09 (fs. 141), pero se le descontó el 
importe del coeficiente por disponibilidad, calculado en 0,95 y 0,9o 
el nr. (fs. 142). Considerado un extenso informe del represen- 
tante del demandado, la Saín elevó su estimación de la tierr \ a 
* 1,014.000, lo que importó un total de * 1.073.000 (fs. 202) —in- 
cluidas las mejoras— que por mayoría fué aprobado por el Tri- 
bunal de Tasaciones (fs. 208/9). 

Que en el alegato de fs. 277/91 la liarte demandada impugnó 
las conclusiones del Tribunal de Tasaciones, y sostuvo que corres- 
pondía abonársele la suma de $ 2.201.967,22 oponiendo asimismo 
la improcedencia de la aplicación del coeficiente por indisponibi- 
lidnd (fs. 290). La sentencia de primera instancia declaró aplica- 
ble dicho coeficiente y fijó la suma total a pagar en f 1.252.992,67 
con intereses y costas (fs. 298/302). 

Que apelado rl fallo por ambas partes (fs. 303 y 305), la Cá- 
mara Federal de La Plata confirmó la aplicabilidad del coeficiente 
de disponibilidad por considerar que en el memorial de fs. 312 
no se formulaba reclamación concreta al respecto (fs, 322 vta,), 
elevó el valor total a ♦ 1.555.290,65 (fs. 323 y ta.) y dispuso que las 
costas de primera instancia se pagaran -w>r su orden (fs, 321/324). 
Esta sentencia fué recurrida por actor v demandado (fs. 328 
y 332). 

Que esta Corte dispuso por auto de fs. 361 medidas para 
mejor proveer las que fueron cumplidas por el Tribunal de Ta- 
saciones, según expediente agregado n 9 221.081/57, estableciendo 
que sobre la base de los precios fijados en fallos anteriores, el 
valor del inmueble expropiado debía fijarse en $ 1.473.721,80 
( fs. KiJ. Evidentemente se refirió al valor de la tierra, como había 
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sido" ordenado y como lo informó la Sala, por lo qne corresponde 
arregar el de I 58.000 por las mejoras. La decisión fue tomada 
por nueve votos, debiendo señalarse que de los tres votos disi- 
dentes, dos consideraban elevada aquella suma y sóbente f 
representante del demandado opinó que era reducida. Esta Corte 
estima que en forma excepcional se justifica que pueda prescindir 
de las conclusiones del Tribunal de Tasaciones y que los argu- 
mentos expuestos por las partes en sus escritos de fs. ¿4ó, Mt> 
v 368 no son suficientes para desechar las rawraes con que el 
Tribunal técnico y su Sala emitieron su dictamen y dieron su 
decisión, las que, por lo tanto, corresponde aceptar. Solo quedan 
por considerar los puntos planteados a fs. 350 vta y 352 sobre 
aplicación del coeficiente de indisponibilidad y repinen de las 
costas. 

One el primer punto ha perdido actualidad por cnanto en la 
nueva estimación practicada por el Tribunal de Tasaciones, se ha 
prescindido de aplicar coeficiente por indispombiUdad (fs. o del 
cxpte. 221.081/57). 

Que la impugnación del régimen de las costas establecido por 
el art *8 de la ley 13,264, sobre la base de su inconstitucionahdad, 
ha sido tardíamente introducida. Esta Corte no podría entrar a 
tratarla por no haber sido objeto de planteamiento oportuno y 
de decisión por los tribunales inferiores. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, se 
reforma la sentencia apelada, f ijándo suma total a W¡mm 
a parte adora en concepto de inden m ación en la suma de 
* 1 5:12 721,80 m/n. Los intereses se liquidarán sobre el saldo no 
depositado. Costas en todas las instancias por su orden. 

Alfredo Oroaz — Manuel J. ARA- 
ÑARÁS — ENRIQUE V. GALLÍ 

Cáelos Herrera — Benjamín- Vi- 
llegas Basavilbaso. 



liAVfO HIPOTECARIO NACIONAL v. JOSEFA ESTFER 
MATiARIAOA y PESA y OTRO 

EXFROriACloy: InáemnitwÓn. Drtermmaá»» drl valor real. 

Corresponde establear, ™n»o monto de k indenmÍMCÍÓn, el fijado por el 
Tribunal do T«ftti«e. aobre la h «* de las P«¡ J| * < gte 
pftíi fweioneH de .nálncaa earacterfetU-as, niñeadas «n la m» *>™ (P*- 
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tanza, Provincia de Bomas Airea) y expropiadfis por rl Banco Hipotecario 
Nacional «»n destino a la construcción de viviendas ct-onómicaB, 



Dictamen del Procurado» General 

Suprema Corte: 

Los recursos ordinarios de apelación concedidos a fs. 208 
son procedentes de acuerdo con lo proscripto por los arts. 24, 
inc. 7* apart. a), de la ley 13.998 y 22 de la ley 13.264, 

En cuanto al fondo del asunto el Banco expropiante actúa 
por intermedio de apoderado especial, quien ya ha asumido ante 
Vi E. la intervención que le corresponde (fs. 214 y 220). Buenos 
Aires, 29 de marzo de 1957. — Sebastián Soler. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 18 de abril de 1958. 

Vistos los autos: "Banco Hipotecario. Nacional c./ Mndaria- 
ga y Peña, Josefa Esther y Juan Antonio expropiación", en 
los que a fs. 203 y 20? se han concedido los recursos ordinarios 
de apelación contra la sentencia de la Cámara Federal de Apela- 
ciones de Ln Plata de fecha 6 de noviembre de 1956. 

Considerando: 

Que se trata en el presente juicio de la expropiación del lote 
59 del plano de fs. 1, parcela 1179, Partido de Matanza, Pro- 
vincia de Buenos Aires, con una superficie de 354.656 m 2 ., con las 
mejoras detalladas a fs. 10, del cual se tomó posesión por el actor 
el 5 de julio de 1948 (fs. 9), previo depósito de la cantidad de 
$ 76.560 en concepto de tottil indemnización {fs. 2). Los demanda- 
rlos en su contestación (fs. 23) reclamaron $ 3.546.560; la Oficina 
Técnica {fs. 84) y la Sala Segunda del Tribunal de Tasaciones 
(fs. 103) aconsejaron la cifra de $¡ 1.007.000, que dicho Tribunal 
por mayoría redujo a $ 925.500 (fs. 109). La sentencia recurrida 
(fs. 199/201), confirmatoria de ta de primera instancia (fs. 181/ 
185), aceptó la de $ 1.007.000 y contra la misma apelan ambas 
partes, recursos que son procedentes atento el monto discutido 
en última instancia. 

Que en cumplimiento de la medida para mejor proveer de- 
cretada a fs. 228, el Tribunal de Tasaciones ha practicado un 
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nuevo justiprecio del valor de la tierra, teniendo en cuenta loa 
casos que ha considerado aplicables de los que le fueron seña- 
lados por esta Corte en la aludida resolución. Por unanimidad, 
incluso con el voto de los representantes de la actora y deman- 
dada, dicho cuerpo lia fijado la suma de # 1.2¡W.040,!íf¡, a la que 
corresponde agregar el valor de las mejoras (fs, 10, exp. agre- 
gado). 

Que en reiterada jurisprudencia esta Corte ha declarado *iue 
para fijar el importe de la indemnización en los juicios de ex- 
propiación, deben tomarse en cuenta los valores señalados por 
sentencia de este Tribunal para inmuebles vecinos o próximos, 
de análogas características. Ese es el procedimiento adoptado 
por el Tribunal de Tasaciones, según resulta de los planos, pía* 
nillas v anexos del expediente agregado y del acta final del mismo. 

Que en cuanto al valor de las mejoras, cuya inclusión acepta 
la parte adora en su memorial de fs. '."JO, no se ha expuesto at- 
mwmúo alguno <iue permita apartarse «VI primitivo íhetamen 
del Tribunal de Tasaciones, que determino la suma de * Lo.oiw. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador ficneral, 
se reforma la sentencia apelada elevándose el importe total a 
pagar P«r la parte actora en concepto de indemnización, a a 
suma de * LSE&MOjOB. Los intereses se liquidarán sobre el saldo 
no depositado. En cuanto a las costas aplicadas, vuelva a a 
Cámara para que practiqué nueva regulación teniendo en cuenta 
el importe definitivo de la condena. Costas de esta instancia por 
su orden. 

Alfiskdo Oiíuaz — Mantel .7. Aiwia- 
ñ'aiiAs — Ex mor k V. O ALLI — 
Hbrhkba — Benjamíx Vi- 
llegas Hasavilbaso. 



NACION AHíiKNTlNA v. flAHIXO JOSÉ PAjJfO v OTROS 

Corresponde ertiibWr. cttmo irtpntíi <1c ^ imUM,mi«.<inm d «jado p«r un*- 
tlimuh t \ ,,„,- rl Trifattuü d» Tasaciones, eobrt b m «e |M 
,„„. |„ p.nn írtm-mx** <t<- nmilaiins ™'lerí*ti«s «hiatos en li IB»» 

zumi ( Mntanza, rmvinrm <le Buenos Aires). 
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Buenos Aires, 18 de abril de 1958. 

Vistos los autos: "Fisco Nacional e./ Paño, Gabina José; 
Puno, Joaquín Osear y Cainmieo, José s./ expropiación", en los 
c|ue a fs. 161 so lian concedido los recursos ordinarios de apela- 
ción contra In sentencia de la Cámara Federal de Apelaciones de 
La Plata de fecha 4 de setiembre de 1ÍI5G. 

Considerando: 

Que promovida demanda de expropiación de parte de las 
parcelas ir 1284, 12!H), 1291 y de la n» 1303 del plano de fs, 6, 
ubicadas en el Partido de Matanza, Provincia de Buenos Aires, 
compuestas do una superficie total de 176.531,40 m 2 ,, se ofreció 
en pajío la suma de $ 42.275,56 (fs. 7)» habiendo los propieta- 
rios estimado su valor en f 4.247.502,80 en el escrito de contes- 
tación de la demanda (fs. 26 vta.) t aunque con posterioridad in- 
dicaron conformarse con la suma de $ 1.500.535,14 (fs. 125 y 133) 
y ante esta Corte lian solicitado la confirmación de la sentencia 
de primera instancia que señaló la suma de f 1,219.900 (fs. 134/38, 
147 y 168). 

Que la Sala Primera del Tribunal de Tasaciones estimó el 
valor total de los inmuebles expropiados en la suma de ♦ 1.208.500 
(fs. 92), la que luego elevó a $ 1.219.900 (fs. 107) y cumplida una 
inspección ocular ordenada por el Tribunal (fs. 109), la redujo 
a * 1.017,373,88 (fs. 113). El Tribunal de Tasaciones por mayoría 
fijó el valor de la tierra en $ 1.017.400; el de las construcciones 
en $ 14.000 con la sola disidencia del representante del expropian- 
te y el de las plantaciones en $ 40.000 por unanimidad (fs. 116). 
La sentencia de primera instancia condenó a pasar la suma de 
$ 1.219.900 con intereses y sin costas (fs. 134/38) siendo apelada 
por la parte actora (fs. 139) en tanto que la parte demandada 
la consintió v solicitó su confirmación (fs. 147/150). La Cámara 
Federal de La Plata redujo la condena a $ 292.238,15 (fs. 155/57) 
v ambas partes han interpuesto recurso ordinario ante esta Corte 
(fs. 159 y 160). 

Que a fs. 173 se dispuso como medida para mejor proveer, 
nuevo dictamen del Tribunal de Tasaciones sobre la base de los 
precedentes que resultaban de fallos anteriores y dicho Tribunal 
se ha expedido por unanimidad, computada la conformidad de 
los representantes de las partes, fijando el valor de los inmuebles 
expropiados en la suma de * 1.105.054 (fs. 15 del oxp. 208.302/57). 



Í(W KA LUIS l*K LA < OKTÜ SI 'I 'REMA 



«¿ue la coincidencia de las parios, unida a la decisión unánime 
del Tribunal de Tasaciones, justifica que esta Corte tenga por 
valor de las fracciones expropiadas la suma establecida de 
$ 1 105.054, ta que agregada al precio de las mejoras, establecido 
en * 54.000 ífs. 116), forman el total de * 1.150.054 que corres- 
ponde tener por valor de los inmuebles objeto de la presente 



expropiación. t 

Por ello, se reforma la sentencia de fs. 155 elevándose la 
condena que contiene a la suma de un millón ciento cincuenta y 
nueve mil cincuenta y cuatro pesos moneda nacional. Costas de 
esta instancia por su orden. . 



A LFiiF.no Orgaz — Manuel J. Aroa- 
xaras — Enrique V. Galli — 
Carlos Herrera — Benjamín Vi- 
llegas Basavilbaso. 



NACION AHOESTIXA v. MARIA VAN GAEL DE STOEKLIX" 

KXPIIOPIACIO.X: Inflemuharióit. DetrrminrttMu del inlor rr«i. 

Corresponde modifirnr In sentencia que, para determinar el valor del inmue- 
ble expropiado, formula una división del niiamo en sectores que no coincido 
,,»„ niiiffmin de lo* tres peritos que intervinieron arruinar i« mente ni con el 
Tribunal de Tasaciones. Y habida menta que en el dictamen de este ruerno no 
se lia rom potado la influencia de una vía de comunicación —camino de tierra 
* de La Calera a Yocsína í Córdoba >, que atraviesa en parte el campo— pro- 
rede aumentar prudencia luiente el precio unitario establecido. 

EXPHOI'IACIOX: fndrmtihwión* fíetrrmimeián del valor real. 

Es equitativo el eriterlci del Tribunal de Tasaciones que, para fijar el valor 
di' mi» 'tufo**, toma in cuenta lo que producía a su propietario inmediata- 
mente nnt,-s ile la expropiación, calculando el monto d,- In indemnización sobre 
la bn*> del ínteres del S *obrc el capital que la cantera representa. 

I 

Dictamen del Procurador General 

Suprema Corto: 

Los recursos ordinarios de apelación concedidos a fs. 343 vta. 
v 347 vta. son procedentes de acuerdo eon lo proscripto por los 
arts 24, ine. 7*, apart. a), de la ley 13.ÍW8 y 22 de la ley 13.204. 

En cuanto al fondo del asunto, la parte actora actúa por 
intermedio de apoderado especial, quien ya ha asumido ante \ . E. 
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la intervención que te corresponde (fs, 350 y 357), Buenos Aires, 
'27 de mayo de 1357* — Sebastián Soler. 



PALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires r 18 de abril de 1958. 

Vistos los autos: "Gobierno Nacional c./ Stoeklin, María 
Van Gael de, s./ expropiación", en los que a fs. 343 vta. se ha 
concedido el recurso ordinario de apelación contra la sentencia 
de la Cámara Federal de Apelaciones de Córdoba de feeba 6 de 
marzo de 1957. 

Considerando : 

Que se ha expropiado en este juicio una fracción de campo 
de 666 has., 2 ás., 98 m a . en el lugar denominado "El Paraíso", 
Departamento de Santa María, Provincia de Córdoba, por la que 
se ofreció una indemnización de $ 57.190, reducida luego & 
$ 41.580,24 (fs. 55) inclusive mejoras. La posesión fué transmi- 
tida el 14 de diciembre de 1944. Según el acta de posesión de 
fs. 23 y descripción de fs. 233 se trata de un inmueble cubierto 
en su mayor parte por sierras, con algunos valles en parte culti- 
vables, que linda por uno de sus costados con el camino pavimen- 
tado de Córdoba a Calera y que está atravesado en parte por el 
de tierra de Calera a Yocsina. Las mejoras consisten en alam- 
brados y tranqueras, algunos en deficiente estado, varias habita- 
ciones muy precarias de paja y adobe, una línea aérea de provisión 
de energía eléctrica y otras de menor significación. Existían en 
el fundo una serie de bocas de canteras de piedra cal sin explotar, 
tres en explotación —una de cal y dos de granito — y otras varías 
abandonadas. Existía también un desvío del entonces Ferroca- 
rril Central Argentino que penetraba en el campo en dirección 
a la cnntera. 

La demandada al contestar impugnó el monto de la indemni- 
zación ofrecida sin precisar la cantidad que pretendía; peto su 
representante ante el Tribunal de Tasaciones se remitió a la peri- 
cia de la parte que obra en autos, la cual estimó la indemnización 
en * 839,037,30 m/n. (fs. 239, 180 y 196). La Sala V del Tribunal 
de Tasaciones adoptó inicialmente la cifra de pesos 150.384^45 
(fs. 237) elevada luego a $ 182.182,91 (fs. 238) dictamen que acep- 
tó el Tribunal con la disidencia del representante del expropiado 
y la parcial del de la actora referente al valor de la cantera. El 
dictamen del Tribunal de Tasaciones sirvió de base a la sentencia 
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de primera instancia (fs. 295/298) que fijó la indemnización en 
$ 182.182,91; pero la Cámara a quo (fs. 340/342) la ha elevado 
a # 272.191,03, sentencia de la cual han recurrido ambas partes, 
y solamente la actor» lia expuesto en esta instancia los agravios 
que dicho pronunciamiento le ocasiona, no habiéndolo hecho el 
representante de la demandada no obstante haber comparecido. 

Que la sentencia recurrida ha elevado el monto de la indem- 
nización, tanto en lo referente al valor por hectárea del campo en 
>us distintas zonas, como en el señalado a las canteras y las me- 
joras. Para el primer rubro, formula una división en sectores q ni- 
ño coincide con ninguno de los tres peritos que intervinieron ori- 
ginariamente ni cnii el Tribunal de Tasaciones (conf. fs. 101, 148, 
194, 195, 233 y 234), aunque se aproxima más a la del perito de 
la demandada. En tales condiciones, no parece razonable apar- 
tarse del dictamen del tribunal técnico, aprobado por la casi tota- 
lidad de sus miembros. Examinados los precios establecidos para 
cada uno de esos sectores o zonas por dicho cuerpo, se advierte 
que si bien se ha tenido en cuenta la influencia del camino de 
Córdoba a La Calera, no se ha computado la del camino de La 
Calera a Yocsina, vía de comunicación que indudablemente debe 
influir en el valor de los terrenos que sirve; por lo que el precio 
unitario de $ 250 la hectárea aceptado por el Tribunal de Tasa- 
ciones (fs. 234) para la zona 2 de una superficie de 55 has. — que 
caracteriza solamente como "llano, cultivable y limpio", pero sin 
referencia al camino — debe elevarse al de $ 400, cantidad que se 
estima prudencial, atentas las características señaladas, rectifi- 
cándose así el de $ 700 fijado por la Cámara. No se encuentra 
mérito, en cambio, para modificar la estimación del Tribunal de 
Tasaciones con respecto a la zona 1, que coincide con la de la sen- 
tencia recurrida, ni las de los sectores 3, 4 y 5, para lo cual se lian 
tenido en cuenta los antecedentes extractados en la planilla de 
f s. 232, 

Que en lo referente a las canteras, es equitativo mantener 
también el criterio final del tribunal técnico de fijar su rnl.or 
teniendo en cuenta lo que producían a la demandada inmediata- 
mente antes de la expropiación, calculando el monto de la indem- 
nización sobre la base del interés del 8 % sobre el enpital que 
tules canteras representan. Y en cuanto a las mejoras, no se 
advierte tampoco la razón por la cual se ha aumentado en la sen- 
tencia la apreciación de fs. 238, que debe mantenerse. 

Por ello y habiendo dictaminado el Sr. Procurador General 
se reforma la sentencia de fs. 340, fijándose en ciento noventa mil 
cuatroni cutos treinta y dos pesos con noventa y un centavos 
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moneda nacional la indemnización total y se dejan sin efecto las 
regulaciones de honorarios, las que deberán ser practicadas nue- 
vamente teniendo en cuenta el resultado final del juicio. Costas 
de esta instancia por su orden, 

Max r el. J. Argaxarás — Enrique V. 
Galli — Carlos Herrera — Ben- 
jamín Villegas Basavilbaso. 



JOSE CARDILLO v. S¿ A. Inp, y Com. MARCONETTI Ltiu, 

PCEfíTn HE HASTA FE. 

En virtud (le to dispuesto por los decreto» 27.65*1/50 y 8416/51, el puerto 
provincial de Santa Fe pnsó al dominio de la Nación y por ron siguiente, ha 
quedado afretado a fines di' utilidad nacional. 

PHOl'ISCIAS. 

Las diferencias entre el teito del nrt. 67, ine. 27, .de la Constitución Nacional, 
y la cláusula de la Constitución de los Estados Unido» que es su fuente inme- 
diata, permiten inferir que la voluntad de los constituyentes fué extender la 
atribución del Congreso para dictar una legislación exclusiva, a todos loa 
lugares adquiridos en las provincias con destino a establecimientos de utilidad 
nacional, sin necesidad del consentimiento de las legislaturas provinciales; pero 
esto no puede significar la federal ización de los lugares adquiridas. 

CONSTITUCION SACWSAL: Principios generales. 

Ln Constitución Nacional debe ser analizada como un conjunto armónico, 
dentro del cual cada una de sus disposiciones ha de ser interpretada de acuerdo 
ni contenido de las demás, pues sus distintas partes forman una unidad 
coherente. En la inteligencia de sus cláusulas debe cuidarse de no alterar el 
equilibrio del conjunto. 

PROVINCIAS. 

Las provincias, en virtud de su autonomía, tienen, dentro de sus poderes 
reservados, ln plena potestad normativa correspondiente a su calidad de Es- 
tados y no de divisiones administrativas de la Nación. Pueden darse sus pro- 
pias instituciones y regirse por ellas y legislar sobre ¡su» bienes públicos. 

PROVINCIAS. 

Ln f ederal i zación de lugares situados dentro de las provincias, que implica la 
absorción por la Nación de toda la potestad legislativa, administrativa y ju- 
dicial en esos lugares, exige el consentimiento expreso y formal de loa órganos 
legislativos provinciales, en la forma y modo establecidos por las respectiva* 
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constituciones. De otra manera la federalización, cualquiera sea bu objeto, 
es inconciliable coa el sistema de organización política estatuido por la 
Constitución Nacional. 

PRO VI SCI AS. 

La facultad a que se refiere el nrt. G7, iuc. 27, de la Constitución es única- 
mente la de someter n la legislación c.r<-hts¡rn del Congreso los lucres que 
dicho texto menciona, leffislnción concerniente n Iji realización de la finalidad 
de los «rtablecimientos; las facultades legislativas y administrativas de las 
provincias sólo quedan excluidas en tanto su ejercicio interfiera en la reali- 
zación de la obra nacional y la obste directa o indirectamente. Iji jurisdicción 
nacional aneja a la legislación exclusiva queda limitada a la materia especí- 
fica del establecimiento creado, sin afectar la potestad política de la provincia 
sobre el resto de la vida y de la actividad cumplidas en el lugar cedido. 

JURISDICCION Y COMPETENCIA: Competencia nacional. Cama* excluidas 
de la competencia uacional. 

El imperio y la jurisdicción de las provincias en loa lugares donde se esta- 
blecen obras de utilidad nacional, sólo quedan excluidos en la medida en que 
su ejercicio obstaculice directa o indirectamente el fin de esos estableci- 
mientos. t m 
Así. puesto que la aplicación de la ley procesal provincial del trabajo en el 
puerto nacional de Santa Fe en nada puede obstaculizar el fin nacional del 
establecimiento portuario, corresponde confirmar, por la vía del recurso ex- 
traordinario, la sentencia que declara competente a la justicia provincial para 
conocer del despido de un obrero que trabajó en el Puerto de Santa Fe, para 
una empresa dom ¡ciliada en dicho puerto. 

PROVINCIAS. 

El art. 67, inc. 27, de la Constitución Nacional, ni no incluir el requisito, del 
consentimiento de las legislaturas provinciales para que el Congreso pueda 
dictar una legislación exclusiva sobre los Inga reí* adquiridos por ln Xaeum 
por compra o cesión en cualquiera de las provincias, se apartó deliberada- 
mente del modelo norteamericano, teniendo en cuenta los modalidades y ne- 
cesidades de la República, que requerían un poder central fuerte (Voto del 
Kcfinr Ministro Doctor Don Carlos Herrera 1. 

JVRtSDICCION Y COMPETENCIA: Compftetuin nacional. Causas excluidas 

de Iti competencia nacional. 

En uso de la facultad que le atribuye el art, fi7, iuc. 27* de la Constitución, 
el Congreso lia establecido la jurisdicción y competencia de los tribunales na- 
ii niiülcs para el juzgamiento de los crímenes cometidos en lugares donde la 
Nación tiene jurisdicción absoluta y exclusiva. Las causas driles que allí se 
susciten, salvo los casos de competencia nacional por razón de la materia o 
de las personas, están reservadas a los jueces provinciales. En consecuencia, 
corresponde a la justicia provincial conocer de un juicio por despido en que 
el demandado sólo invoca, para justificar la competencia nacional, el «echo 
de estar domiciliado dentro del Puerto de Santa Fe (Voto del Señor Ministro 
Doctor Don Carlos Herrera). 



DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 



3H 



Skntkjícia de la Sala hei. Trabajo uel Süpbhiob Tribunal he jtsticía 

En Sania Fe, 20 de mayo de 1057, reunidos en acuerdo ordinario los Sres. 
Vocales de la Sala del Trabajo del Superior Tribunal de Justicia de ¡a Primera 
Circunscripción Judicial para resolver el recurso de apeladón interpuesto contra, 
la sentencia dictada por el Sr. Juez del Juzgado de Primera Instancia del. Trabajo 
de la Segunda Nominación en el juicio caratulado: "Cnrdillo José e./ S. A. Ind. 
y Oom. Mareonetti Ltda. s./ preaviso, sufrios" (Expíe, n* l87-C-lW56)í se 
proceilió n efectuar el sorteo de ley para establecer el orden de la votación del 
cual resultaron loé siguiente» señores: Juan Martín de la Peña. José M. A. 
Depctris, Nicolás Paduli, 

Realizado el estudio de la causa pnr los SreB. Vocales, se señaló el día de la 
fecha para que tenga lugar el acuerdo definitivo, acto en el cual se plantearon las 
siguientes cuestiones: 

J* rüMíiVíit: ¿En competente el Tribunal para entender en la causa.' 
'* cuestión: ¿Es nula la resolución recurrida? 

cttrxliÓH: i Qué pronuncia miento corresponde dictar? . 

A la primera cuestión el Vocal Dr. de la Peña, dijo: 

Remandada la S. A. Ind. y Coni. Mareonetti Ltda., con domicilio en el puerto 
de Santa Fe, opuso excepción de incompetencia de jurisdicción en razón de su 
domicilio dentro de la zona portuaria, donde la Nnción ejerce jurisdicción exclu- 
siva. Invocó el nrt. 67, inc. 2<i, de la Constitución Nacional y jurisprudencia. 

El Sr. Agente Fiscal interviniente, en atención a lo dispuesto por el art. 100 
de la Constitución Nacional consideró que el jnxgudo del Trabajo de la justicia 
provincial era competente para entender en la causa, y el Sr. Juez a qnn, por ew 
fundamento, rechazó ta excepción. 

Apelada esta Resolución por el demandado, se agravia expresando que el 
puerto de Santa Fe lia pasado al dominio de la Nación y que por consiguiente 
ejerciendo esta jurisdicción exclusiva, compete a los tribunales nncionnlcs la solu- 
ción de los litigios relacionados con las personas domiciliadas en dichos lugares. 
Menciona en su apoyo el art. ti7, inc. 11, de la Constitución Nacional. 

El Sr, Fiscal de Cámara, se expido apoyando el pronunciamiento apelado. 

El art. 100 de la Constitución Nacional atribuye ni Poder Judicial de ta Nación 
(Corte Suprema y Tribunales inferiores de la Nación) el conocí miento y decisión 
de todas las causas que versen sobre puntos regidos por la Constitución, "y por 
las leyes de la Nación con la reserva hecha en el inc. 11 del art. fi7". Dicho 
inc. 11 del art. 67 dice que los Códigos coyo dictado faculta ni Congreso serán 
aplicados por "los Tribunales federales o provinciales, según que los casos o las 
personas enveran bajo sus respectivas jurisdicciones' 1 . 

O sea, concordando ambos artículos constitucionales y t-iii-aminúndnnos al caso 
sub-exnmen, (pie los Tribunales inferiores de 1» Nación conocen y deciden las 
causas que versen sobre puntos regidos por leyes de la Xaeión cuando los casos 
o personas cayeran bajo su jurisdicción. Vale esto decir que debe recurrirse a 
la organización de la jurisdicción de los Tribunales de la Nación para ver si, 
conforme a la» mismas, la demanda de un particular contra otro particular, que 
tiene su domicilio dentro de un puerto de la Nación, es de competencia de esos 
Tribunales. 

Y la demanda de autos no contiene materia Mibre punto regido por la Cons- 
titución, ni por ley especial del Congreso, o que surja de tratado con Nación 
extranjera, -ni es tampoco causa de almirantazgo y jurisdicción marítima. Desde 
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el punto de vista di- las personas, no es cansa donde la Nación sea parte, ni 
suscitada entre vecino* de distintas provincia*, o entre nacionales y extranjeras, 
ni refiere a negocios particulares de eónsule» o vicecónsules extranjeros. Final- 
mente, en clin rito al lupar. no se trata de «timen cometido en luuar de absoluta y 
exclusiva jnrwdieeión nacional, en alta mar n bordo de buque nacional o por 
piratas extranjeros, ni en ríos, islas y puertos argén linos. 

Resumiendo que la competencia federal que se pretende por el excepcionante 
no resulta de la* normas tpie crea» esa .iurisdieeión, y i|ue son los ijue, de acuerdo 
ii la Constitución, detien deeidír el punto, 

A mi pura la materia criminal, respecta n la cual el nrt. :¡. me, 4^ ley 4H acuerda 
n los jueces nacionales de sección el conocimiento "di- los crímeni *e toda especie 
que se «miel un en lugares donde el gobierno ^Honnl tenga absoluta y «elusiva 
iurisdieeión** ^disposición que cmilo ohservn Uwmsii {Jurbiltrctán tf compf- 
trurhu |i. :(íi7), no se funda en norma de la Constitución aunque se explica porque 
"donde no huv ni puetle haber más autoridad que la de ln Nación, no cabe otra 
justicia tpie lo federal", aun para la «ínterin criminal —decía— la jurisprudencia 
ha ido haciendo distinciones que limitan ese precepto de ln ley 4H que tiende a 
«obre poner la justicia federal sobre la jurisdicción provincial. Así se lia entrado 
a distinguir si en toda parte donde funciona una dependencia de la Nación ésta 
ejerce por ese hecho una jurisdicción exclusiva, poniéndose ésta en duda cuando 
se trata de locales arrendados a particulares para oficinas naeionales, que se 
hallan sometidas a la ley provincial, al pago de tributos locales, y a la custodia 
de la |»»licín provincial. Aun en el caso de cesión de territorio provincial, se lia 
sostenido que para que la venta o cesión de un territorio provincial pueda tras- 
pasar ln jurisdicción es necesaria una expresa sanción legislativa que así lo 
establezca (LaSCASO, »p. rft.. p. :Hií)>. 

Y si hien es cierto que la Supremn Corte lia resuelto que el tiobierno de la 
Nación ejerce jurisdicción exclusiva dentro de la wnn de un puerto nacional, con 
arréelo a ln dispuesto en el nrt, 67, ine. 27, de la Constitución (Fallos: 134 :275; 
20:419; :'2'A4\, ello no implica que los pleitos de derecho común entra 
particulares, por el hecho que uno de ellos tenga domicilio en un puerto nacional, 
«ean de ln competencia de ta justicia federal, ya que ni la constitución ni la ley le 
ntrihuven su conocimiento. ¿ 

Por todo ello, y no siendo de aplicación la Constitución Nacional de 1049 
durante cuya vigencia he sostenido la competencia federal para cosos como el de 
autos, considero que de acuerdo al derecho aplicable en el momento, estos tribu- 
nales provinciales son competentes para entender en la causa. Así voto. 

A la misma cuestión el Vocal Dr. De|ietris, dijo: 

gue con el retorno al régimen institucional de la Constitución del 53, se 
actualiza nuevamente ta jurisprudencia de la Corte Suprema de la Nación en el 
caso -Krivie" (ta Lr>i. t. 50. p. 2u'í)). que estahlecía la competencia del fuero 
hiboral en forma amplia, comprensiva «le todos los conflictos laborales derivados 
de disposiciones del «intrato de trabajo; con lo eunl ha perdido actualidad la 
jurisprudencia restrictiva, en bnse a disposiciones contenidas en la Constitución 
del 40, establecida en el caso "Amnru" (La f.rn. t. (14, p. 4H8). 

Cor ello, y demás ra zona • lentos formulados en el voto que antecede, me 
pronuncio en sentido afirmativo. 

El Vocal Dr, Paduli, dijo: 

U excepción de incompetencia de jurisdicción —como la que opone la de- 
mandada a fs, 7—, había sido acogida favorablemente, en atención á lo que dis- 
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ponía «'1 mi. 05 de la anterior Con si ¡ilición Nacional He 1949. Derogada la 
misma, no existe óbice constitucional actual, paro que pleito* Mimo el presente sean 
ventilarlos y decididos por la justicia ordinaria del trabajo, conforme las ratones 
que se lian tenido para la implantación de ese fuero especial en todo el país (J?ee. 
Derribo drl Trabajo, año 1956, p. 424). 

Dichas razones, fueron en su tiempo, las que decidieron a la Corte Suprema 
de Justicia de la Nación, atribuir n la justicia del trabajo el conocimiento de los 
juicios de esta naturaleza, conforme se anota en el voto precedente. 

Por ello, estimo que lu excepción planteada debe ser desestimada. Voto, en 
consecuencia, por la negativa a esta cnesltón. 

A la segunda cuestión el Yncul Dr. de lu Peña, dijo: 

Resuelta la competenein del tribunal, corresponde examinar la cuestión de 
nulidad planteada por el recurrente. 

Sostiene en sus agravios, qne el Sr. Juez a qrw, ni resolver la excepción de 
incompetencia de jurisdicción en forma de artículo de previo pronunciamiento, 
se lia apartado de las disposiciones del art. 50 de la ley 3480. que fija el ordena- 
miento para la substanciación del juicio, cu va violación por ser de urden público 
n pareja la nulidad prevista por los art». 103 y 104 del Cód. Proe. Civiles. 

En mi concepto el « qm> no luí incurrido cll ta violación atribuida. El itf't. 50 
de la ley 3480, aplicable a las cuestiones de competencia por declinatoria (nrt, 5. 
ley 348(1) si hicn provee la oportunidad en la cual debe nrticnlnrse la iiicompctcn- 
eüt, nada rtíce respecto al momento ile resolver la misma. 

El nrt. 5, lev 3480 dispone que "la lieclimjtorin se substanciará cuino bis demás 
excepciones dilatorias"; pero la ley na trae disposiciones al res|M>cto. Dclicse 
pues, de acuerdo ni art. 78, ley 348», recurrir a la aplicación supletoria del Cód. 
ile Pr»e, (Aviles, cuidando la brevedad, simplicidad y celeridad del procedimiento. 

El artículo qne podrí -i ser traillo para integrar I» ley 3480 sería el nrt. 580 
del pnieedi miento civil. Este contempla los juicios civiles, y en cnanto ni ordina- 
rio dispone el previo y especial pronunciamiento de las excepciones dilatorias, y 
la resolución en la sentencia en los demás juicios. 

En primer limar, entiendo que el juicio de trabajo regulado por lo ley ¡1480, 
si bien presenta algunas singularidades procesales, no puede ser parangonado con 
loa juicios ejecutivos, sumarios o especiales, yn que puede tener por objeto mate- 
rias diversas, de cuantía eleva da. y calien las luís amplia» defensa» sin remisión 
a juicios ulteriores. 

Además, desde el panto de vista del derecho fie fondo del obrero, el procedi- 
miento más breve y ni pido es la ventilación de la excepción dilatoria en forma de 
previo y especial pronunciamiento. 

Si se trata de lin defecto legal en In proposición de la demanda, el juez la 
manda ni corregir, y subsanado continuará la acción en turma clara (pie no impida 
la defensa ni el pronunciamiento. 

Si se trata de falta de personería o de idenlidnd de la persona demandad:* 
«e podía Icgilimnr la comparencia al proceso n Hiricir la acción por quien o a 
quien corresponde sin necesidad de trastiir la actividad jurisdiccional, la de Ins 
partes o Ins profesionales con escritos y pruebas, para concluir recién en la sen- 
tencia que el apoderado carece de mandato, o el actor o el demandado debieron 
ser distintas personas. 

Ijt misino cabe resolver respecto n las cuestiones de competencia. Lrfi más dila- 
tado es sin duda postergar la resolución de estas cuestiones pnra el fallo y obligar 
n las parles a discutir íntegramente sus cuestiones y a probnrlos, para concluir 
con un posible pronunciamiento de incompetencia. 



316 FALLOS 1>E LA CORTE SITREM A 

Por ello, «miííferó que el 3xwz de trabajo puede resolver, como *e ha hecho en 
ñutos una cuestión dilatoria en forma de artículo de previo y especial pronun- 
ciamiento. Voto, pues, por la negativa. 

EL Vocal Dr. Depetris, dijo: 

(*oi,ii. fl rtiendo snhre el pun tas m-ímmentaciones del Vocal preopinante, 
mm <í«e el fl sin incurrir en nulidad nlfruna. ha podido «solver la «cep- 
eión .le incompetencia, en forma de artículo previo. Voto entonce* por la negativa 

El Vocal Dr, Paduli, dijo: 

Por las consídernrionc* expuestas |*>r el Dr. ile la Peña, que doy por repro- 
ducida», voto en el inferno sentido, es decir por la negativa. 

A la tercera rnestión el Vocal Dr. de Ja Peña, dijo: 

Dado el resultado obtenido al votar la- primera y segunda cuestión; corres- 
ponilr: eoiilirmar ln resolución iwurrida en cuanto derlara competente el Tribunal 
para entender en la i-ausa; y deserhnr el recurso de nulidad interpuesto contra 
hI pi-oiiuni hniiH iitu di- fs. ITi. nm rustes itl recurrente. 

[»s Sres. Vocales Pre*. Depetris y PadulL votan en el misino sentido. 

Por los fumín intuitos del aeiierd» precedente, se resuelve: Confirmnr la reso- 
loriún recurrida en enante declara competente el Tribunal para entender en n 
eausa* v desestimar v\ recurso de nulidad interpuesto contra el pronunciamiento de 
fs. 15. 'ron rostas al recurrente. — Mrohís Padttlí — Jnuu Martin t\r la /Vfi«. — 

Ja*é \f. A. D'itrtri*. 



DltTAMF.X OKI, PlttK'fHAiain GfNF.RAI, 

Suprema Gofle: ^ 

Al contestar la di-manda que por proaviso y diferencias de 
silla ríos le í niela ra don José Cardillo ante la justicia del trabajo 
<le la ciudad de Santa Fe, la ''Sociedad Anónima Industrial y 
Comercial Mnn-onetti Ltda." opuso excepción de incompetencia 
pin- Rtitender que en razón de estar domiciliad.! en zona de juris- 
dicción nacional, el conoeimíonto do Itt causa correspondía a la 
justicia federal. 

Kn tal sentido la empresa demandada hizo mérito do la cir- 
cunstancia de t< icr su asiento en el puerto de Santa Fe, y ello 
no ha sido rontroverlído por el actor. Ksto último, por lo demás, 
al COntestttr la excepeión opuesta tampoeo ha sostenido que los 
iMjrviéins OUG invoca hayan sid" contratados o prestados en hipar 
distinto al del domicilio de la accionada. 

Como la di-cisión sobre el particular le fué adversa en ambas 
instancias, ésta intenta ahora, por la vía extraordinaria, una 
revisión d« prontineiatnieiito que le ha denegado el fuero federal 
qñe rerhmia. 
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En tales condiciones» y hallándose cumplidos loa requisitos 
de orden formal exigióles, estimo eme el recurso de fs. 28 ha sido 
bien concedido a fs. 38* 

Con fecha 1* de enero de 1951, ya raíz del vencimiento del 
término fijado por la ley 4269, el Gobierno Nacional tomó posesión 
del puerto de Santa Fe, en cumplimiento de lo oportunamente 
dispuesto por los decretos 27.650/50 y 8416/51. 

En consecuencia, a partir de la fecha recién señalada el puer- 
to aludido se encuentra afectado a fines de utilidad nacional y, 
en virtud de ello, entiendo que desde aquel momento ese lugar 
se halla sometido a la legislación exclusiva del Congreso, pues, 
como lo tiene declarado V. E., aquella circunstancia — destino de 
orden nacional— resulta decisiva a los efectos de lo establecido 
en el art. 67, inc. 27, de la Constitución Nacional (Fallos: 103, 
403:154,312). 

En este orden de ideas, creo que en el caso de autos no se está 
ante una causa substanciada en lugar en el que resulte posible 
el ejercicio concurrente de las jurisdicciones nacional y provin- 
cial — y en el cual, por lo mí no, sea factible atribuir la compe- 
tencia a una u otra en razón de la materia—, sino en presencia 
de una cuestión originada en espacio que, por encontrarse bajo 
la autoridad exclusiva de la Nación, sólo admite la jurisdicción 
de sus jueces. 

Por lo tanto, pienso que en ausencia de disposición constitu- 
cional que prorrogue la jurisdicción de las provincias a este tipo 
de lugares, el juzgamiento de las relaciones jurídicas nacidas y 
desenvueltas en los mismos corresponde a los jueces de sección. 

Como consecuencia de lo expuesto, me inclino por la revoca- 
toria del fallo apelado. Buenos Aires, 11 de noviembre de 1957. 
— Sebastián Soler. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 18 de abril de 1958» 

Vistos los autos: "Cardillo, José c./ S.A.I.C, Marconetti Ltda. 
s./ preaviso, salarios *\ en los que a fs. 38 se ha concedido el re- 
curso extraordinario contra la sentencia de la Sala del Trabajo 
del Superior Tribunal de Justicia de la Primera Circunscripción 
Judicial de Santa Fe de fecha 29 de mayo de 1957. 

Considerando : 

Que habiéndose sostenido en este juicio la inaplicnhilidad de 
la ley de procedimientos laborales de la Provincia de Santa Fe, 
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bajo la pretensión de ser repugnante a una cláusula de la Cons- 
titución Nacional y ser la sentencia definitiva en favor de su 
aplicación, el recurso extraordinario es procedente (ley 48» art. 14, 
inc. 2»). 

Que el actor .fosé Cardillo inició demanda ante el Juez de 
Primera Instancia del Trabajo de la Ciudad de Santa Fe contra 
la S. A. I. O. Marconctti Ltda. por preaviso ? despido y diferencia 
de salarios, v la demandada opuso la excepción de incompetencia 
de jurisdicción (fs. 7) en razón de que la sociedad tiene fu domi- 
cilio en la zona portuaria, donde la Xación ejerce jurisdicción 
exclusiva (0. X., art. 67, inc. 27). El domicilio de la demandada 
no ha sido controvertido en autos, ni el actor, al contestar la ex- 
cepción opuesta (fs. 9), ha negado que los servicios que invoca 
f nerón prestados en el lugar del domicilio de aquélla. 

Que en virtud de lo dispuesto por los decretos nos. 27.650 50 
(B O 5/1/51) v 8416/51 (B. O. 7 V 51), el puerto provineiaj «le 
Santa Fe pasó úl dominio de la Xación (ley n» 4269, art. 1', me. <*), 
y, por consiguiente, ha quedado afectado a fines de utilidad na- 
cional desde el V de enero de 1951. 

Que el inciso 27 del artículo «7 de la Constitución atribuye ni 
Congreso la facultad de ejercer una U0lmM* cxchwrn sobre 
Ion lugares "adquiridos phr compra o cesión en cualquiera de las 
provincias, para establecer fortalezas, arsenales, almacenes u 
otros establecimientos de utilidad nacional". La inteligencia de 
este texto, en cuanto al alcance de osa legislación, ha motivado 
las páá diversas opiniones de los autores así como tatnbten deci- 
siones jurisprudenciales no siempre concordantes (Matiexzo* 
Cuestimtrs <te Derecho Público Aramthto, t I, pág. 403; Df. \ e- 
m, Consum ió» A ratina, pág. 365 y sigtes : ***' F '% rp r\° 
Fr,h>r«1 Aranttmn. t. TT, pág. 15 y sigtes. ; Fallos: 103: 4Ud; 111, 
17l>i 145: Sí»; 154: 3U: 1ÍJI: ¡í ' >: 168¡ !M¡ y 201: 536). 

La cláusula cuestión;.,:.,, que no figura en ninguna de las dos 
primeras ediciones de Las Bases ile A lbetiim —las de mayo y julio 
de ím t publicadas en Ynl|>nraíso— tiene su fuente inmediata en 
la Constitución de los Estados Unidos (art. 1, sec. K*, cláusula 1 , >, 
que dice: "El Congreso tendrá poder... para sancionar en t orlos 
los casos leves exclusivas... sobre todos los lugares adquiridos 
con el consentimiento de las Legislaturas del Estado en el -nal se 
hallare, para la erección de fuertes, almacenes, arsenales, astille- 
ros y otros edificios necesarios*'. Del examen comparativo de 
aniPOg textos resulta que los constituyentes de 1S53 suprimieron 
la locución "con el consentimiento de la legislatura del estado 
donde se hallare" (el lugar adquirido), y, además, sustituyeron 



DE JUSTICIA DE LA HAClfoí 319 

la de ' 4 otros edificios necesarios" por la de "otros establecimien- 
tos de utilidad nacional* La razón de las mencionadas supresión 
y sustitución se desconoce, por cuanto en el acta respectiva de la 
Convención Xacional de Santa Fe no existe ningún comentario 
al respecto. El inciso snb examine fué aprobado por unanimidad 
en la sesión del 28 de abril sin observación alguna (Raviojiani, 
Asambleas Constituyentes Argentinas, 1937-1939, t. IV, pág. 531). 

Estas diferencias entre el texto argentino y el norteamericano 
permiten inferir que la voluntad de los constituyentes, al apar- 
tarse de su fuente, fué la de extender la atribución del Congreso, 
para dictar una legislación exclusiva, a todos los lugares adqui- 
ridos en las provincias con destino a establecimientos de utilidad 
nacional, sin necesidad del consentimiento de las legislaturas pror 
vinciales (Fallos: 154: 312; 155: 104; 197: 292), pero esta prescin- 
dencia del consentimiento no puede significar la federalización 
de los lugares adquiridos. 

Al efecto, lia de tenerse en cuenta que la Constitución, como 
lo ha dicho esta Corte (Fallos: 167: 121, eonsid. 14; 190; 571 ; 194 : 
371), debe analizarse como un conjunto armónico dentro del cual 
cada parte ha de interpretarse a la luz de las disposiciones de 
todas las demás. Ha declarado también (Fallos: 181: 343, eonsid. 
2*) "que la interpretación del instrumento político que nos rige 
no debe hacerse poniendo frente a frente las facultades enume- 
radas por él para que se destruyan recíprocamente, sino armoni- 
zándolas dentro del espíritu que le dió vida". La Ley Fundamen- 
tal es una estructura sistemática; sus distintas partes forman un 
todo coherente y en la inteligencia de una de sus cláusulas ha de 
cuidarle de no alterar el equilibrio del conjunto. Es posible, como 
en el caso ocurrente, que el significado de un texto" constitucional 
sea en sí mismo de inteligencia controvertida, pero la solución se 
aclara cuando se lo considera en relación con otras disposiciones 
di- la Constitución (GoxzÁlez. Obras Completas, t. V, n* 31 y 
sigtes. ; AVitLoiToiiBT, The Comtitutional Law of the United States. 
2 3 odio., 1. 1, púr. 40; Weavkii, Constitucional Law and its Adminis- 
tration, par. 55). 

Que las provincias, en virtud de su autonomía, tienen, dentro 
de sus poderes reservados, la plenitud de potestad normativa 
correspondiente a su calidnd de Estados y no de divisiones admi- 
nistrativas de la Nación (Fallos: 1 : 170, eonsid. I 9 ). Por lo tanto, 
pueden darse sus propias instituciones y regirse por ellas (C. X., 
art. 104), y, par ende, legislar sobre sus bienes públicos. Esta 
legislación "es de tal manera, como afirma González, qne esos 
bienes no podrán ser poseídos, adquiridos ni vendidos sino con- 
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forme ti la leif de ta tierra, a la ley del lugar donde están ubicados 
(Obras Completas, t. III, n* 672); legislación consagrada por la 
Constitución cuando estatuye: a) Son de la Nación los territorios 
que quedan fuera de ios límite* que se fijan a las provincias (art. 
t37, inc. 14) ; b) Es necesario el consentimiento de las legislaturas 
locales para la cesión del territorio donde haya de establecerse la 
Capital Federal, o donde hayan de crearse una o más provincias 
(tiits. :í y 13). 

Dedúcese de los textos citados que la federalización de luga- 
res situados dentro de los límites territoriales de las provincias, 
que implica la absorción por la Xación de toda la potestad legis- 
lativa, administrativa y judicial en esos lugares, exige, como con- 
dición sme q\m non, el consentimiento expreso y formal de las 
provincias. Sin la manifestación de voluntad de los órganos legis- 
lativos provinciales, en In forma y modo estatuido por las consti- 
tuciones provinciales, la federalización, cualquiera sea su objeto, 
es inconciliable con el sistema de organización política adoptado 
por la Lev Fundamental (De Vedia. Constitución Argentina, n* 
40á-44»7 ; Has, El Derecho Federal Argentino, t. II, pág. 1H; 
Mitre, ÍÜmMmtm relativos a la cuestión obras del puerto de 
Buenos Aires, pág. 3ít y sietes, y 54 y sigtes.; "Estbada, Lecciones 
de Derecho Constitucional, Obras Completas, t. VIII, pág. 1Q4, 
ii* 141 ; Ai.iiEitm, Mementos de Derecho Público Provincial, edic. 
1853, págs. 29, 3Q y 32; Fallos: 32: 318, eoiisid. 2*). Si cada vez 
que la Xación adquiera inmuebles ubicados dentro de las proy i li- 
rias, a cualquier título, sea por compra, cesión o expropiación, 
para afectarlos a obras de utilidad nacional, padiese ejercer sobre 
tdlos una legislación absoluta, exclusiva y exclnyentc, haciendo, 
extinguir toda potestad provincial, se habría convertido en una 
mera ficción la memorable afirmación del Juez Chase, aplicable 
a nuestra forma federal: "La Nación es una unión indestruc- 
tible de Kstados indestructibles" (iu re : * 4 Texas v. White", 7 
Wullnce 700), 

(¿ue en el sistema constitucional argentino, el principio fun- 
da nifu tal de que no hay legislación ni jurisdicción exclusivas de 
la Xación, en lugares situados dentro de las provincias, sin previa 
cesiún con desmembramiento de territorio y abandono de juris- 
dicción, dispuesta de acuerdo con 1c» que establecen las respectivas 
constituciones provinciales, resulta perfectamente compatible con 
el inc. 27 del urt. (¡7 de la Constitución, en cuanto atribuye al 
Congreso el ejercicio de una legislación exclusiva en los lugares 
adquiridos en las provincias para establecimientos de utilidad 
nacional, en tanto la jurisdicción aneja a la legislación exclusiva 
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queda limitarla n la materia específica del establecimiento creado, 
sin afectar en lo domas la potestad política de la Provincia sobre 
el resto de la vida v de In actividad cumplidas en el taga* cedido, 
el cual continúa dentro de sus límites territoriales. Xnnea la mera 
enajenación de un inmueble ubicado en una provincia, podra re- 
mentir los fundamentos constitucionales de las autonomías pro- 
vinciales v ello, sin embargo, se produciría, si la adquisición del 
dominio trasmitiese al adqui rente, cuando es la XaeiÓT., la potes- 
tad política. 

En su evolución juris prudencial (Fallos: 154: 31¿¡ lfw: K>4) 
la solución ha si.lo dada por esta Corte en los siguientes términos: 
«la Facultad a que se refiere el art. 67, iac. 27, de la < onstituomn 
es «ólo la de someter a su legislación exclusiva ios lugares que 
dicho texto menciona, debiéndose evitar escrupulosamente una 
interpretación extensiva que incluya en esa facultad lo que no esta 
directa v precisamente comprendido en la razón de ser de ella 
(Fallos í 201 : f>.%, consid. 5'). Este criterio restrictivo es el que de- 
be prevalecer cuando se trata "de lugares que por su naturaleza 
consientan cierta concurrencia de la jurisdicción provincial con 
la do la N ición" (Fallo cit., consid. 5*). Como conclusión de la 
doctrina de este pronunciamiento, ha establecido este Tribunal: 
"La legislación exclusivamente propia del Congreso Federal en 
los lugares adquiridos en las provincias para establecimientos de 
utilidad nacional, es la concerniente a la realización de la finali- 
dad del establecimiento de que se trata y las facultades legislati- 
vas v administrativas de la provincia en que la obra de utilidad 
nacional se establece con la adquisición del lugar indispensable 
no quedan excluidas de este último sino en tanto y en cnanto su 
ejercicio interfiera con la realización de la obra nacional y la obste 
directa o indirectamente (Fallos: cit., consid. 6*, m fine). 

Que, en consecuencia, la preeminencia de los fines de la Na- 
ción en los lugares adquiridos en los territorios de las provin- 
cias, sin consentimiento de sus respectivas legislaturas, para ser 
destinados a establecimientos de utilidad nacional, determina ne- 
cesariamente la subordinación de las jurisdicciones locales. Sin 
embargo, este principio que deriva de la cláusula constitucional 
en examen v que no importa desmembración política de las Pro- 
vincias, debe ser aplicado sin menoscalm de la legislación provin- 
cial, esto es, que el impcrhim y la juristiietio de las provincias 
donde se establecen obras de utilidad nacional, no quedan exclui- 
das en absoluto sino sólo en la medida en que su ejercicio obstacu- 
lice directa o indirectamente el fin de esos establecimientos. 

Que con arreglo a las precedentes consideraciones y a la doc- 
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trina de esta Corto (Fallos: 201: 536), la aplicación de la ley 
procesal provincial del trabajo en el puerto nacional de Santa Fe ■ 
en nada puede obstaculizar directa o indirectamente el fin nacio- 
nal del establecimiento portuario, y, por lo tanto, no es repug- 
nante a lo dispuesto por el art. 67, íne. 27, de la Constitución 
Nacional. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se confirma la sentencia de fs. 28/32 en cuanto lia sido materia 
de recurso. 

Alfredo Oroaz — Maxuel J. Arga- 
na rás — Kxiiiqce V. Galli — 
Carlos Herrera (con su voto) — 
Be s,t a m í n Vi lleras Basav i lhaso. 

Voto DEL Sexo» Ministro Doctor Don* Carlos Herrera 
Considerando: 

Que habiéndose cuestionado en el trámite de la excepción 
propuesta la interpretación de un texío de !:. Constitución Nacio- 
nal y denegndnse el fuero federal invocado con fundamento en 
dicho texto, el recurso extraordinario es procedente {Fallos: 1Í>0: 
f>17; 204; 653 i 236: "mí»; 237: 20 y otros). 

Que el inciso 27 del artículo (¡7 tle la Constitución Nacional no 
ha incluido el requisito que enuncia la cláusula 17 de la sección 8* 
del artículo 1 de la Constitución Norteamericana del consenti- 
miento de las Legislaturas del Estado para que el Congreso pueda 
ejercer legislación exclusiva sobre los lugares adquiridos por la 
Nación por compra o cesión en cualquiera de las provincias para 
establecer fortalezas, arsenales, almacenes u otros establecimientos 
de utilidad nacional. EJs una verdad indisentida, como tantas veces 
lo ba declarado la jurisprudencia de esta Corte, que la Constitu- 
ción de los Kstados Unidos sirvió de modelo para la de nuestro 
país, no solamente en sus lincamientos generales, sino aún en 
textos particulares como el citado; por lo que es do suponer que 
los constituyentes, al suprimir el requisito indicado, lo hicieron 
deliberadamente, teniendo en cuenta las modalidades y necesida- 
des di- la líe pública, en tren de organización institucional, Ksa 
deduci ión se refirma por la circunstancia de que se mantuvo la 
necesidad de la autorización de las Legislaturas para casos de 
importancia t ras. endcntal, Como son los referentes a la cuestión 
de la capital, a la creación de nuevas provincias en el territorio de 
otra u (tiras, o a la consolidación de varias en una sola (arts. 3 y 13 
de la Constitución). 
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Los constituyentes, contemplando las exigencias del momento 
histórico que vivían y siguiendo la doctrina de Alberdi, quisieron 
crear un poder central fuerte, con los medios necesarios, tanto 
[jara pacificar al puís, durante tantos años anarquizado y dividi- 
do, como para asegurar su soberanía internacional y estimular 
el progreso y el bienestar en todos los órdenes. No es extraño, 
entonces, que pensaran que la necesidad del consentimiento de 
las Legislaturas enda vez que la Nación quisiera someter un esta- 
blecimiento de utilidad nacional a la legislación exclusiva del Con- 
greso, podría significar un serio entorpecimiento para la trascen- 
dental tarca que el Gobierno Federal estaba llamado a realizar. 
Fue así que dejaron en manos del Congreso la decisión sobre la 
legislación que debe imperar en tales lugares; el Congreso, que 
con sus representantes de las autonomías provinciales en el Sena- 
do y los del pueblo todo de la República en la Cámara de Diputa- 
dos, era de suponer que no iba o consagrar - un avance sobre dicha 
autonbmín o una deformación de la forma federal de Gobierno 
adoptada por la Constitución. 

Que esa interpretación de la cláusula constitucional en cues- 
tión, concuerda con el texto de los arts. 67, inc. 11, y 108 de la 
Cnrta, que establecieron respectivamente la facultad del Poder 
Legislativo pora dictar los Códigos fundamentales de la Nación, 
y la ley de bancarrotas y la consiguiente prohibición a las provin- 
cias para hacerlo. Allí también los constituyentes se separaron 
de su modelo, que dejaba librados esos tópicos a las Legislaturas 
de los Estados; y nadie ha podido nunca sugerir que tal concesión 
de facultades al Gobierno Federal, pudiera ser contraria al régi- 
iiiui de gobierno instituido y violatorio de la autonomía de las 
provincias ; como no lo es tampoco el art. 5* de la Constitución, 
que garantiza a las provincias, no solamente "la forma republi- 
cana de gobierno", cuno reza la Constitución de la Unión, sino 
"el goce y ejercicio de sus instituciones", enunciado sin duda más 
amplio, impuesto por la realidad política del país. Es que el me- 
dio, las características, la evolución historie» de las Provincias 
Unidas, fueron distintos a los de los Estados de la Unión y los 
constituyentes argentinos, con un claro conocimiento y aprecia- 
ción de ¡a realidad, y una extraordinaria visión del futuro, consa- 
graron soluciones distintas a las de la Constitución Norteameri- 
cana, cuando los hechos y las necesidades del país las imponían. 

Que la experiencia de más de cien años en la práctica de nues- 
tras instituciones, demuestra que el Congreso ha sido muy parco 
en el ejercicio de su facultad de legislación exclusiva sobre los 
lugares a que se refiere el inc. 27 del art. 67; y en lo que al caso 



324 



FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 



interesa, es decir » la jurisdicción y competencia de los tribunales 
nacionales o provinciales, solamente bu determinado la de los pri- 
meros para el juzgamiento de los crímenes cometidos en los ríos, 
islas y puertos argentinos, o en los lugares donde el Gobierno 
Nacional tenga absoluta y exclusiva jurisdicción. Las causas 
¿ipiles (me se suscitan en tales lugares, cuando la competencia de 
la justicia nacional no surja por razón do la materia o de las per- 
sonas, han quedado siempre dentro de la órbita do acción de los 
jueces de provincia (art, 2? e ines. 2* y 4* del art. 3* de la ley 48 
de 14 de setiembre de 18f»3), 

Que en el presente caso, que consiste en una causa civil, en 
la cual el demandado excepcionante no pretende que la com- 
petencia federal surge por razón de la materia o de las personas, 
sino solamente por el hecbo de estar domiciliado dentro de la 
jurisdicción del puerto nacional de Santa Fe, corresponde decla- 
rar, de acuerdo col los principios expuestos, que es juez compe- 
tente el Sr. Juez de primera instancia del Trabajo de la Provincia 
de Santa Fe que bu prevenido en los autos. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se confirma la sentencia apelada en cuanto ha sido materia del 
recurso. 

Carlos Herrera. 



GERARDO COLETTA 

I 

Jl'ltILAi IOS IfK EMPLEADOS DE EMPRESAS PA RTt VVLA RES ; JnbiJa- 

Con nrrejrlo n lo dispuestn por el art. 27 de la ley 11.110, las jubilaciones 
deben pujarse desde el día en que el intensado deje el servicio. La circüns- 
tniiriji ile que el empleado haya percibido del principal el importe de un mea 
de sueldo como ¡ndemni zarión por vacaciones no ponidas, no autoriza a ]w*s- 
lerpnr por ese liipso la lecha en que debe comenzar a pagarse la jubilación 
ni a compensar la primera cuota de este beneficio con una indemnización que 
responde » otra finalidad y es ajena al reVinien jubílatorio. 

Dictamen* del PitocutAOort General 

Suprema Corte: 

Abierta por V. K. la instancia extraordinaria de conformidad 
con mi dictamen, debo tratar ahora sobre el fondo del asunto. 
El problema por resolver en autos consiste en determinar 
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desde cuándo debe abonarse la pf estación correspondiente al 
beneficio acordado a un ex-empleado que, habiendo cesado en su 
actividad el 30/XII/52 percibió, en oportunidad de su egreso y 
en concepto de vacaciones no gozadas una suma equivalente a la 
remuneración de un mes de servicios. 

La sentencia de la Cámara de Apelaciones del Trabajo decide, 
por aplicación del art. 27 de la ley 11.110, que la prestación debe 
abonarse a partir de la fecha en que el afiliado dejó de prestar 
servicios. 

De lo resuelto se agravia el Instituto, entendiendo que el afi- 
liado quedó desvinculado de su relación con la empresa después 
de haber expirado el lapso correspondiente a las vacaciones que 
no había gozado, o sea el 31-1-53, y que sólo entonces cabe con- 
siderar quer ha cesado en su actividad. 

Discrepo con el criterio del recurrente. 

La relación ójel empleado con su principal terminó, en este 
caso, el mismo ^fh que aquél dejó el servicio, esto es el 30-XII-52 
como consta a fs. 9, sin que autorice a tenerla por prolongada 
el hecho de habérsele abonado una determinada suma de dinero 
en concepto de vacaciones no gozadas y que el Instituto pretende 
imputar al mes de enero de 1953 cuando el afiliado no formaba ya 
parte del personal de la empresa. 

Esa suma representa, como queda dicho, una Indemnización 
extraña por su índole al régimen de previsión, de la que el Insti- 
tuto debe en consecuencia prescindir, y la causa de su percepción 
no responde a ninguna actividad cumplida después del 30-XÜ-52 
a órdenes de la empleadora, sino a la actividad cumplida antes, 
que dió derecho al inferior a un período de reposo remunerado, 
del que no gozó oportunamente. 

El recurrente no da, a mi juicio, razones valederas que justi- 
fiquen una interpretación del art. 27, de la ley 11.110 contraria 
al criterio que dejo expuesto. 

Corresponde, en consecuencia, atenerse al sentido obvio de 
los términos de la disposición legal citada, y confirmar, por tanto, 
■la sentencia apelada en cuanto pudo ser materia del recurso. 
Buenos Aires, 16 de julio de 1957. — Sebastián Soler. 
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Buenos Aires, 18 de abril de 1958, 

Vistos los autos: "Coletta, Gerardo s./ jubilación ordinaria " t 
en los que a fs. 49 esta Corte Suprema declaró procedente el re- 
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curso extraordinario contra la sentencia de la Cámara Nacional 
de Apelaciones del Trabajo de fecha 31 de agosto de 1956. 

Considerando: 

Que el reclamante, don Gerardo Coletta, afiliado de la Sección 
ley 11.110, que liabín prestado serví ios desde el 16 de mayo de 
1924 hasta el 30 de diciembre de 1952 —según las certificaciones 
de fs. 1 y 9— obtuvo de la Junta respectiva que se le acordara 
jubilación ordinaria, conforme a lo establecido en el art. 14, inc, 1, 
de la ley 11.110, modificado por la ley 13.076. 

Qué practicada la liquidación pertinente (fs. 10), el Jefe 
Seccional de la Caja resolvió a fs. 12 vta.: í«) que Coletta tenía 
derecho a una jubilación de * 825,95 m/ii. : 2*) que ésta debía serle 
liquidada a partir del 1* de febrero de 1953. 

Que el interesado se manifestó disconforme con esta segunda 
decisión, por sostener, con arreglo a lo dispuesto en el art. 27 de la 
ley 11.110, que la jubilación debía serle pagada desde el día que 
dejó el servicio; o sea, desde el 1* de enero y no desde el 1* de 
febrero de 1953. 

Que la Junta mantuvo su resolución (fs. 16), por considerar 
que en la liquidación de fs. 10 habíase incluido el pago de la in- 
demnización por licencia no gozada y que debía imputarse al mes 
de enero de 1953. 

Que esta resolución fué confirmada a fs. 20 vta. por la Direc- 
ción del Instituto Nacional de Previsión Social, pero ha sido revé- 
cada por la Cámara Nacional de Apelaciones del Trabajo, como 
así lo decide su sentencia de f s. 30, ahora recurrida para ante ésta 

Corte Suprema. 

Que de conformidad a lo dispuesto en el citado art. 27 de la 
ley 11.110 'Mas jubilaciones, retiros y subsidios una vez conce- 
didos serán pagados desde el día en que el interesado deje el ser- 
vicio..." y esa cesación se ha producido, según la certificación 
de fs. 9, el día 30 de diciembre de 1952. 

No consta en parte alguna que, como lo pretende el recurrente, 
la relación de empleo se hubiese prolongado un mes más en con- 
cepto de vacaciones no gozadas con anterioridad a la cesación de 
las actividades del empleado; y si esa indemnización se debía legal- 
mente por aplicación de la ley 11.729, o si fué pagada por error de 
derecho, es cuestión que no interesaba en el caso; pero sí interesa 
rectificar el error en que se ha incurrido al postergar la fecha en 
que debía comenzar a devengarse la jubilación en cuanto a ello se 
oponía el texto del art. 27 de la ley 11.110, a la vez que significaba 
una confusión de conceptos al compensar la primera cuota de la 
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jubilación con una indemnización que respondía a otra finalidad 
y repulí» ajena al régimen de previsión que protege al recurrente. 

Por ello v lo dictaminado por el Sr. Procurador General, se 
«infirma la resolución de fs. 30 en lo que ha sido materia del 

recurso. 

Alfredo Orgaz — Manuel J. Arga- 
SarÁs — Enrique V. Galli — 
Carlos Herrera — Benjamín VI- 
LLEGAS BASAVILRASO. 



NACION ARGENTINA v. LlIS CVRUCHET e Hijos 
BXPROPtAClOX: Ímdrm»i£anitt. Determinación dtt valor real. 

Correspondé confirmar la sentencia que, ajustándose ni dictamen unánime del 
Trihnnnl de Tasaciones, fija el vbIot de la tierra sobre la base de loa precios 
establecidos por la Corte Suprema para terreno» linderos o muy próximo*, 
expropiados también para la ampliación del Aeródromo Presidente Rivadavia, 
en Morón. Provincia de Buenos Aire». 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 18 de abril de 1958. 

Vistos los autos: "Fisco Nacional e./ Curuchet e hijos, Luis 
s./ expropiación, en los que a fs. 214 se ha concedido el recurso 
ordinario de apelación contra la sentencia de la Cámara Federal 
de Apelaciones de La Plata de fecha 7 de diciembre de 1956. 

Considerando : 

Que con destino a la ampliación de las instalaciones del Aero- 
puerto Presidente Bivadavia, de Morón, Provincia de Buenos 
Aires, se nx t ropian en este juicio dos fracciones de tierra indivi- 
dualizadas respectivamente con los números 19 y 10 (£b. 58 y 59) : 
una de 5 hectáreas, 21 áreas, 96 m 9 . y otra de 1 hectárea, 42 áreas, 
81 nr. ; esta última es parte de una fracción mayor, de las cuales 
tomó posesión el Gobierno Nacional el 10 de diciembre de 1946 
como consta a fs, 60. El expropiante ofreció como indemnización 
la cantidad de t 51.240,77 (fs. 2), la demandada solicitó * 465.339 
(fs. 46) : el Tribunal de Tasaciones la estimó en $ 182.944,07 (fs* 
96, expte. agregado), en pronunciamiento que resultó unánime en 
virtud de la aceptación de fs. 144 del único disidente; y en ta! 
cantidad la fijaron las sentencias de primera (fs. 160/163) y se- 
gunda instancias (fs. 209/211), aunque adicionándole la suma que 
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en definitiva fué de 4 23.942,6.") por dcsvalorización de la parte de 
la fracción 10 que quedó en poder de los expropiado?:, resultando 
así fijado el monto total indenmizatorio en la suma de $ 206.886,72 
moneda nacional. 

Que apelada la sentencia de la Cámara solamente por el re- 
presentante de la acto ra, no se han expuesto en esta instancia 
los agravios que motivan el recurso, salvo la reproducción de los 
expresados en el curso del juicio. 

Que en realidad el precio unitario de $ 2,09 y $ 2,82 por metro 
cuadrado fijado respectivamente para las fracciones 19 y 10, está 
de acuerdo con los determinados por la Corte Suprema para 
terrenos linderos o muy próximos. Así, a la fracción de 3 hectá- 
reas 77 úreas 87 centiáreas de doña Florencia Podestá Casares de 
Ijópcz, situada calle por medio al sur de la fracción 19, es decir 
más alejada de la ruta n 9 7 y de las estaciones Ituzaingó y Castelar 
se le asignó un precio de * 2,58 el m". ; a la de 2 hectáreas, 95 áreas, 
8 centiáreas, de doña Elisa Seré de Lneau, al Norte calle en medio 
de la fracción 19 y por lo tanto más cerca de aquella ruta y esta- 
ciones, $ 3,30 el m* ; a la de la sucesión de Francisco Badino situa- 
da al Este calle en medio, no obstante tener 112 hectáreas, 17 áreas, 
19 centiáreas, $ 2 por la unidad métrica; a la de doña Leocadia 
Seré de Capdepont, al Este de la fracción 10, 3 hectáreas, 59 áreas, 
71 m» , * 2,72 el metro { Fallos : 219 : 695 ; 221 : 85 ; 219 : 716 y 221 : 
91, respectivamente). 

Que es un principio establecido por la jurisprudencia de esta 
Corte (Fallos: 237: 588, 813 y otros) que el jnstiprecio expropia- 
torio debe concordar con el reconocido a inmuebles de iguales ca- 
racterísticas y análoga ubicación; a lo que cabe agregar que la 
unanimidad de opiniones en el Tribunal de Tasaciones debe te- 
nerse en cuenta también para adoptar su estimación cuando no 
se lian aducido razones fundadas para objetarla (Fallos: 235: 706; 
237: 230, 316 y 588). 

Que en cuanto a la indemnización por fraccionamiento del 
lote 10, resulta también equitativa por las razones dadas en las 
sentencias de primera y segunda instancias, que no han sido con- 
tradichas por la representación del Fisco. 

Por ello, se confirma la sentencia de fs. 209/211. 

Alfredo Oroaz — Manuel .7. Aroa- 
narás — Enrique V. Galle — 
Carlos Herrera — Benjamín Vi- 
llegas Ba&avilbaso. 
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ANTONIO Cil UiAUO v OTROS v. FARBTCHO GAGI0LL1 
PAGO; Principios genttraU», 

El papi hecho mediante el arreglo pacífico de tos propio* internados, de con- 
formidad ron la interpretación de oís leyes en el momento en que los derechos 
fueron arreglados, «instituye un derecho adquirido y pone obstáculo a toda 
reclamación ulterior que pueda alterarlo. 

Así, los obreros de hi construcción que desde el uño 1045 gozaron de vacacio- 
nes pagas con arréalo »1 régimen del decreto- ley 174(1/45, conforme a la in- 
terpretación legal prevaleciente en esos momentos, aceptada por el gremio 
respectivo y por los actores, no pueden pretender, varios años después (1052), 
diferencias emergentes de la aplicación fie \a ley 11.729 en el caso. 

Dictamen del Phocuhador Geneu.U/ 

Suprema Cor tu: 

El derecho que la demandada fundó en la jurisprudencia vi- 
gente en la provincia de Santa Pe con posterioridad al año 1945, 
ha sido desestimado por el tribunal de la cansa sobre la base de 
considerar este último que a partir de aquella fecha la jurispru- 
dencia se orientó en el sentido de que los obreros de la industria 
se hallan amparados por la ley 11.729. 

En consecuencia, lo decidido por el fallo apelado se sustenta 
en una conclusión de hecho que por su naturaleza resulta ajena a 
la instancia de excepción y que, por otra parte, no ha sido espe- 
cialmente controvertida por el a pelan' o en su escrito de interpo- 
sición del remedio federal. 

En tales condiciones, considero improcedente el recurso extra- 
ordinario deducido a fs. 116 y, por lo tanto, estimo que corres- 
pondería declararlo mal concedido a fs. 118» Buenos Aires, 13 de 
agosto de 1957. — Sebastián Soler. 

FAI,T/> DE LA CORTE Sl'PKEMA 

Buenos Aires, 18 de abril de 1958* 

Vistos los autos: "Guirado, Antonio y otras c./ Farrucho 
Gagiolli s./ diferencias de licencias", en los que a fs. 118 se ha 
concedido el recurso extraordinario contra la sentencia de la Cá- 
mara de Apelaciones del Trabajo de Rosario de fecha 16 de agosto 
de 1954. 

Considerando : 

Que con fecha 29 de abril de lí)52, los actores entablaron de- 
manda "por cobro de licencias no gozadas, durante el período 
comprendido entre los años 1942 a 1951, inclusive" (fs. 2). El 
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demandado «legó, éntíré otras defensas, que no estovo obligado a 
pagar las vacaciones de sus obreros do la construcción sino a 
partir del decreto 1740 45 y que, efectivamente, desde entonces 
concedió licencia a los actores y les abonó el importe correspon- 
diente, como ellos misinos lo* han reconocido en la demanda 
(fs. U). Sostuvo, además, que. los obreros de la industria —entre 
los qué se contarían los actores— no estaban comprendidos en la 
ley 11.720, como resulta de los considerandos del decreto 1740/45 
y'cjinifi lo lian reconocido los obreros mismos ni suscribir en Ro- 
sario el convenio colectivo di-1 10 de enero de 1050 (fs. 13), por 
lo que es de aplicación la doctrina establecida |mr esta Corte Su- 
prema, en los fallos qué cita, acerca del efecto liberatorio del pago. 

Que la Cámara de Apelaciones del Trabajo de la Ciudad de 
Rosario, fallando en definitiva la causa, desestimó la demanda por 
los años 1042, 1ÍH.1 y 1944, por ser jurisprudencia uniforme en 
esa época ele que los obreros de la industria no estaban amparados 
por la ley 11.720; e hizo lugar a la demanda por los años poste- 
riores por cuanto desde 104."i esa jurisprudencia dejó de ser uni- 
forme, debiendo abonarse las vacaciones conforme a la ley 11.7'JO 
y no por el convenio colectivo invocado por la demandada. 

tjuc esta Corte bo declarado, con especial referencia a las 
relaciones de trabajo, que el pago hecho mediante el '* arreglo 
pacífico" de los propios interesados 4 *dc conformidad con la. in- 
terpretaoión de las leyes que prevalecía en el momento en que (los 
derechos) fueron arreglados... constituye un derecho adquirido 
y pone « Mácalo a toda reclamación ulterior que pneda alterarlo** 
(Fallos: '_»:i4: 753 y los allí citados; ¿30: 140 y 472, entre otros). 

Que esta doctrina es aplicable en la presente cansa y en virtud 
de ella corresponde desestimar la demanda en su totalidad, desde 
• lite resulta man i Tiesto que los pagos de las vacaciones posteriores 
a 1044 se hicieron por la demandada de conformidad con la inter- 
pretación legal prevaleciente en esos momentos: interpretación 
de los atoros mismos, como gremio, según resulta del art. 10 del 
Convenio Colectivo antes mencionado, que establecía: "Los em- 
pleadores liarán fiel cumplimiento de las Irfyes y Decretos en 
vigencia, relacionados con la industria de la construcción. Con 
respecto al Decreto-Ley n» 1740, el empleador abonará las vaca- 
ciones proporcionales al personal obrero que no hubiera comple- 
tado el mínimo de días fijados por la ley. Estas vacaciones pro- 
porcionales se liquidarán en base al cuatro por ciento del monto 
de los jornales percibidos en el año o en el período trabajado*' 
(fs. 13). Interpretación también de los tribunales de la Provincia 
de Sánta Ke, según resulta de ta mención precisa que de ella hizo 
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la demandada ante la Cámara de Apelaciones (fs. 107 y vta.), no 
desconocida ni por la sentencia del a quo ni por los actores; y de 
estos últimos, en particular, 0,11c recibieron oportunamente los 
pagos de esas vacaciones de acuerdo con el decreto 1740 '45 (dic- 
tamen pericial de fs. 86 y vta.), sin reclamar entonces —y sí sólo 
varios años después — las diferencias que pretenden en la demanda. 

Por tanto, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General 
se revoca la sentencia apelada en cuanto lia sido objeto del recurso, 

AlFREOO OttOAZ — M\M'F.L .1. AfSO.V 
xaiiÁs — KN'KlQl'E % (¡ALLI — 

Carlos Herrera — Bksja>iíx Vl 

LLEUAS BaSAVILKASO. 



S; A. PVEKTO SAN NICOLAS v. NACldX AKCEXTIXA 

UBCJRSO tilWISMtIO UK M'KLACIOX: Terrera instancia. Sfcsfetieffl tivf't- 
Hitira. CfmttptO, 

El m-urs» ordinario de upelaeióii *-ti tercera ¡gitanría sólo proi-ede respeeto 
ile Ihs RenteReías definitivas di- lus di maros tíacionales de Aprlacinues o son 
nipiétltiH f|Up punen Tin al pleito o impiden su rniiti Hilarión, privando ni intr- 
* rosado de los medio* legales puní la tutela del deiwlm (pie entiende asistirle. 
Ln n>s¡ihii'ióii rcíruliitfirin de linnnrnrios provi,*<irins mi reviste dirlm earáeter 
para el ti tutor de los misinos, ni para las partes del juieio. 



DlíTAMEX 1>EL PtSOrt'UAlHUt f i EX El! AL 

Suprema Corte : 

Las regulaciones apeladas, dado su carácter provisional, no 
equivalen a mi juicio, a los efectos de la tercera instnwia ordi- 
naria, a sentencia definitiva. 

Estimo por lo tanto que los recursos acordados son imprn- 
cedenlcs y que así corresponde decía ra ríos. Buenos Aires, 14 de 
febrero de lffcV*. — Si-hastian Sal ir. 



FALLO DE I.A CUHTE StTUEMA 

Buenos Aires, 18 de abril de 1Í»Ó8. 

Vistos los autos: «*gj A. Puerto San Nicolás e.' Estado Xa- 
cional Argentino s./ indemnización de daños y perjuicios", en los 
que a fs. 304, 401 y 40*2 vta. se lian concedí tío los recursos onli- 
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muios de Ablación contra la sentencia de la rúmarn Nacional de 
Apelaciones en lo Pédefáí y rontriiclosoadministrntivo do fecha 
5 «le agosto «le VXü. 

V considerando: 

Q»e ron arreglo a la jurisprudencia reiterada ele esta Cítffe 
el recurso ordinario para ante ella sólo procede respecto de las 
sentencias definitivas de las Cámaras Nacionales de Apelaciones. 
V m> ha declarado que por tales "sentencias definilivas" se en- 
tiende las que i nen fin al pleito o impiden su continuación, pri- 
vando al interesado de los medios legales» para la tutela del dere- 
cho uno entiende asistirle. 

Que en tales condiciones, una regulación provisoria de hono- 
rarios no es sentencia definitiva pana el titular de aquéllos. No 
lo e*> porque el acrecentainiento de la asignación acordada puede 
sobrevenir con lilotlVo de la regulación definitiva pendiente, que 
v> así medio adecuado para la reparación del agravio M tn- motiva 
la apelación. 

Que tampoco reviste carácter definitivo la regulación cues- 
tionada respecto ile las partes del juicio. Para ello, en efecto, el 
Api-avio invocado debería fincar en el exceso de la regulación, aun 
concebid» como definitiva, cu cuanto de otro modo tampoco apa- 

,■ rían llenados los extremos a que lince referencia el primer 

considerando, 

(\tue en el ea-o. el carácter provisional de la regulación se 
reconoce en el memorial de agravios de fs, 411, lo que hace apli- 
cable al c« 'a doctrina ardes enunciada. 

P,.i ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, se 
declaran improcedentes los recursos ordinarios concedidos res- 
pecto de las regulaciones de fs. t\7'X 

A i-i pttP.no Oi:o\/ — Mantel .1. AipiaSa- 
, : Ás — Kniuqi'k Y. (¡alli — Ben- 
jamín Vll.LKüAS lÍASAVILliASit. 



WIf!l*EL K. ToLKpu u KAMnX PKll-KUFÍIN* TOLEDO -si ' mfah> 

iTOXStitVClOS XA( I*KXM.; Cfusttfif i,n>,t!it!<irl , ÍHemalUwio»ttlÍtl<td, Leyti 
(irpvínriíílé*. T«> it/mlu. 

El reí. -21» Ae ln l»-y 2508 4c Titnniimi. «iu«* avwnh rom primicia u tribima- 
I, - .M imiut jn fmni i-oniM-rr 4c ln áwitóiuUi contra «mi soeesifin, ifti ate**» el 
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principo cmiMiprmlo por el nrt. M <le la Constitución Ximunnl. pe&e a lo que 
dispon* e) art. 3284, inc. 4». del Córtiim Civil, pues tiieiio piwppto de la ley 
loco) eoncnerda con lo pstahlwido en el ort. 45 del decreto li-y :i'2.:i+7/44 itoy 
12.04*1. ilisposü-ión que tiriu nlewiep iiiu'ionul. 



Dictamen del PiíorntAooji (Ieneiial 

Suprema Corto: 

Toda voz que la disposición tío carácter local 011 i|iio se basa 
lo resuelto a fs. 46, se limita a recoger un principio que emerge 
de lo dispuesto por una norma do caráetor nacional — art. 45 del 
decreto 32.347 44, ratificado por ley 12.948 — , considero que no 
existe configurada en autos la lesión constitucional tic que se agra- 
via el apelante. 

Por lo tanto, pienso que correspondería desestimar las pre- 
tensiones sustentadas por el rocur rente. Buenos Aires, 30 de 
setiembre dé 1JKÍ7. — Sebastián Soler. 



PALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 18 de abril de 1H5S. 

Vistos los autos: "Toledo, Miguel K, c/ Ramón lVllegrin 
Toledo (Sucesión) s,/ despido, preaviso, sueldos impagos, vnca- 
eiones, aguinaldo, etc.", en los que a fs. 51 se lia concedido el re- 
curso extraordinario contra la sentencia de la Cámara 1* de los 
Tribunales del Trabajo de Tnomnán de focha 7 do marzo do líT>7. 

Y considerando: 

* 

Qne la sentencia recurrida. de la Cámara del Trabajo de San 
Miguel do Tueiunán, ha declarado la competencia de dicho tribunal 
para entender en esta causa, por aplicación de lo dispuesto por la 
lev provincial, lev 2508, art. 20, v qne no es aplicable lo establecido 
por el art- 3284, inc. 4* del Código Civil. 

Que es infundada la pretcnsión del recurrente, en cuanto in- 
voca el art. 31 de la Constitución Nacional para sostener la com- 
petencia del tribunal de la sucesión, desde que el citado precepto 
de la ley local está de acuerdo con lo establecido por el art. 45 
de! i leer oto-ley 32.347/44 (Ley 12.í)48), que estn Corte ha declarado 
ser una disposición de carácter nacional, qne tiene por objeto 
"allanar los obstáculos provenientes de la diversa distribución de 
la competencia que pudieran oponerse a! mejor funcionamiento de 
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los tribunales del trabajo en el país" (Fallos: 207: 216; 235: 280; 
**39* 80) 

Que* en consecuencia, la oposición con el mencionado artículo 
del Código Civil sería rio otra ley nacional, y no sólo local, por lo 
une desaparece el único fundamento del recurso- 

Por tanto, habiendo dictaminado el Sr. Procurado General, 
se confirma la sentencia de fs. 46 en cuanto ha sido objeto del 
recurso. 

Alfredo Oroaz — Manuel J. A««a- 
xarás — Enrique V. Galli — 
Carlos Herrera — Benjamín Vi- 
llegas Basavilraso. 



8. I!. L, CASA (fSTKMiO v. S, lt. L, CAXOX 

.H fitSUIf'CIOX Y t OMPETEXi lA: C»m¡Mtr»rÍ« ttrrUnrial. Eirmciit»* tlflfa 
míí(OBÍ#J<. l.ntjitr tUl ,h,m¡alii» de hi* ¡aird*. 

Si no sh« ha pi-ofeado que lns parte* ImlñWii ronvenWo, pxpifsn o táritnmeiitr. 
un lugnr l'Jira r! rmnplimii'nln de 1» nbliiu.ñón. Ins neeiolM* pwaotuili* deben 
prainii\iTM> unte ni jut'x ili l <l«imi*¡lm diinmn!aiU>. 

Dictamen i»Kr, Phoi*i*iiaw>r (¡enetial 

Suprema Corte : 

Con arrégló « lo dispuesto por el art. 24, ine. 7», del decreto- 
ley n v 12s:> TíS, corresponde a V. B. dirimir la presente eontienda 
de- competencia. 

De los elementos do juicio aportados a los autos no puede 
concluirse, en mi opinión. 'que las partes hubieren convenido, ex- 
pj?esa o tácitamente, un determinado hiarar para el cumplimiento 

de! contrato. , 
Kn tales condiciones estimo de aplicación al caso la doctrina 

.1<- V K de Fallos: 73 v los allí citados, de acuerdo con la 

cual, en supue.-los tales, bis acciones personales deben tramitarse 

ante el juez del domicilio del demandado. 

En consecuencia considero que corresponde dirimir la presente 

contienda en favor de la competencia del juez nacional de primera 

instancia en ío Comercial n* i¡ de esta Capital. Buenos Aires, 2, de 

marzo de 1!*">S. — Sebastián Soler. 
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 18 de abril de 1958. 

Aotos y vistos ; considerando : 

Que no se ha cuestionado que la sociedad demandada tiene y 
ha tenido su domicilio en la Ciudad de Buenos Aires. 

Que no estando probado que se bnbiese convenido otro lugar 
para el cumplimiento del contrato pasado entre las partes, la de- 
manda por el precio de la mercadería vendida ha debido promo- 
verse ante el juez del lugar en que se domicilia el demandado 
-arts. 100 y 1202 del Cód. Civil ; Fallos : 44 : 84 ; 124 : 19f> ; 128 : 427 í 
177: 13; 184: 403; 238: 73^-. 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, se 
declara que el Sr. Juez Nacional en lo Comercial de la Capital 
Federal es el competente para conocer del juicio promovido por 
Casa (Mengo S. R. L. contra Canon S. R. t* por cobro de pesos. 
Remítansele los autos y hágase sabor en la forma de estilo al Sr. 
Juez en lo Civil y Comercial de Tucumán. 

Alfredo Orgaz — Manuel J. Arga- 
ñarÁs — Estuque V. Galli — 
Carlos Herrera — Benjamín Vi- 
llegas Basavilraso. 



S. A. COMPAÑIA DE ELECTRICIDAD DEL SUD ARGENTICO v. 
MUNICIPALIDAD DE NECOCHEA 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito* propio*, Cuestiones no federales, 
interpretación de normas locales de procedimientos. 

La emteneia de ta Suprema Corte de Justicia «le la Provincia de Buenos Aires 
iliic, por haber sido deducida fuera del termino establecido por el códipo pro- 
vincial que rige la materia, rechaza la demanda contenciosoadministrativa en- 
tapada por una empresa concesionaria de servicios eléctrico?, tiene funda- 
mentos de hecbo y .ie dereebo local suficientes para sustentarla, ajenos a la 
jurisdicción extraordinaria de la Curie y es insusecptible la tacha de arbi- 
tra riedail, de aplicación estrictamente excepcional. 



Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

La decisión del superior tribunal de la cansa establece: 1*) que 
el decreto del Comisionado Municipal de Necochea de 7/12/56 



FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 



constituyo resolución definitiva a los efectos do abrir la jurisdic- 
ción contenciosondministrativa ; 2») que el interesado fué notifi- 
cado del decreto aludido el 18/3/57 habiéndose iniciado demanda 
el 3/5/57 ya vencido el plazo que establece el art. 13 del Código de 
lo eonteneiosoudministrativo de la provincia. 

En mérito de tales consideraciones el a qito acordó descebar 
iu liminc la demanda con ai reólo a lo previsto en el art. 29, inc. 3», 
del i*itado cuerpo legal. 

La interpretación d'e las disposiciones de derecho procesal 
local aplicadas en el fallo, y «pie no fueron oportunamente tacha- 
das de inconstiUicinnalidad por el apelante en el escrito de inter- 
posición del recurso extraordinario, resulta irrcvisible por vía del 
remedio federal intentado. 

Xo basta para enervar ta conclusión precedente la presunta 
arbitrariedad que aquél niega, toda vez que la sentencia no adole- 
ce, a mi juicio, del victo se le atribuye, ni resulta frustratoria 
de» ningún derecbo de carácter federal. 

Pienso, por ello, que el reeurso ha sido bien denegado a fs. 43 
del principal, correspondiendo en consecuencia desestimar la pre- 
sente queja, Huonos Aires, 10 de abril de 1958. — Sebastián Soler. 

FALLO PE LA ( Olí TE SUPREMA 

Buenos Aires, 18 de abril de 1058, 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por la actora 
«•11 la eausa Compañía de Electricidad del Snd Argentino S. A. 
¿ Municipalidad de Xccochen", para decidir sobre su proce- 
dencia. 

Y considerando: 

(Juc la rcsolic-nm apelada de fs. 34 de los autos principales 
tiene fundamentos de hecho y de derecho local suficientes para 
susi catarla y ajenos a la jurisdicción extraordinaria de esta Corte. 

(¿ue la doctrina establecida en materia de arbitrariedad, por 
gtl misma naturaleza de aplicación estrictamente excepcional, lo 
es particularmente en circunstancias como las de autos, en que el 
Tribunal <le más alta jerarquía de la Provincia interpreta las 
normas atinentes a su propia jurisdicción — doctr. Fallos: 23$: 
145 y otros—, A ello se agrega que la decisión estimada como 
definitiva a los futes de la acción coutenciosoadministrativu — ls. 
67, expíe. 56.245 06— no puede sin más, descalifiearse com» tal, 
pues en ella se reproduce "'en todas sus partes" el informe o 



DE JUSTICIA PE LA NACIÓN 



estudio que le precede, entre cuyas conclusiones figura la negativa 
de los aumentos y recargos pedidos por la recurrente — confr. 
conclusión íi* de fs. (>;í— . 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General se 
desestima la precedente queja. 

Alfredo Oroaz — Mantel J. Ama- 

ÑA1ÍA3 — EnBIQUE V. (ÍALIJ — 

Cablos Hfi{|;ki;a — Benjamín Vi- 

FXEGAB BasaVILIUSO. 



RELOJ! A EDELSTEIV v OTHOS 

jrrtiSlíH CinX Y t "UMPETESCtA: empitmtiá pemil Delitos en particular. 
Va ríos. 

El Juez \"nc¡< I en ]rt Criminnl de lii*lnlee¡nn, ante ((.lien triniiitii el proceso 

por quiebra trnodolento, es tnntbién competente para conocer de la rfemmrín 

contra IB misma socíediid fnniiillinlii unte el Jnrz en lr> Ohiiííml y Cnrri'ceío- 
niil Kedernl pnr infracción ni «rt. 44 del deereto l">.:{4H '4t! fjry 12.!lfi2), ron 
motivo ile la desaparición de hieiics ".lavados vnn prenda flotruite, lieebo que. 
podría constituir muí de lu* li¡|iót«'sis prevMjis en A avt. 1 Til del Código Penal. 

Dictamen- bel P non -ra non General 

Suprema Corte: 

Las disposiciones del nrt. 44 del decreto 15.34S 4(1 (ley l±!»fi2) ? 
tjpé sujetan a las penas establecidas por los arta. 172 y 173 del 
Código Penal á los deudores que dispongan de la* cosas empeña- 
das como si no reconocieran gravamen, no son, a mi juicio, apli- 
ealiles a los supuestos contemplados en el ait. 14 del mismo de- 
creto, (pie legisla sobre la prenda flotante, respecto de la cutí] so 
establece expresamente que "este tipo de prenda.. . no restriñiré 
la disponibilidad" de las cosas prendadas o de las <pie se adquie- 
ran para reemplazarlas. 

De ello resulta que el instituto legislado en el capítulo 111 de 
la ley sólo establece la facultad ele cobra r el crédito con privilegio, 
pero no puede jugar a los fines previstos en el mencionado nrt. 44. 

En consecuencia, no aparece, prima fticrr, que el lieclio que ha 
dadf) lugar a estas actuaciones pueda ser eventunhuente otra cosa 
que una acción constitutiva «leí delito contemplado por el art. 17o, 
rne, 2*j del Código Penal, para cuyo conocimiento es sin duda com- 
petente el señót Juez Xncional de Instrucción que entiende en el 
proceso de quiebra fraudulenta seguido a los denunciados. 
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En tal sentido corresponde, pues» resolver la presente con 
tienda. Buenos Aires, 16 de abril de 1958. — Sebastián Soíer. 



FALLO DE LA CORTE SVWtEMA 

Buenos Aires, 21 de abril de 1958. 
Autos y vistos; considerando: 

Que la contienda de competencia sometida a decisión de esta 
Corte se ha planteado entre el Juez en lo Criminal y Correccional 
Federal y el Juez en lo Criminal de Instrucción, ambos de la Ca- 
pital. Ante el primero se ha denunciado por el Banco Industrial 
de la República Argentina la presunta comisión del delito previsto 
y penado por el art. 44 del decreto 15.348/46 (ley 12.962) con 
motivo de la desaparición de la mayor parte de los bienes afecta- 
dos con prenda flotante (art. 14 de la citada ley) por la firma 
deudora, Edelstein Hermanos. Ante el segundo tramita el ^ww» 
instruido contra los integrantes de dicha firma por ol delito de 
quiebra fn iduleiita (art. 176 del Código Penal). 

Que esta Corte comparte los fundamentos del precedente dic- 
tamen del Sr. Procurador General, con arreglo a los cuales los 
hechos denunciados en esta causa podrían constituir una de las 
hipótesis previstas por el art. 176 del Código Penal, delito cuyo 
juzgamiento corresponde al 8r. Juez en lo Criminal de Instruc- 
ción, que está instruyendo, como lo reconoce expresamente a fs. 33, 
el sumario por quiebra seguido contra los mismos imputados. 

Por ello v lo dictaminado por el Sr. Procurador General, se 
declara que e¡ Sr. Juez Xacional en lo Criminal de Instrucción es 
el competente para conocer de esta causa. Remítansele los autos 
y bagase saber en la forma de estilo al Sr. Juez Nacional en lo 
Criminal y Correccional Federal. 

Alfwído Okgaz — Mantel J. Auga- 

ÑAltÁS — EXMQtXE V. GaLLI — 

Carlos 1Tkurf.ii a — Benjamín Vi- 
llegas Basa vil .baso. 



ENRIQUE R. M. <X)NZALEZ 

jritisnrrrwx y rmri'ETEXCiA; ewp*?*&& múiiér. 

Corresponde « 1« oatíanid en Ib Orimin.il y jMM J 

no o i» militar. «fcP«r * ^ lwm& pxmmm « ™ l * * M &m rr,t ™ 
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mi automóvil particular y un vehículo de la Marina de Guerra, conducido 
por un soldado que re|?rcsahn de su domicilio. Trátase, en el caso, de un delito 
común cometido por un militnr fuera de actos del servicio militar. 



Dictamen del Procuradok General 

Suprema Corte: 

La presente contienda de competencia entre el señor Juez de 
Instrucción militar «* 3 de la Marina de Guerra en la Capital y 
el señor Juez de Primera Instancia en lo Criminal y Correccional 
Federal n* 3, se ha suscitado con motivo de un accidente de trán- 
sito ocurrido el día 4 de mayo de 1956 en la intersección de las 
Avdas. Belgrano y Antártida Argentina, de esta ciudad, en el qije 
resultó lesionado' el soldado conscripto Enrique Baúl María 
González. 

Las actuaciones sumariales realizadas acreditan que el hecho 
ocurrió en circunstancias en que el mencionado soldado conscripto 
guiaba un vehículo perteneciente a la Dirección General de Admi- 
nistración Naval del Ministerio de Marina, en el que se había 
trasladado a su domicilio particular con el objeto de aplicarse 
una inyección, para lo cual fué previamente autorizado por el 
oficial de guardia de la repartición de referencia. 

Se trata, pues, de la investigación de un delito común come- 
tido por un militar fuera de actos del servicio militar. La circuns- 
tancia de que el mismo guiara un vehículo de la Marina de Guerra 
por un interés de índole particular no configura la situación pre- 
vista por los arts, 878 y 879, inc. 3*), del Código de Justicia Mili- 
tar, y, consecuentemente, tampoco resulta de aplicación lo dis- 
puesto en el art. 108, íne, 2*, del mismo Código. 

Corresponde, pues, resolver la contienda en favor de la Jus- 
ticia en lo Federal de la Capital. Buenos Aires, 16 de abril de 
1958. — Sebastián Soler, 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 21 de abril de lí>f)8. 

Autos y Vistos: 

Por los fundamentos del precedente dictamen del Sr, Procu- 
rador General, se declara que corresponde al Sr. Ju«7 Nacional 
en lo Criminal y Correccional Federal de la Capital cuiocer de 
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la causa instruid» a Knrique R. M. González por lesiones. Remí- 
tansele estos autos y hágase salier en la fon na «le estilo al Sr. Juez 
fie instrucción de la Marina de Gtierra, a quien se devolverá el 
expediente ají recado sin aeuinular. 

MaNTEL J. AltUAXAItÁS — KxiíIQl'E V. 
GALT.I — (\\HLOS IÍEHÍEEKA — Ben- 
jamín Villegas Basavilbaso. 



LUIS HB&BCQ TER/.<>Líi AUOLKO DONATO OALL1XOTTI — sm^j^— . 

KM'rifSO EXTHAOHIUS AHM: JfrqtihtUn propio*, Cnritiour* no fedérale*. 
¡Hirrpn turión de nnrntti* locóles de procedimientos. 

No procede el recurso e^ntord ¡na rio contra la resolución de la Suprema 
Corte de Jastieia de la Provmal de Hílenos Aire* que declaró bien draeíjudo 
el recurso de innptíeahilidnd de ley deducido para ante ese Tribunal, por no 
b*tame de h senleiieifi definitiva a que se reíicivn loa arts. 318 y 319 del 
Código de Procedimientos loeal ('}. 



TKLKSFOKO LOPKREN'A v. PROVINCIA DE LA PAM-PA 

lilH'KSTO DE JUSTICIA, 

N'o eriroiitríí mióse los juicios de expropiación rom prendí dos en 1» enumeración 
taxativa ¿él nrt, HT de la ley de sellos (T. O. lOfifi), debe tenerse por sntis- 
ferbo el impuesto de justicia eon el sellado iieompamido y iiplictiblr a ln* plei- 
tos ile vidor iudrtermhuible, sin perjuicio del que pudiern corresponder en 
i-nao de considerarse por lu Corte la acción rcivindicatorin interpuesta en 
furnia sub>¡iliürin (-). 



LEONARDO QÜEKCIOL.A v. S. lí. I* CERAMICA LI'XOK 

ItKCVKStt E\Tít.ÍfilílH.\AHt(i; Brqnifitos propio*. Btlatión directa, Normas 
extrañas al juicio, BUpQg¡tione3 roustitHriottalcu. Art. 

Puesto que l:i L'Hi'imtín ile los jueces naturales no impide ln distribución de la 
competencia por razón de la distinta naturaleza de la relación jurídien. ln 
invocación del art. 1S de la Constitución Nacional no sustenta el recurso extra- 
urdí na rio coiitm la scnlem-iii que, lundaila en razones de hei-lio y pruebn y 



(1) 21 de abril. Kilo»: 2:!3: 31; 2X',: 2,7(1; 32:!. 
(*) 2:i de abril. 
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dcrcetso CDilrán, declara la competencia de los tribunales del trabajo por con- 
siderar que existió entre las partís una relación lalmral y no solamente la de 
socios de la sociedad demandada ('). 



FRANCISCO TORRES 

JUBILACION Y VEXSIOX. 

El art. 11 del decreto 9316/40, si bien circunscribe los nuevos servicios «impu- 
tables a lo» que estuviesen prestando los ya jubilados al 1* de enero de 1940, 
feeha de entrada en vigencia del decreto, no exige que, además, sean continuas. 
El principio de que los regímenes juhilatorios tienen en cuenta todos los ser- 
vicios prestados sin distinción de que hayan sido continuados o interrumpidos, 
no autoriza a que se seleccionen cuando se trata de agregar nuevos servicios 
a los ya computados. 

Esta interpretación, que permite computar los nuevos servicios que el jubilado 
estaba prestando a aquella fecha y también los iniciados con posterioridad a 
ella es la que concuerda con los arts. 23 y 24 de !a ley 14.370. 

Dictamen DKL Proiiraimir General het, Trabajo 
Exima. Cámara: 

El recurrente obtuvo jubilación ordinaria íntegra bajo el régimen de la ley 
10.650, en el año 1939, según resolución de fs. 54 vta., con un haber de $ 184,01; 

Con posterioridad, prestó servicias bajo el régimen del decreto 13.937, pre- 
sentándose a pedir su reconocimiento y reajuste en los términos del decreto 9316. 

Por resolución de fs. 127 vta. se procedió a esc reajuste, respecto de los servi- 
cios prestados desde el 23 de octubre de 1945 al 13 de enero de 1949, no así en 
cuanto a los prestados desde el 17 de julio de 1950 al 19 de setiembre de 1952, 
por oponerse a ello el art. 11 del mencionado decreto. 

Apelada la decisión, fué confirmada por el Instituto Nacional de Previsión 
Social — fs. 137— y contra ella se ha interpuesto el recurso que legisla el nrt. 14 
de la ley 14.2:10, por cuya visibilidad procesal opto, {«ir entender que se han re- 
unido los requisito* formales exigidos para estos casos. 

Con respecto al fondo del asunto, mi opinión va emitida en forma favorable 
a la tesis sustentada por el Instituto, al encontrarla ajustada a derecho. 

En efecto, se trata del caso de un jubilado que vuelve al servicio, realizando 
tan-as ajenas a las comprendidas en el régimen en el que obtuvo su prestación. 

Si bien es cierto que el art, 11 del decreto 931 ti autoriza el reajuste en las 
comlícinnes antedichns, no lo es menos, que el derecho se reconoce, a) qne a la fecha 
del decreto se encontrare en actividad y simultáneamente gozare de una jubilación 
por cesantía, retiro voluntario, invalidez parcial u ordinaria íntegra o reducida, 
pues no otra cosa significan los término* en que se encuentra redactado el artículo 
al estahlecer: "Los afiliados tftir etttín pmtawfa ¿etricia*. . .". 

Otra sería la interpretación, si el artículo hubiera dicho "los que están pres- 
tando servicio* v los que en el futuro los prestaren". 



(1) 23 de nhril. 
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De »1ií es que. a raí entender, sólo pudieron computaran en favor del recurren- 
te, los corres por iie^tes ni período 1945-1 Mí), por estar amparados en la referida 
norma. 

El Antecedente jurisprudencial citado por el recurrente — "Regatto de Ga- 
hrielli*'; Fallos: 229: 532— no robustece su posición. Las circunstancias que mo- 
tivaron ln decisión de la Corte Suprema de Justicia de la Xación, fueron muy dis- 
tintas a las que se presentan en el caso a examen, pues en aquél se trataba del 
reconocimiento y computación de serrinos prestados con anterioridad a la vigencia 
del decreto 13,037 para acumularlos a otros de diatínto régimen a loa efectos de 
obtener el beneficio de pensión. Aquéllos habían sido denegados por la raaón 
apuntada y la Corte, a mérito de los fundamentos que luce el fallo, los declaró 
■■omputahles. 

For las razones expuestas, soy de opinión que corresponde confirmar la reso- 
lución recurrida. -- Despacho, 19 de noviembre de 1956. — Víctor A. Sureda 
(imilla. 



SKSTENTI.X PE hk CÁMARA XaCIOXAL DE ArELAClOSF-8 DEL TRABAJO 

En Buenos Aires, a los 30 días del mes de noviembre de 1956, reunidos en 
la Sala de Acuerdos, bajo la Presidencia de su titular Dr. Electo Santos, los 
Vocales Dres. Armando David Machera y Mario E. Videla Morón, a fin de con- 
siderar el recurso deducido contra la resolución de fs. 137, se procede a oír las 
opiniones de los Sres. Vocales en el orden de sorteo practicado al efecto, resul- 
tando así !a siguiente exposición de fundamentos y votación: 

El Dr. Videla Morón, dijo: El recurrente, D. Francisco Torres se agravia da 
la resolución del Instituto Nacional de Previsión Social de fs. 137, por la cual se 
confirmó la dictada a fe. 127 vta. por la Caja Nacional de Previsión para el 
Personal Ferroviario, en cuanto le deniega la computación de servicios prestados 
dentro del régimen del decreto! -ley 13.037/46, desda el 17 d* julio de 1949 hasta 
el 19 de octubre de 1052, excluyéndolos del reajuste de su jubilación ordinaria. 

El peticionante obtuvo dicho beneficio de acuerdo al art. 18, inc. 1», de U 
lev 10.650, según resolución del Directorio de la Caja referida del de noviembre 
de" 1030, habiendo cesado en el servicio el día 30 de ese mismo mes y año. 

Posteriormente el nombrado trabajó en tareas comprendidas en el régimen 
de previsión para el personal de la industria, decreto-ley 13.937/46, desde el 23 de 
octubre do 194S hasta el 13 de enero de 1940 y desde el 17 de julio de 1950 hasta 
el 19 de setiembre de 1052. 

La ; a del decreto-ley 13.937/46, en 9 de octubre de 1954 reconoció, en 
mérito a caos servicios, una antigüedad computable dentro de sn sistema jubila to- 
no, de 4 años, 1 mes y 23,80 días. 

El Directorio ya citado, en 19 de marzo de 1955 dispnso el reajuste de la 
jubilación ordinaria, "a mérito de las remuneraciones percibidas por el nombrado 
.-ofcrc te totalidad dé lo* férvidos reconocido» a f». 320 por la Caja Nacional del 
personal de la industria" y para fundar e*tn decisión, expresó: . .no cabe otwcr- 
t ar la interrupción que presentan los servicio* aportados por el interesado, ya que 
como se acordó el 5 del corriente, en el expte. jub. n» 24.577 de D. Juan Lucci, 
ta erhirMia tmitmida por el art. 12 de las "Normas'* del 20 de atjosto de 194fí 
na surge del texto ni del espíritu de la, dispósició* legal a aplicar, por lo que, de 
oponerla, te vería cercenado el derecho que la ley acuerda a los afiliados* 

Poco tiempo después, en 7 de julio de ese mismo año, el aludido Directorio, 
sin haber cambiado su composición , rectificó, sin más, el criterio sustentado en 
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dicho pronunciamiento, limitando el reajuste del beneficio A lo» servicios com- 
pren d ido* entre el 23 de octubre de 1945 y el 13 de enero de 1949 y declarándolo! 
exe'uídos del cómputo los prestados desde el 17 de julio de 1950 hasta el 19 de 
*etiemhre de 1952 a pesar de su reconocimiento por 1a otra Caja jnbilatoria. 

Fundóse cata resolución en la segunda decisión dictada en el mencionado 
expte. n' 24.577, en donde se revoca la anterior y se invoca, para aaí hacerlo, el 
nrt. 12 de las "N'ormas", antes repudiado. Y así, se dice: . .visto que de admi- 
tirse 1n computación total de las remuneraciones acreditadas el afiliado que se 
encontrare en el supuesto en cuestión fe verla < locado en mejor condición qns 
tos otro*, con lo que se rompería el principio ¡te igi iñl &tí d y se vería frustrada la 
intención del legislador tan claramente expresada en el recordado texto..." (se 
refiere al art. 11 del deereto-ley 9316/46), extrayendo como conclusión: "...úni- 
camente cabe computar las remuneraciones percibidas en función del servicio o 
servicios que ya se estuvieron prestando el 1* de enero de 1946, y no así las perci- 
bidas respecto de servicios que se hubieren iniciado -con posterioridad a la expre- 
sndn fecha. . .". 

El art. 11 del deereto-ley 9316/46. acuerda el derecho del reajuste de sus bene- 
ficios a "los afiliados que están prestando servicios y se hallen simultáneamente 
en el goce de alguna de las siguientes prestaciones. y cita, entre ellas, la jubi- 
lación ordinaria íntegra o reducida. 

Airrrpa, más adelante el artículo: "Podrán solicitar a la sección o caja otor- 
gante de la prestación el reajuste de la prestación que reciban, considerando las 
remuneraciones percibidas antes o después de entrar al goce de la prestación, que 
no hubieran sido tomadas en cuenta para el otorgamiento de la misma.. 

Exige, pues, el artículo, tres condiciones: a) hallarse en actividad nuevamen- 
te; b) disfrutar, en ese momento, de un beneficio de previsión; y e) no haber sido 
tenidos en cuenta para establecerlo las remuneraciones percibidas por esa actividad. 

No limita ni restringe, la norma comentada, el derecho de reajuste a la perma- 
nencia en el servicio en la época de la sanción del decreto-ley ni a otra determi- 
nada, como tampoco la condiciona a la necesidad de una continua e ininterrumpida 
prestación de servicios. 

Cuando la ley, en el art. 23, señala como fecha a partir de ta cual deberán 
regir sus disposiciones (1° de enero de 1946), no ha querido reducir tos alcances 
a un limitado sector de afiliados, pues se trata de un régimen de carácter general, 
sancionado para remedinr situaciones de esa índole y con miras al futuro, y toda 
interpretación restrictiva en cuanto a so aplicación en ese sentido, introduciría una 
modificación dentro del sistema, reconociendo el derecho de reajuste solamente a 
quienes habían permanecido en el servicio activo a la fecha de la sanción del 
decreto-ley. cuando ése no fué el fin querido por la ley. según surge de sus funda- 
mentos y articulado, pues de esta manera quie- se jubilara después del 1» de 
enero de 1946, hallándose en el goce de la prestación, volviera al servicio nctivo, 
no podría, posteriormente, reclamar ese derecho. 

El deereto-ley, eso sí, regía para el futuro, a partir de la mencionada fecha, 
pero sin establecer los distingos cuya introducción se pretende mediante las 
"Normas", en cuyo mérito se deniega el derecho reclamado por el recurrente. 

N'o puede, por cierto, el organismo encargado de la previsión, dictar normas 
reglamentarias de la ley, por vía administrativa, aunque las llame "normas de 
aplicación", pues es facultad privativa del Poder Ejecutivo y, menos aún, exceder 
el límite de lo reglamentado, modificando el contenido de 1a disposición legal, 
constituyéndose en legislador, pues tal es el. efecto producido al introducir condi- 
ciones o requisitos no previstos por la ley. 

El art. 11 del decreto-ley 9316/46 solamente exige esté en servido activo el 
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recurrente v en ese momento, .le una prestación jubilntorin de las 

dns en él. v el 2.1 del minino cuerpo lejrnl, señala la fecha a parhr de la rnil njre 

diehn norma : mas no obliga « haberse eonf ieurndo la situación, en esa fecha. 

IW la expuesto, v oído el Sr. l'm. -urador fienenil. voto por la rwoeaeion de 
la resoluemn recurrida, haciendo tor ni reela.no interpuesto por ü, rrancisco 

T "™¡? : ¡ Pr. Santos, dijo: Que cumpa friendo el voto precedente del Vocal prenpi- 

niinte, me adhiero al mismo. , 
El Dr. Machera, dijo: Que «impartiendo tas razones expuestas por el lir. \ i- 

deln Mnrím. en iQ vot", me adhiero ni mismo, y así lo declaro. 

Por lo que resalta del precedente Acuerdo el Tribunal resuelve : Kevnear la 

resolución recorrida, haciendo Iu E ar .1 relamo interpuesto peí • T>. rnmcisco 

Tum . B . _ m&to Srtato». - -ir*-"» R PilWfl Horda. - Armando Dorxl MavWra, 



DlCTAMBH DEL PHOCrRAnOR GENERAL 

Suprema Corte : 

El instituto Nacional de Previsión Social limita sus agravios 
a discutir con In interpretación que «la la sentencia apelada al 
«t |1 «leí decreto-ley 93Í6/4& 

Kstima el recurrente que, a los efectos del reajuste autoriza- 
do por la cuestionada norma, deben «|ücdar excluidas las remu- 
neraciones correspondientes a servicios que no sean la continua- 
ción ininterrumpida de tos que hallábase prestando el interesado 
simultáneamente con el goce de la prestación ^ubtlatona de cuyo 
reajuste se trata, al 1* de enero de líUti, fecha de entrada en 
vigencia del decreto-ley 0316/46. 

Consecuente con ello, admite el reajuste con referencia a los 
servicios prestados por don Francisco Torres -beneficiario «le 
h lev 10650— bajo el réfíiuu del decreto-ley 13.937/46, compren- 
didos entre el 23/10 45 y el 13 '1/49, pero ¡o deniega respecto de 
servicios de igual índole cumplidos entre el l</7/50 y el U 9 .)-, 
a mérito de la razón apuntada. \ 

Kl tribunal ri «j«o. por el contrario, entiende que la norma en 
cuestión no limita ni restringe el derecho de reajuste a la perma- 
nencia en el servicio, como tampoco lo condiciona a la ne«vsulml 
de una continua e ininterrumpida prestación. 

A mi juicio, la disposición legal citada no contiene la limita- 
ción que le asigna el Instituto. 

Para la procedencia del reajusta el mencroimdo articulo exige 
dos eo.idicion.-s: !•) que se trate de afiliados que están prestan*!» 
serrinos; 2*) que los mismos se halle» simultáneamente en el aoee 
de é§UW rf* tm prefaciones que enumera. 

Llenados esos extremos el afiliado puede solicitar de la sec- 
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ción o cuja oto i-arante el reajuste de la prestación que recibe "con- 
siderando las rvinuiie raciones percibidas antes y des pues de en- 
trar al jfoee de la prestación, que no hubieran sido tomadas en 
cuenta para el otorgamiento de la misma". 

No se advierte que el texto transcripto ofrezca fútala mentó 
valedero a la tesis del roen frente. Muy a la inversa, cabe incluir 
en él sin esfuerzo la sit luición del beneficiario toda vez que ha llena- 
do las condiciones arriba mencionadas, y percibió las remunera- 
ciones excluidas por el Instituto 11 después de entrar al £oee de 
la prestación". 

Opino, por todo ello, que la decisión apelada es arreglada a 
derecho, por lo que corresponde a mi juicio confirmarla en cuanto 
pudo ser materia del recurso. Buenos Aires, 29 de mayo de 1957. 
— Sr bastión Sttlrr. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

I 

Buenos Aires, 23 de abril de 1958. 

Vistos los autos: "Torres, Francisco s./ jubilación** en los 
que a fs. 155 se ha concedido el recurso extraordinario contra la 
sentencia de la Cámara Nacional de Apelaciones del Trabajo do 
fecha 30 de noviembre de 1956. 

Considerando: 

Que concedida a Francisco Torres por la Caja Ferroviaria 
jubilación ordinaria con fecha í> de noviembre de 1939 (fs. 34 vta.). 
se presentó el 18 de junio de 1948 (fs. 67) solicitnndo reajuste de 
la misma, mediante el cómputo de servicios que había prestado 
entre el 23 de octubre de 1945 y el 31 de mayo de 1948 (fs, 78 y Tí»), 
pedido que amplió a fs. 119 por el período corrido entre el 17 de 
julio de 195(1 y el 19 de setiembre de 1952. Ksos servicios le fue- 
ron reconocidos por la Caja «le Previsión para el Personal de la 
Industria, por un total de 4 años, un mes y 23,80 días, pero "que- 
dando supeditada su compútala lidad a las disposiciones del de- 
creto-ley ¡m ti/46" (fs. 120). Kl 19 de mayo de 1955 el Directorio 
de la Caja Xacional de Previsión para el Personal Ferroviario 
acordó reajustar la jubilación del peticionante, computando en su 
favor la totalidad de los servicios reconocidos por la Caja del 
Personal de la industria a fs. 120 (fs, 125), pero el 7 de julio 
(fs. 127 vta.) modificó la resolución del 19 de mayo, estableciendo 
que únicamente se debían tomar en cuenta las remune raciones 
percibidas por servicios que se estuvieron prestando el 1* de enero 
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de 1946, no así las correspondientes a servicios iniciados con pos- 
terioridad a esa fecha, con lo que resultaban excluidos los que 
prestó el ufiliado entre el 17 de julio de 1950 y el 19 de setiembre 
de 1952: siendo esta resolución confirmada a fs. 137 por el Direc- 
torio del Instituto Nacional de Previsión Social. 

Que interpuesto recurso de apelación por el obrero, la Sala 
Tercera de la Cámara Nacional del Trabajo revocó la resolución 
apelada, declarando que los servicios no computados debían tam- 
bién tenerse en cuenta para fijar la jubilación (fs. 14*5/147). Esta 
sentencia ba sido recurrida por el representante del Instituto 
Nacional dé Previsión Social (fs. 151) y t concedido el recurso 
(fs. 155), el Sr. Procurador General se ha expedido aconsejando 
la confirmación de aquélla (fs. 158). 

Que para fundar el recurso, se sostiene que los únicos servi- 
cios que el decreto 9316/46 dispone se computen son los que so 
hubiesen estado prestando al tiempo de su vigencia y no los ini- 
ciados con posterioridad, todo ello en base al texto del art. .11 
del decreto citado y a la regla 12 de las Normas dictadas por el 
Instituto para su aplicación. 

Que cualquiera sea la impropiedad de la redacción del art. 11 
del decreto 9316 46, parece evidente (pie, si bien circunscribe los 
nuevos servicios compntables a los que estuviesen prestando los ya 
¡ululados en 1946, no exige que, ndemás, sean continuos. La razón 
por la cual los regímenes jubilntorios tienen en cuenta todos los 
servicios prestados sin distinción de que hayan sido continuados 
o interrumpidos, sirve en e! caso para que tampoco se seleccionen 
cuando se trata de agregar nuevos servicios a los ya computados. 
Toda jubilación guarda proporción con el tiempo de duración y 
retribución de los servicios prestados y está destinada a atender 
la subsistencia del jubilado cu el resto de su vida. No sería justi- 
ficudo que a esos efectos no se tomen en cuenta todos los servicios 
acreditados. 

Que el decreto 9316 46, al señalar en el art. 33 la fecha desde 
lu cual entraba en vigencia, no obliga a sostener que respecto de 
los jubilados comprendidos en sus disposiciones, sólo corresponda 
acreditarles los nuevos servicios que en esa fecha estuvieran 
prestando v no autorice a agregar los «pie además pudieran iniciar 
con posterioridad, dado su carácter normativo y su aplicación 
general y por mediar la misma razón e igual fundamento de pre- 
visión piira el reconocimiento tic los servicios que se estuvieran 
prestando al tiempo de su vigencia. Ello resulta confirmado por 
el art. 23 de la lev 14.370 que, al referirse a los afiliados de los 
regímenes incluidos en el decreto 9316/46, establece que obtendrán 
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una prestación tínica "considerando la totalidad do los servicios 
prestados y remuneraciones percibidas"; y por el art. 24 que en 
términos generales reconoce a los jubilado* que vuelven al servi- 
cio, el derecho de solicitar cumulo cesan en el mismo, el regusto 
o la transformación del beneficio en base a todos los servicios 
y remuneraciones. 

Que la norma n* 12 de aplicación, también invocada en el 
recurso, aparece realmente contrariando el art. 11 del decreto 
93MÍ/4G v no emana del órgano competente para modificarlo. 
Puede, ní efecto, señalarse que la resolución del Directorio del 
Instituto Nacional de Previsión de fs. 125 había decl arado la 
falta do concordancia entre el art. 11 y la norma n' 12 r agregado 
que con la aplicación de ota última 11 se vería eercenado el dere- 
cho que la ley acuerda a los afiliados". El punto delie, pues, resol 
verse dentro de los términos del decreto íKWi 46 y de la ley 14.:í70, 
que no autorizan la limitación que en el easo de autos se lia hééfco 
valer contra el jubilado. 

Tnr ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, se 
confirma la sentencia apelada de fs. 14fi. 

áXiFEEPO OlIOAZ — Kn-RIQI-K V. OaI.I.I 

— 0mm IIeiiheua — - Bkx.tamíx 
Yii.leoas Basavit.iuso. 



RUBEN HA ti 10 CARELM v. RICARDO RKNACCO 

líKCCItSO KXTItAOIiWXAftlO: Reqwiñtós propio», ¡¡entrada definí! ¡ra. Re- 
soluciones po*terioré* a i» sentencio défiititiva, 

Ln sentemin qw desecha una nulidad posterior ni titilo final de lo i-misa, n» 
es la definitiva del .juicio en te* términos del nrt. U de la ley 4S ('). 



H AROLO RICARDO OOFF 

RRf l fíSO EXTltAUHliiSMilO: Iirtpiisitn* propits, Cnc*thne* »o feth-mlr*. 

KsrlHuiitH <h> Uift rur*tiiinc.i (Ir herbó. Impuestos >t tata*. 

Ln «enlenetfl de lá Sinirema Corte de 1n Provineirt de RuenOfl Aire;* que. mu 
fiindísmenlo* de hrrlm y de dereolio ennuiii y loenl Rufieientcs ¡Mira eusten- 
tíirla, eondeiiíi ¡i devolver ln sama «íbmáa ni recurrente en eonceptn de im- 
pueslo a ta transmisión «rrntHita de Iñenes, en ruiinto exeede del 33 CJ del 
linlter hereilitiirío. <>s irrevisibte en la itistmu'in rxtrtmrdiimria. Kilo es así. 



(I) 2:i dr «dril. 



aiS FAl.t.tW Mí LA títiÉfí» SI I 'HUMA 

tmto n*l* «and* ta lOígMMa ne i*P«os «>nst¡iii«.ioni.u* » l«.s eAmputi* 

p Brtl la drt,ii,m.a.-i.m de dicho haln-r. wtrttuiido tnimih-» rl^qpUdM opor- 
mnam.nt, en atfttadonea locáis swhi* in-ríprini..-. snresorias, .-.m^.u«>,. 

„„» .,. (1 .iitr,t.í«i.'.n de agrhvips tar.lí-. eii lo '» « '« jnww**" rtel 

Tribunal, 

ttEC&mO kXTHAiUtlUXAltlO: R* <(>"'-'('" B»J*** Cu**thftM a* f<*U mh*. 
InterurtiUtfián de mrmttt fowte* dé pfóéttfimittao?. 

Kn principio, la* éueatíon* 8 ntim-ni** a Ja» ínteres» y Posta* win ftw^íitó 

y ajena* a tu jurisdicción aYI «rt. 1 1 de ln ley 4S. 

mtCBSO i:XTtLWlti*IXAHH>: ReqViaítM r«mw»n*. G«nf«ifte»> 

S\» procede t i rM«*8ó e^iwordíiumo con fundamento en ta ^eotíWittteionp 

I.dad -1-1 iftiptte*io « I «alia ...l.ni.!.. al nsftíiwnta atónita, 1 <-<-»^«i.' 

r-,,1,1 ajena «■ «niipéténcja. ilichri riiestlán no fué tratada por I» sentencia 
andada d« la Siipn-nm Corle dé la Provincia As Sueno* Air.*, que *>j# « 

salvo loa .Imv,!«w del inti-iwnd« pata qnc (Ñnfai tnj**4a» «nía* en Ir wa 

«pie Forreanondía. 

DnTAMKN OKI. l'üori'IIAlMU; ÍÍKSKÜAI. 

Suprottia Cortéi 

Kl it'cm>ii v\\ raardinario dviliu-ido fl ís. 1***4 del prim'hml 
os proeedeuti <'<i 1" qüe n's|HTia n la PonfiseatorU'dad <H imptw >- 
if. a la luTMiiria liquidado en mim por ta Diifecfitáu Ctcueral di- 
lí.-iiias de l¡« Provimia de Ruónos ¿Vires, porque esta cnestfóti rin 
siih .^¡dorada y resuelta por el irilmnnl « 

Xu tMiii iv lo mismo éu enanto íil impuesto *i l¡i plusvalía, va 
,,iu |a sontífncín no ha iratadn «■! prolilema planteado al respeto¿ 
lau i^ntlii ta salviulad ta> «pío i'l interesado puede hafeer valer su> 
Morochos éúi 1¡í foímíi que i'onv<p(mdi'. 

Procedería, pía-, hacer lugar a la presente queja ¡i los efee- 
tos de examinar el agravio a que me Ké referido en ■•! párrafo 
urinal. Unenos A i ros. 7 di' abril ala- l!».'iS. - HebwiiM SoMr, 
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Buenos íVires, de alírii de 1053. 

Ví-tHi> ln- auids; "líicni-d la-clin dtadueido eu la eaitsa 
(loff, llárold Bieitido demanda de ÍH' oii-íítitri*aia!idad", ptirn 

iIit'mUi' •nthi'f -a jirnciMlfiH'ia. 
Y co« s ideriiiidp : 

(¿in- resñlta tl«- í¡i> eoiistaiiídaH tl;e 1<i> autos prtneipales que 

la seHti'lieia dirlada ¡i fs. l'il di- tos mismns. rccinuicr i-n- 
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puesto sucesorio cobrado al recurrente, t*n cují uto ex mío del Xi % 
do los bienes sucesorios, es inconstitucional y debe devolverse «1 
peticionante. 

(¿no sin embargo se deduce el recurso extraordinario pura 
ante esta Corto porque la suma condenada de m$n. J04.S()7,47 debe 
elevarse a la de mfn. 277.1*47,7:2 en razón de que los cómputos 
para la di-terminación del haber sucesorio son violatorios de dis- 
posiciones constitucionales. 

(¿ue entretanto de los términos de la mencionada sentencia 
resulta que lo resuelto al respecto son cuestiones de heebo y de 
de ivclio común y local, suficientes pura sustentar el pronuneia- 
mieuto o irrevisiblos por esta forte. La alegación de reparos con 
fundamento constitucional a tales operaciones, afecta a tramites 
cumplidos oí 1 los respectivos expedientes y constituyen agravios 
que ¡¡¿hora resultan tardíos, en cnanto hace a lu jurisdicción de 
esta forte. Por lo demás, la jurisprudencia estrictamente excep- 
cional referente a la interpretación inconstitucional, os inaplica- 
ble a una sentencia fundada como la que motivo el recurso. 

(Jue lo atinente al pago de intereses y costas son cuestiones 
accesorias, ajenas a la jurisdicción del art. 14 de la ley 48, por vía 
de principio. 

Que en lo atinente a lo pagado en concepto de plusvalía, las 
rasiones del dictamen del Sr. Procurador General imponen tam- 
bién el rechazo de la queja. 

Por ello y habiendo dictaminado el Kr. Procurador General, 
se desestima la precedente queja. 

Ai.fhkihí OttOAK — Kxmgt'K V*. Gau.i 
— <\\nu>s FÍKitiiKiiA — Kknj a m ín 
Villegas Hasaviluaso. 



SINDICATO ARGENTINO DE DOCENTES PARTKTI,.\liES 

HECUnsO EXTRAORDINARIO: Requisito» prúpiúg. Cuestionen no fedérate». 
tntrrjmttíciÓñ de normas y artos nminur*. 

U iiivm-rtoian de liHt efdnttitos profosioniiU'*, iwpooto iU* doliónos do lo* tri- 
Uiumlo* labomlcs wforoiites a In nplirflrii'm de lu* levos dol irnhnjn, m> sus- 
tenta ol n-fure» rxirnordínario. Dielia dm-tiínn, a&h cuantió eataldoeida en 
mmé entre trabajadore* y omptoadnros. os aplirablo ¡i otros proiodiinioiitoH 
pn-ibli s. entre elltw los atirantes ti I» doteriiiinaeittn ile Kis dore*-W rooonooi- 
dtm ti favor de quienes desempeñan funciones dótente* on e»tnMcri mientas 
privHtlos de eiiM'finnín, on particular en lo «meenuente a lu jamón ilo Ins 
iviniineriietonoa. 
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 23 de abril de 1958. 

Vistos lo> autos: '* Recurso de hecho deducido por ei Colegio 
Guido Spnno Soc. en Comandita por Aceiones en la causa Sindi- 
cato Argentino de Docentes Particulares s./ multa para decidir 
sobre su procedencia. 

Y considerando; 

Que es efectivamente jurisprudencia de esta Corte que la 
invocación de los estatutos profesionales no sustentn el recurso 
extraordinario respecto de decisiones de los tribunales laborales 
referentes a la aplicación de las leyes del trabajo. 

Que si bien esa jurisprudencia se ha sentado en cansas ejer- 
cidas entre los nahajadores y sus empleadores, es de aplicación 
a otros procedimientos posibles tendientes igualmente a la tieter- 
minaeión de los derechos reconocidos por las leyes del trabajo, 
en particular, a la determinación de la remuneración. 

Que por otra parte no resulta de lo expresado en la queja m 
de los recaudos traídos con ella que exista agravio sustancial a 
las garantías constitucionales invocadas ni es aplicable la juris- 
prudencia establecida en materia de arbitrariedad por tratarse 
de sentencia suficientemente fundada. 

Por ello se desestima la precedente queja. 

Alfredo Ougaz — Enrique V. Galli 
— Carlos Heuueíia — Bexjamís 
Villegas Basavilbaso. 



ANGEL GARCIA CONTRERA 

LEY HF SKIJ.1t : lufrurnum;* y /wii'W. 

Km las mitra* <U- milunili-zn prual, «uno ?mt Ins qne versan sobre iwolm-imu* 
Tril.n.inl Mttuirí|>ul il<- Piilt»*. la iiitimneióii |»<im reponer el «ellmlo n.lfu- 
a»il<. en In i t neja. uWstimnílii |*>i' 1h Corle, no díbe tln-rrinne 1»U«> i$*m- 
bitiiuhto ac inulta (M. 
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BANCO HIPOTECARIO NACIONAL v. Sor. Cum. i [no PIXI Hxob. 

y Cía. Lti>a. 

CüXSTITrciQX XACIOXAL; Con*t¡titcionalUlatl e meamtitneionalidañ. Leyes 
naei»nale*. Administrativa*. " 

Líi ley li 1.204, eN cuanto ha establecido el procedimiento previo del dictamen 
del Tribunal de Tasneiones, no contraria lo dispuesto en los arta. lü, 17 y 31 de 
la Constitución Nacional, desde «me dielio dictamen no es obligatorio para lo» 
jueces ni excluye las deniáa pruebas que los interesados puedan producir para 
acreditar el vnlor renl de loa bienes expropiados. 

EXI'IHU'IACIOX: ludtm«i:or¡áu. Determinación del ralor real 

Corresponde establecer, como monto de la indemnización, el fijado por el 
Tribunal de Tasaciones sobre la base de los pmíos asignados por la Corte 
para tracciones de nnálnjras características, ubicadas en la misma zona I Ma- 
la n/ji. Provincia de Buenos Aires! y expropiadas por el Banco Hipotecario 
Nacional con destino a ln construcción de viviendas económicas. 

ÜECUBSO URDIS ARIO DE APELACION: Tercera instancia. <interat¡dude*. 

No corresponde considerar ln impucnncíÓTi de ineonstittlcionalidad del art. 28 
de la ley 13.264, no planteada en las instancias ordinarias sino en el memorial 
presentado a ule la Corle. 

ItECIRSO R DI X ARIO DE Ai'ELACIOX: Tercera íiiW.tm m. Juieio» en que 
ht Nación es parte. 

Si las cnstus del juicio de expropiación deben pagarse cu el orden cansado, no 
procede el recurso ordinario de apelación deducido por el expropiado respecto 
del monto ile los bonorarios trirulailos, a sil enrjro. 



PlCTAMRN UKL FlllHM'nAlKlti ( ¡ EN EltAL 

Suprema Corte: 

Los recursos ordinarios do apelación concedidos a fa, 4S2 vta, 
son procedentes de acnerdo con I" (¡pe disponen los arta* -4. tne. 7% 
npart. a), de la ley W&® y 2'J de ln le? 13.2(14. 

Kn cnanto al fóndó del tisinito id expropiante actúa por iuter- 
medio de apodorádp eapocial, él que ya ha asumido anta V. K. la 
intervención quo h* corresponde (ís. 4KH). lineaos Airen, J(i do 
octubre ile VXAu — Sthattián Í$Qler. 
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KALLO DK l*\ COUTE SITREMA 

Buenos Aíres t 25 de abril efe li*á8. 

• 

Vistos los autos: "Bailar, Hipotecario Kaeional c. Piui Unos- 
v Cía Ltda. Sociedad Comercial e Industrial s. expropiación , 
I.,, Loa que ii fSi 48¿ vtn. se lian eoncedido los recursos oiduia nos 
u> iipelación contra la sentencia de ln Cámara Federal de Apela- 
ciones de La Plata de fecha 21 de agostó de 1956. 

Considerando: 

Une se trata de la expropiación de un inmueble de 350.653,98 
nr de superficie, ubicado en el Partido de Matanza, Provincia 
de Buenos Aires, formado por las parcelas 1M2 a í>4< inclusive, 
¡ndividualr/ndns en el plano de fs. :í con los ni'nueros 34 a 3!), res- 
pectivamente, por el cual, inclusive mejoras, deposito el ador la 
cantidad de í Kijm en calidad de i nde tu ni /.ación t.s. 4). La de- 
mandada, ii ne no emir retó mis pretensiones en la contestación, lo 
hizo posteriormente en el alefato de fs. 31U, fijándolas en 
m#n. :..2óft.7í>r>. Por dos veces el Tribunal de Tasaciones Os. <Ü 
v 7 o de los expedientes nsrrejrndos) tasó el inmueble en la canti- 
dad de iii^it. I.'JW.1 11.11. después de diversos informes de sus 
Salas v Oficina TéVniea. La sentencia de primera instancia lo 
determinó en pesos 1.337.000 (fs. 42S) y la de secunda en 
$ 1 °4<¡ 111,11 (fa¡ 47:»). Dispuesta por esta Corte la medida para 
mejor proveer de fs. SOS* el Tribunal de Tasaciones, por compa- 
ración de precios fijados por la Corte en casos análniíos, estimo 
el valor de la tierra en í íí 732.230$!. 

(Míe esta Corte ha establecido reiteradamente rme con el 

objéto d uservnr la igualdad entre los diversos afectados por 

obra* públicas, 1 1 ' ' se debe prescindir para fijar el monto de la 
indemnización de los casos ya decididos en definitiva, de inmue- 
bles vecinos o próximos de análogas earneleristieas. Siguiendo 
este criterio v aplicando los coeficientes que son de rigor en el 
método comparativo, el Tribunal de Tasaciones lia llegado a la 
mima señalada precedentemente, per mu-ve rotos y coa las solas 
disidencias de los representantes de las partes. El eamlno de opi 
nionej, del acta de fs. 18 a -2} •leí expediente agregado-, así eomo 

, ! informo di- fs. 7 a l^. demuestran une el asunto ba sido tratado 
esbn nativamente y no se adviertan motivos sufieientes pina apar- 
tarse de la* eoneinsiout - finales del oruanismo téeiiicn. 

Ql n enanlo a las mejoras, ipie.lan en píe las razones dada* 

p 0P ln sentencia recurrida a fs. 117 vtn. y 47S para adoptar la 
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cantidad do $ 13.008, en que las estimo el Tribunal de Tasaciones 
en su oportunidad; v asimismo debe comprender*? en la indem- 
nización la partida correspondiente a la devolución de honorarios» 
va que, como lo hizo notar la Cámara a fs. 478, no se habían ex- 
presado agravios al respecto, ni se lo ha hecho ante esta Corte, 
mies el memorial de fs. 489 no trata el tema. Igualmente debe 
con firmar se lo resuelto en cuanto al rubro de indemnizaron por 
despido, no incluido en la contestación de la demanda. 

Que en cuanto a las costas, lo resuelto por la Cámara se ajus- 
to, a lo dispuesto por el art. 28 de la ley y su antecedente 
el decreto 17.9'20 de 1944. Lns de esta instancia deberán abonarse 
también por su orden, atento ni resultado ele los recursos inter- 
puestos. 

Por ello, habiendo diciamiuado el Sr. Procurador General, 
so confirma la sentencia de fs. 475, modificándosela en cuanto al 
monto de la indemnización que se fija, por todo concepto, en un 
millón setecientos cuarenta y ocho mil doscientos noventa y ocho 
pesos con sesenta y seis centavos moneda nacional. Costas de la 
instancia por su orden, 

Alfredo Orgaz — RxitiorF. V. Gat.li 
— Carlos Herrera — Bkx.tamÍx 
\ (llecas ííasavilraso. 



BANCO HIPOTECARIO NAriONAL v. GERMAN ALEJANDRO 
KALCKENBERQ v LAASS 

KXI'!tnl'I.Í< H>X: MmmSxÚM*. ltrtrrminari¿» <M rotor rmJ. 

Corresponde vstabhwr, como monto (le la imU'iimizmi.'m, A fijndo por p1 
Tribunal de Tiwarinnw *** l« tüt di N pwio» osÍRiindn* P»r 1» f'ortp 
„.,,.., EwwcioiM's di- amiliK.li» wirtirti-rWiwis, iihiradns rn ln mwmii z»nn (Mn- 
I ,,11741. ProvinH» de Itaran» Airas) y t-xpropiad*» p<>r «I Bimm llipntmmo 
Niirmnnl .-on dr»tino n la c-onstnwctóti de viviendas mónimas, 

¡sXTEHKSES: Relación j«rfrfíífl rultr las parir*. Ejprni»nriótt. 

Piloto (pn* W i ntvmes inti'iínui la ¡mlnronijaMMa 'I"'* dfjlftutfl $ " r \- M d* 
ln lev l't 'lit pwt\\u> «•arm*pnnd<>ii a daños ipm son roii«ectHWÍn direeta e 
to W *dlotft # l8 de»pe«iián «rawwñadi tute» del ptgo del prwio, iufi. 
ciento par» <aw precoda 1« «¿ttánfft « P'«k<»' ml.'ivsrs, '» um»ntm.lnriiin del 
( .vprt,'pi»(ln. al ri.nlin*l«r til lU nifindn > M *'l «líiato, dr ipiv rn-lmua lo que 

cormtp I» por uidw««t«iátei 
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Dutamen uel FaocuBAboa Gknkkal 

Suprema Corte: 

Los recursos ordinarios de apelación concedidos a fs. 365 son 
nroeedentes de fteuétüb con lo preserijito por los arts. 14, me. < , 
apart. a), de la ley Y,\\m y 22 de la ley l ;! -- <i4 - 

Eu cuanto al toad» del asunto, el expropiante actúa por ínter- 
medie» de apoderado especial, el o,"' 1 y» »«» asumido ante \ h. la 
intervención míe le corresponde (fs. 'MU y 370). Buenos Aires, 
'JU dé febrero de 1!>:i7. — Sebastián Soler. 

KAUJt PE LA COtíTK Sl l'líKMA 

Buenos Aires, -ó de abril de 1958. 

Vistos los autos: "Maneo Hipotecario Nacional e. Gerináii 
Aleiundro Kalekeuberg y Laass s. ^rftpíaeióiif*» en los que a 
fs. iílió SÍS han concedido 'los recursos ordinarios di apelación pptl- 
tra la sentencia do la ('Amara Federal de Apelaeiones de U Plata 
de fecha 22 de noviembre de 1956. 

Considerando: 

QrtO ]¡i presente expropiación se refiere a las parcelas 931 c 
v <r.ne totes I v li del Partido de Matanza (Provincia de Hílenos 
Aires) con sunerficié total de 2JK.47!t nr., por 1"* ''«ales s «' * fve ' 
,.¡ó „ fs. 6 vtn. la miiihi de * 4<U4í>. Kl expropiado manifestó 
dw'onlWimdad con dicha eantidad. ilítópie sin señalar el valor 
qm> atribuía a sil inmueble y dejó planteada la ¡neonstitucionnlt- 
dad del régimen de eostas establecido por el deereto \iM'3)/U 

Que eii lttS actuaciones tramitadas ante el Tribunal de Tasa- 
ciones el representante del expropiado estimó el jusio valor en 
£ 2.700.000 m ti. (U. 174 I7S> y la Sala Seu-nmln en un primer 

dictamen lo .-si ció -u * l'.9.htHi(t ( fs. ÍSM 1SK>, de acuerdo al 

Siguiente detall*': valor de la tierra, descontado .-1 n.eheienle de 
disi.oí.il.ili.lail de * iVM el nr. para la paréela \K\l e y de * 0,!*,» 

* i„ lmn ,.ia 933 e, * 69^000? mejoras * %m y. »»" »«* va 
prekouti¿ioii del representante del expropiado en la que W neop 
tnbM «-I preeio de las «uejonis (* J.mil) y «0 mhh ía d valor dr 
la ti.-rra a * 2.237,250, fcftW aplicar^ coeficiente muco de * 0,9» 

,.l v se recl aba mi tritftl de * - J.'tH.^l (K a>KI 'Jl.'0, los 

don miembro* de la S,da ¡IC expidlerOtl en dbódenrin scimlnn.b. 

¡; mi0 | valor «Mu » l«,000 5 -I otr » 782,000 (fs, S20 929), 
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El Tribuna! de Tasaciones aprobó por mayoría la valuación do 
$ 697.000 (fs, "245/246). En el memorial de fs. 2!>4 el expropiado 
reclamó el pago de la simia de * 1-285436^0 (fs. 3u% *50» inte- 
reses y rosta». 

Que la sentencia de primera instancia condenó a pagar la 
eantidad fijada por el Tribunal de Tasaciones, sin intereses por 
no haber sido pedidos. Ka cnanto a las costas, las aplicó por su 
orden, conforme eon lo establecido en el art. 28 de la ley 13.264 
(fs. .10(1/313). Apelada por ambas partes (fs. 317 y 326) el expro- 
piante pidió se redujera la sumu establecida a * fiiHMNM) (fs. 356) 
y el expropiado la impugnó f*>r baja, agregando que correspondía 
"incluir intereses v poner las costas a canto del expropiante, sin 
impugnar la aplicación del art. 28 de la ley 13.264 (fs. 337/55). 
\m Cámara Federal de La Plata elevó la condena a $ 1.037.864, 
sin intereses 41 ante su falta de reclamo en el escrito de responde*', 
aplicó tas costas de primera instancia y las de la alzada a la parte 
actora (fs. 359/361), sentencia que fué recurrida por vía ordina- 
ria, por las dos partes (fs. 363 y 364). 

Que en su memorial de fs, 376 el Banco actor insiste en la 
reducción de la condena a $ 090.000, sin intereses y pide que las 
eostas de la segunda y la tercera instancias se pongan a cargo del 
demandado. A su vez el expropiado sostiene que la indemnización 
delte elevarse a * 1.287.136,90 y que corresponde incluir intereses 
(fs. 379/384). 

Que esta Corte dispuso la medida para mejor proveer que 
resulta del auto de fs. 387 y el Tribunal de Tasaciones al tomar 
<«n enentn los precios fijados en precedentes judiciales, después 
del amplio debate que resulta del acta de fs. 12/16 del exp. agre- 
gado n* 206.116/57 y del dictamen de su Sala Primera (fs. 5/10 
ídem) estableció por 8 votos sobre 4, incluyéndose en estos últi- 
mos ¡os que aún sostenían una eantidad menor, que "la referencia 
d*' valores solieitada por la Corte Suprema de Justicia" bace as- 
cender el valor del inmueble expropiado n la suma de $ 903.177,90 
(fs. 16 ídem). 

Quo las eireunstancias reseñadas justifican que esta Corte no 
se aparte de las conclusiones a que arrils) el Tribunal de Tasa- 
eiones, por cuya razón corresponde fijar la indemnización total, 
incluidas las mejoras, respecto de las cuales existió conformidad, 
en la suma de * 905.177*90 m u. 

Que en Jo que respecta a la inclusión de intereses por el saldo 
no depositado, e*(n Corle tiene resuelto que "los intereses debi- 
dos por el expropiante con sil luyen la indemnización legal equiva- 
lente ni ligo del liten expropiado, por todo el (i pu de la despn- 
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sesión sin recibir su justo valor'». "Puesto que la ley autoriza 
la entrega «le la cosa antes del pago de la indemnización, a c*tn 
se ngrega la que cor responde por la privación del uso do la cosa 
desiíe la desposesión hasta el momento del papo de su valor, re- 
presentada por el interés del crédito que dicho valor importa 
v que "los intereses integran ta i tul emir -/ación que delimita el 
árt 11 de la lev 13.264, porque corresponden n daños que! son con- 
tenencia directa e inmediata de la desposesión consumada cem 
anterioridad al pago de la expropiación. Es suficiente, para que 
proceda la condena a pagar intereses, la manifestación del expro- 
piado al contestar la demanda y en el alegato, de que reclama lo 
que corresponda por indemnización» » (Fallos: 202 : 316 ; 236: 438 
v • *>39 145). Estas conclusiones y los fundamentos en que se 
asentaron, resultan de exacta aplicación al caso de autos, por lo 
que corresponde reconocer la procedencia del reclamo en cuanto 
la condena no se extiende a los intereses que compensan el des- 
apoderamiento consumado. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se reforma la sentencia de fs. 3ÓÍI fijándose el monto total que 
debo paitar el Banco actor, en la suma de novecientos cinco mi 
ciento setenta v siete pesos con noventa centavos moneda nacional 
con intereses sobre el saldo no depositado a partir de la toma de 
la posesión. El juez reajustará el importe de las regulaciones 
practicadas, de acuerdo con el monto de la condena. C ostas de 
esta instancia por su orden. 

Majíikl J. AiiriAÑAiiÁs — Ejíriqüí V. 
Galli — Benjamín Villegas 
Basavii.baso. 



ninno i\ feine i>r coumm t otkos v. s. a. la esmeralda 

CAPITALIZACION 
t tfSSTtTfciaX SAcms.lI.: Dertckot y wmtb* fH ¿" Vl *°' pt °- 

nitimiruto u xentrneta. 

Si, i rimiitihli- c-nli lll» «nroiUfíiH < stillHíinliuIcs (I*- 1* feu-iu* Mi ***** 

v ili- Im rmmii'fed. r»«ir iiiWtar feíwboi <!«■ tmetW tío Humado» al piWffl», 
I» ri-Holuiiúii itui', hiiiii|1h> ílkputtitn con alean» provisional fe 1«« iWOiflM 
nm-mil.-t.m-H, fefife In «..spMwiói. fe tmioa I... etvHm fe l« «ni- 
ti.l^ | M ,r i ».«fe.M «iiAniiin. m» un jifeio en que «*> ha feiiwnfefe l» 

mtUdid fe i» deeWán M diiwtnrin o.u« wefané «wifb-lM y fe li wfeH*, 
otwiinfento, iWirip^ft» iMljiAdiMMitda «■ lÉlwUn fe feh«» »<•«««'■«■ 7 
m,.,life, tfemfe fe lCM pétjMlHÍ « ÜtüMír pnlrmimiul inia tini» riHprrlo 
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de los titulares de las acciona, produce el actual e irreparable de impedtrlei 
intervenir en la «institución de las autoridades de la sociedad, por lo que no 
h» podido dictarse sin oírlos. A lo cual se agrega que el agrá™ resulta de 
una simple medida precautoria y no de la sentencia sobre el fondo del litigio. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Renolucw». Revocación de la sentencia opi- 
lada. 

En atención a las característica* excepcionales del caso, a los importantes 
iniem,™ en jtmro y « la conveniencia de no retardar una decismn definitiva 
sobre el punto, corresponde qne la Corte Suprema, en ejercido de a facu tad 
L le acuerda el art. H¡, 2* parte, de la ley 48. decda sobre la cuestión 
planteada con motiva de ln intervención o administración de una sociedad 
anónima, en un juicio en que se impura la validez de accones emitid por 
dieba sociedad. 

SOCIEDAD ANONIMA. 

Si bien es exacto que la doctrina sobre intervención o administración judicial 
de la* sociedades, elaborada con fundamento en el art. 1684 del Código Civil, 
sólo es aplicable a las anónimas en t^o de acefaKa del directorio y la sindi- 
eattira. porque la asamblea está facultada i«ira juzgar los actos de los . adim- 
nistradores, tal principio no juega en el easo en que se debate la eonstttucón 
y funcionamiento de la asamblea misma, por impugnarse la validez de los 
títulos que invocan parte de sus componentes. 



Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

Un grupo de accionistas de la "Esmeralda S. A." demanda 
a ésta por nulidad de la resolución del Directorio de 30 de junio 
de 1954 que dispuso la emisión de acciones ordinarias. Pide tam- 
bién se declare la nulidad de la emisión, ofrecimiento, suscripción, 
adjudicación e integración efectuadas en consecuencia ; e impugna 
la asamblea del 29 de abril de 1955. 

Entre otras causales funda su pretensión en que: 

1») no se ha dado cumplimiento a lo que prescribe el art. 7° 

de la lev 13.894 (antes decreto 15.353/46)*, y 
•w) la emisión y suscripción se lian realizado dclibcrada- 
mente en condiciones de impedir a los actores ejercer 
el derecho de preferencia que les acuerda el art, 7* do 
los estatutos; y con violación de lo especificado en el 
artículo Sfl de los mismos. 

1* 

La inobservancia a lo diapuesto en el art. 7' del decreto 15.353 
lin.vendría del oíreeimienlo público de acciones que no se eotnsan 
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en boina, y fio que dicho ofrecimiento se habría efectuado sin la 
previa e indispensable conformidad de la Comisión de Valores, 
que sería» requisitos exigidos por la citada disposición legal en 
cnanto prescribe: 

" Desde la fecha de este Decreto-Ley será indispensable 
M obtener la conformidad de la Comisión de Valores para 
" poder efectuar ofrecimientos públicos de valores, cualquie- 
" ra sea su clase o entidad emisora, y que ellos se coticen en 
** una bolsa del país.'* 

Sobre este punto cabe destacar : 

a) que ta Comisión de Valores hizo saber a la entidad emi- 
sora que debía dejar sin efecto la suscripción (fs. 40, 42, 46 y tes- 
timonio de fs. 560) : y 

b) que la sociedad demandada anunció por publicación efec- 
tuaos en el Boletín Ofícial de 7 de febrero de 1055 (fs. 58) que 
anulaba la suscripción "para ajustarse a las disposiciones del 
decreto-ley 15.353/46 y por no cotizarse en bolsa tas acciones así 
suscriptas". 

A) 

La iuiención deliberada, que finalmente cristalizó, de frus- 
trar a ciertos accionistas su derecho de preferencia derivaría —a 
juicio de los actores que la alegan— de la insuficiencia de publi- 
cidad, y de los plazos acordados para realizar la operación que 
resultaban anjrnstiosos para quienes de antemano no la conocían. 

El artículo 7* de los estatutos dispone: 

"En la suscripción de las series siguientes que se emitan, 
" tendrán preferencia los suscriptores de las series prceeden- 
*' tes en proporción de las acciones que posean, lo que justi- 
11 ficarán depositándolas en la Compañía al formular sus pe- 
" didos o presentando los recibos de depósito de un Banco. 
" El Directorio fijará el término para hacer uso de este dere- 
" cho t pasado el cual las acciones no suscriptas serán ofre- 
" cidns al público. La forma y fecha del pajro de dichas emi- 
" siones, la revelará el Directorio.'* 

De los autos resulta que el directorio hizo saber la emisión 
por avisos publicados en el Boletín Oficial los días 15, 16 y lí) de 
julio de lf»54 (jueves, viernes y lunes) dando plazo hasta el 20 
a las 17 horas para ejercer el derecho de preferencia. Vencido 



DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 



dieho plazo las acciones no suscriptas quedaban ofrecidas al pú- 
blico hasta las 18 horas (fs. 27 B. O. de 15 de julio de 1954). 

B > 

La violación a lo dispuesto en el artículo 5 fl de los estatutos 
provendría de haberse dispuesto emitir nuevas series (de la 20 
a la 24, ambas inclusive) antes de que la última emitida hasta 
entonces —la 19— hubiera sido íntegramente suscripta, punto 
que el estatuto resuelve (nrt. 5) en el sentido de que: 

" las nuevas series no podrán emitirse mientras las auterio- 
M res emitidas no se hallen íntegramente suscriptas e inte- 
" grado el diez por ciento de ellas. '* 

Sobre este punto cabe destacar: 

a) que el presidente de la Comisión de Valores, en nota 
dirigida al Inspector General de Justicia (testimoniada a fs. 560) 
calificó de "inconducta grave y reiterada*' la observada por "La 
Esmeralda" con motivo de la suscripción que se impugna, y so- 
metió a consideración de la autoridad administrativa dcstinataria 
la "posibilidad de sancionar hasta con el retiro de la personería 
jurídica 1 ' a la sociedad accionada; 

b) que dicha autoridad — Inspección General de Justicia — 
declaró que en la suscripción impugnada se había violado el dere- 
cho de preferencia acordado a los accionistas por el estatuto de 
la sociedad (fs. 561 vta.); ' 

c) que por decreto que obra testimoniado a fs. 656 vta./658 
el Poder Ejecutivo formuló igual declaración, y la de que se había 
violado el art 5 de los estatutos, ordenando se dedujeran las ac- 
ciones judiciales del caso. (Esta medida ha sido ya cumplimenta- 
da según resulta del expediente judicial que tengo a la vista con 
motivo de la que me ha sido conferida en el recurso de hecho, 

m 30, l. xni). 

En presencia de estos antecedentes, y de los que obran a f s. 85 
y sigtes. y 691 y sigtes. (versiones de las asambleas de lííVI V/55 
y 30/IV/55), el a quo ha dictado la medida precautoria de que 
informa el fallo corriente a fs. 759/763. Estima que prima facie 
se acreditó en autos la violación alegada; que el perjuicio que 
sufren los actores en su derecho puede ser irreparable (ver fs. 762, 
párrafos 1* y 2 P ) ; y en consecuencia decreta, pendiente el juicio, 
la suspensión de los efectos de las acciones impugnadas. 

Desde luego que en lo que a la demandada concierne tal sus- 
pensión, considerada o\\ *í mismo, no es constitucionalmentc obje- 
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ta ble Por otra parte, y ello hasta para no examinar en ese terreno 
Ja cuestión, la accionada ño ha interpuesto recurso extraordinario 
contra la medida precautoria invocando n su respecto agravios 
de naturaleza federal. 

Sucede empero que los tenedores de las acciones afectadas 
por la suspensión dispuesta en sus efectos han recurrido a la ins- 
tancia de excepción pretendiendo que dicha medida vulnera su 
derecho de propiedad, y el de defensa» dada ta circunstancia de 
que en el juicio no han sido oídos. Uno de ellos — Solyoro S. A.—, 
alega también en su amparo una decisión judicial de no innovar 
obtenida en el juicio que entabló a "La Esmeralda". 

Al entender en las quejas deducidas por lo denegatoria de los 
recursos extraordinarios intentados, V. K. ha declarado pertinente 
la instancia del art 14, de la ley 4$. Toca pues examinar el fondo 
del asunto. 

En primer término creo que corresponde no admitir como 
configurado, respecto de Solyoro, agravio contra el derecho de 
propiedad resultante de que la medida precautoria comporte des- 
conocer los efectos patrimoniales emergentes de la cosa juzgada, 
tomándose como tal la resolución de no innovar recaída a fs. Í3 
de los autos "Solvoro S. A. e./ La Esmeralda Capitalización S. A. 
B,/ ordinario" que tramitan por ante el Juzgado en lo Comercial 
t¡9 7 y q U e tengo a la vista. La orden de abstenerse de innovar no 
es «enteneiu definitiva ni incorpora al patrimonio derechos irre- 
vocablemente adquiridos erga omnes como derivados de un pro- 
nunciamiento .judicial pasado en autoridad de cosa juzgada ; va 
dirigida, no al Poder Judicial, sino exclusivamente a "La Esme- 
ralda" para que ésta, por sí, se inhiba de modificar la situación 
existente, pero en modo alguno puede limitar ni condicionar las 
facultades de otros tribunales para decidir cansas ni dictar medi- 
da* precautorias en otros .juicios. Podrá suceder, tal vez, que dos 
de dichas medidas dispuestas por distintos jueces no sean con- 
temporáneamente compatibles, pero en tales supuestos los pro- 
blemas que né susciten encontrarán adecuada solución en el dere- 
cho común o procesal. La circunstancia de que una haya sido 
obtenida antes que la otra no tiene, por sí sola, proyección cons- 
titucional. 

En las demás cuestiones articuladas por los apelantes coin- 
ciden éstos en los agravios que invocan: violación del derecho de 
propiedad v de defensa en juicio por haberse decretado la sus- 
pensión de "los efectos de las acciones impugnadas, de las que son 
tenedores, sin haber sido oídos. 

Para considerar tales agravios, y dadas las manifestaciones 
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vertidas por los recurrentes, conviene, ante todo, perfilar los 
caracteres de la acción intentada en autos. 

Loa accionantes, que estiman lesionado su derecho de prefe- 
rencia que les acuerda el art. 7* del estatuto, pretenden (pie, Sobre 
todo, la entidad demandada cumpla con la obligación (pe aijuel 
derecho supone. 

En esto orden de ideas cabe destacar que la Circunstancia de 
que el incumplimiento de una obligación esté eventuabneute lla- 
nuido a resolverse en una indemnización de daños y perjuicios, 
no es óbice al progreso de la acción sobre la base de que ésta deba 
reducirse al reclamo de tal indemnización. 

La nota del art. ">05 del Código Civil es categórica en el sen- 
tido «le que el acreedor está asistido, en primer término, de la 
facultar! de compeler a su deudor a procurarle aquello a que se 
obligó, y, como último recurso, a obtener las indemnizaciones 
correspondientes. 

El deber de indemnizar no es, pues, para el deudor, respecto 
de la ohligacióu contraída, una modalidad que la convierta en 
alternativa, facultativa, o con cláusula penal en los términos del 
arts. 658 in fine del Cód. Civil. 

Es por eso que la litis, encaminada a conseguir el cumplimien- 
to de la obligación, se dirige, en primer término, a ohteuer la de- 
claración de nulidad de la emisión y ofrecimiento de las acciones, 
actos en los cuales la irregularidad atribuida es el medio de im- 
posibilitar el cumplimiento de la obligación. Y precisamente para 
que medios tales queden desprovistos de eficacia jurídica, es que 
los arts. 317 y 35S del Cód. de Comercio los fulmina con la san- 
ción de nulidad. Si las deliberaciones o resoluciones de la socie- 
dad no se han ajustado a la ley y a los estatutos, el accionista 
puede requerir del juez competente la suspensión de sn ejecución 
y, si ya han sido ejecutados, su declaración de nulidad, por cuanto 
ios derechos que la ley y los estatutos acuerdan a los accionistas 
deben, ante todo, asegurarse. 

En los actos que en el sub judíce se impugnan —emisión y 
ofrecimiento—, los actuales tenedores de las acciones afectadas 
no han intervenido, y para decidir sobre la validez de aquéllos es 
punto ajeno la legitimidad de la posesión de los títulos así emiti- 
dos y ofrecidos. Xo se impugna en autos un derecho real de domi- 
nio sobre acciones válidas, y por ello a nada conduciría, en lo que 
a este juicio concierne, el examen del justo título de los recurren- 
tes a la propiedad o posesión de los documentos si éstos, en sí 
mismos, carecen de validez por estar viciados los actos que deter- 
minaron su creación y en los cuales no participaron los apelantes. 
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Cuando el urt. í>7!>, iuc. 8*, dél Cód. Civil, incluye entro los 
instrumentos públicos a las acciones do las compañías autoriza- 
das especialmente, subordina osa calificación a la condición de 
ipie hayan sido emitidas de eanform'uhul a sm estatutos, Lo que 
aqní fundamentalmente se pretende es que este requisito, del que 
do|íende el carácter instrumental tío la acción, lejos de haberse cum- 
plido, lia sido manifiestamente inobservado; y sobro esto punto 
ninguna incidencia tiene la calificación que merezca la adquisi- 
ción del instrumento. \a\ validez de esto último, su autenticidad, 
están exclusiva mente determinadas por el acto do su creación y 
ho por el (té su transmisión. 

V si r esperto de la legitimidad del acto creador median, como 
en el caso, prommeimniontos desfavorables por parte de los or- 
ganismos encargados de ejercer el respectivo contralor, os razo- 
nable que el tribunal que entiende en la cansa dé, en presencia 
ile esos pronunciamientos y de las demás constancias de autos, 
pur acreditadas prima ta cié las ir regularidades alegadas, y 
dispongn cu consecuencia las medidas precautorias idóneas tea- 
dientes a asegurar que la obligación cuyo cumplimiento aparente- 
mente se lia intentado frustrar no quede, a raíz do la tramitación 
del juicio, en condiciones de ser inejecutable, ni que se resienta 
en ninguno de los efectos que hacen a la esencia misma de su 
cumplimiento. 

Por otra parte las medidas precautorias no causan estado, 
ni por su naturaleza, requieren como condición previa a su pro- 
eedeneia que se dé, antes do decretarse, intervención a todos los 
que event na tinento puedan afectar. 

Son, por el contrario, do carácter urgente, y en principio 
están llamadas a sor casi sorpresivas para que sean susceptibles 
de resaltar eficaces; y si causan perjuicios a quienes no deben 
soportarlas queda a éstos abierto el camino procesal del incidente, 
sobre la base de los derechos que puedan asistirles para obtener 
su levantamiento, mas no el de recursos fundados eti que no han 
sido previamente oídos. 

N'o creo por ello que en las condiciones do autos pueda soste- 
nerse une la medida precautoria dictada haya lesionado la ga- 
rantía une la Constitución Naeional acuerda al derecho de de- 
fensa Eite, en todo caso, es susceptible de ejercicio a postenort, 
p tU o no debe necesariamente ser "previo" como en los casos do 
condonas destinadas a pasar en autoridad de cosa juzgada, su- 
puestos en los cuales la validez del pronunciamiento si esta en- 
tonces, constitucionnlmoate, supeditado a que no haya sido emi- 
tido "in mulita parte". 
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También se lia sostenido qué la medid» precautoria dictada 
afecta a la garantía que nuestra carta fundamental acuerda al 
derecho de propiedad. 

Para analizar este agravio es prudente examinar la natura- 
leza de las dos pretensiones que, en substancia, se enfrentan a 
través de la demanda y de los recursos extraordinarios dedu- 
cidos; y proceder a un cotejo de las incidencias que, respecto de 
los pretendidos derechos en oposición, puede tener la suspensión 
decretada o su levantamiento. 

Por una parte los actores defienden su derecho de p referen- 
cia acordado por los estatutos, del que dice UiPRitti {Derecho 
Goviefciol //) que es la traducción legal del derecho que perte- 
nece al accionista sobre el activo social (p. 531), cuya violación 
acarrearía la nulidad (p. ,*J<¡1). Para que tal violación, plinto 
facie acreditada, no resulte irreparable, el a qn<> ha estimado 
necesaria la referida suspensión no siendo revisihlcs por la forte 
las razones en que esa consideración se funda. Debe darse pues 
por sentado que la sentencia final, de ser favorable a los acto- 
res, pueda cu definitiva resultar parcial o totalmente inoperante 
respecto de sus derechos de no tomarse la medida precautoria 
pertinente. 

Xo sucede lo propio respecto de los reeurrenles. El derecho 
que éstos invocan, y que resultaría de la suscripción de acciones 
o di: *Ari,m.ster¡or adquisición, no corre el riesgo, si la sentencia 
final es adversa a los actores, de tornarse inconcretable. Se trata 
sólo di' una suspensión por la cual serán indemnizados y a cuyo 
efecto ya se ha prestado caución. 

Es razonable pues la medida del a (¡no, en orden al derecho 
de propiedad, dado que la alternativa momentánea en que se 
encuentra se mueve entre la posibilidad de que un derecho no 
tenga como resultado otro efeclo que el de su mera declaración, 
y la de que el opuesto, si debe privar sobre el anterior, sea nor- 
malmente recuperado después de una suspensión cuyos perjuicios 
serán indemnizados. 

Por otra parte, respecto de aquellos recurrentes que hau t 
suscripto las acciones impugnadas ejerciendo su derecho de pre- 
ferencia, la nulidad, de declararse, no afectará dicho derecho en 
ulloriores emisiones, y tanto en ellas como en ta o las que reem- 
placen a la anulada, podrán ejercerlo .-n ¡irual medido que en esta 
última, sólo que será entonces al mismo tiempo que los demás 
accionistas que se encuentren en condiciones análogas, lo que es 
lógico puesto que el derecho de preferencia no resulta efectivo 
si no si- dn a todos los socios que lo tienen ta posibilidad de ejer- 
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Citarlo en forma simultánea. íifeéQo do ellos, pues, y en lo que 
al derecho que sobre esas aeeioncs sostienen, el mismo no sera 
enervado por el resultado de esta litis. Simplemente sera, en el 
peor .le los supuestos, diferido par* su debida oportunidad. 

Kn cnanto a los demás apelantes, y dadas algunas de sus 
apreciaciones, cabe también destacar por analogía nuiu|iie tales 
npreeineiones no se refieran al punto eseneml de la litis: 

a) que a nuiles lian suscripto aeeiones eomo público in- 
cumbe la responsabilidad de averi.-uar si aquilas han Sido leu-a I 
v estatutariamente emitidas, ya que la ley se presume conocida 
por todos ( (\ Civil, arts. m y 923) y los estatutos son la ley de 
la sociedad ; y 

b) que los terceros adquircntes, que lian comprado las ae- 
eiones fuera de la Bolsa, en la que no se cotizaban, no han extre- 
mado la mifeencbi qu<* la ley exi-re para ponerse a cubierto de 
teáo riesgo en la adquisición de tosas muebles (ariíumento art. 

"'^Kn dlVin^va. pues. >i el juicio prospera, la suspensión de- 
cida habrá servido para aserrar un resultado legitimo: > 
rt ¿a teuedores afectados quedarán, emitía la sociedad la acema 
prevista é« ,1 art. 1092 del Código Civil, y contra tos lectores 
¡le ]a el itidad y socios responsables, las qué prevén los arts. m 
V 353 del < V.d i í£í i de Come reio. 

Si por el contrario, la acción no prospera, la suspensión, 
tlW . será debidamente indemnizada, sólo habrá paralizado mo- 
.Lntáneamenté un derecho sin haber llegado a haeor peligrar su 
^isteíteta, lo que sí en cambio sucedería respeeto del que invocan 
¿s aetores —i su pretensión es legítima— según lo ha estimado 
„1 superior tribunal ordinario do la causa, en virtud de razones 

irivvi-ibles por la Corté, 

Pienso pues que la medida precautoria dictada* en las con- 
diciones expuestas y por las rabones dadas no afeeta el derecho 
de propiedad dé los apelante- y en consecuencia, a mentó de 
lotU , i,, oue dejo manifestado, opino que corresponde confirmar 
mnm émim* « í«o en manió ha podido ser materia 
de recurso. Unenos Aires. 22 de agostó de VXu. - mas**™ 

FÁLLO DE LA CORTE PUPliEMA 

* 

líueiios Aires, ¡25 de abril de 1Í)ÓS. 

\ Mo- los autos - "l-Viino de IVloinbi, Díeiro \\ y otros e. Ka 
Ksmeraíd^ Capitalización. S. A. % míHdftd de aetos, asambleas 
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y resoluciones", en los que estn forte Suprema declaró proce- 
dente los recursos extraordinarios intei puestos contra 1» sen- 
tencia de fs. 758. 

Considerando; 

Que este juicio seguido por I>. Diego R Foune de Colomhi y 
otros contra * 4 La Esmeralda Capitalización Sociedad Anónima 
Argentina" tiene por objeto, según se expresa a fs. 1!>"), obtener 
la declaración judicial de la nulidad: de la resolución de :10 de 
junio de 1054 del directorio de esa compañía sobre emisión de 
acciones ordinarias: de la emisión, ofrecimiento, suscripción, ad- 
judicación e integración de dichas acciones; así como de las asam- 
bleas extraordinaria y ordinaria de! 2f de abril de 19~>ó, incluso 
su composición, sus deliberaciones y resoluciones. Solicitada pol- 
los neto res, en calidad de medida cautelar, la designación de un 
administrador provisional de la sociedad, en reemplazo de los 
directores y de los síndicos, así, lo resolvió el juzgado a fs. 223; 
aunque a fs. i!.">l limitó las funciones del administrador a las 
tareas de fiscalización y contralor tendientes a la coordinación 
de los intereses en pugna. 

A fs. tí(i:i t ante la inminente rcnlizaeión de una asamblea con 
participncióu de las acciones impugnadas, los aetores pidieron al 
juzuadn decretara la suspensión de los electos de dichas accio- 
nes, petición (pío fué denegada por el a qno a fs. (167. 

Que las resoluciones indicadas motivaron sendos recursos de 
apelación do actores y demandada, (pío fueron resueltos a fs. 7."iS 
pnr la Cámara respectiva, revocando el nombramiento del admi- 
nistrador y haciendo lagar a la suspensión de los efectos do las 
acciones en cuestión, suspensión que abarca todos los derechos 
v obligaciones derivados de las mismas, se ¡rúa aclaratoria de 
fs. 947. 

CJne entórnelos los suscripto res y tenedores de Ins acciones 
interdictas, a quienes basta esc momento no se los había dado 
participación en el juicio, de l¡i resol neióu antedicha, se presen- 
taron eu autos interponiendo contra la misma recurso extraor- 
dinario para ante esta Corte, invocando las garantáis do la pro- 
piedad y de la defensa en juicio, consagradas por los arts. 17 y 
1S de la Constitución Nacional, recursos que al igual que el de- 
ducido por la demandada fueron concedidos por esto Tribuna! 
al pronunciarse en las quejas traídas con motivo de su denegación 
por la Cámara a qtto (fs. 1(195). 

Que do bis manifestaciones de las partes y demás constan- 
cias de los aulos, so desprende que el diferendo entro aquéllas 
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proviene de la emisión y suscripción do acciones, que los actores 
pretenden realizadas en forma ilegitima: y con *\\™*™" Z 
las COfliés uno de los dos grupos en que se hallan divididos los 
accionistas han conseguido la mayoría que, en caso de no compu- 
tarse esos título, correspondería a la fracción contraria. < OHIO se 
ha señalado en autos, la efectividad de la medida cautelar acó, - 
dada, entrenaría a determinado jnupo de accionistas -es tteéM a 
\Z actores- la deeisión en los m-oeios sociales y el galerno de 
la entidad, en tanto que su revocatoria consolidaría al otro írrupo; 
«iUineuin ésta que se prolongaría hasta qne pueda obtenerse ln 
dMmon final del pleito, don perjuicio de los cuantiosos intereses 
coinnuea f ¡OS de los ahorristas de los t.tulos que « sociedad 
emite 0abe entoners, en la medida en que la naturaleza del re- 
curso concedido lo permite, y la vi-encía de las |H*P^ 
tuciom.les lo justifique, se abra eaniino a una situación de razo- 
nable équiUlrrio de los derechos en conflicto mientras no quede 
resuelta la contienda. Xo se pueden pasar por alto los cuant.osos 
intereses ,Hitriinoninles de los titulares de acciones ^ que ha., s 
iumuirondn*. Tampoco es aventurada la posibilidad de que, n,an- 
a medida cautelar, la raerte del pleito pendente llegara a 
S solución interna al mnriren de 1n deeisión .puhcial y adversa 
a n«piellos intereses, si.las autoridades de la soplad M 
puestas por los accionistas impmr.mntcs constituidos cu majo. a. 
1 ,.„„!„ tiim l,ien es conveniente destacar la tenacidad con qii, 
lo* dos irrandes grnpós de accionistas perfeelaiuente def.mdos: 
los actores v los adqiiirentes de las acciones impugnadas, dehen- 
den sus respectivas pretensiones y la severidad con que se nizira 
la rtoíw, conducta v la de las autoridades de la sociedad que 

no de ellos ha contribuido a elegir, 1" W* íl " m ' 
Q ¡ ludimiento de accionistas de una misma empresa y 

su mejor conducción. 

nm , ami cuand0 la resolución recurrida es procsulment, 
una mfe^oentoria eü él pleito, ello no sería óbice para la admi- 
sibilidad de los recursos como, por otra parte, ya se ha decidido 
„ U 1 r jí »-"». Ha de considerarse que el éáao de autos constituye uno 
délos supuestos dé exo.prióu qne el Tribunal ha ndnnlulo cuando 
H cedida eautelar es susceptible de oensÍ»mir un &mjt " 
irreparable daño, o cuando ocurre que la decisión rceumd;, utcctn 
suslam-ialmeule los derechos de terceros que no son parte de- 
mandada en él pleito, como loj adqairentes 
se nr,Mm,,n afectadas dé suscripción irregular (Fajlo*^ fcW, 

Qué la suspensión «le todos los efectos de las acciones „„. 
pugnadas, aunque hnya ÁÚO dispuesta eon el alcance provisional 
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de las m&iidas precautelares, además de los perjuicios de carácter 
patrimonial ocasionados a sus titubares respecto de la percepción 
de los dividendos y el ejercicio de la regular disponibilidad, para 
los cuales puede bastar el respaldo de la contracautela ya asegu- 
rada en autos, produce el actual e irreparable de privarles de 
intervenir en la constitución de las autoridades de la sociedad. Al 
quedar las acciones sin efecto, aun con carácter transitorio, la 
sociedad sería gobernada por los actores, como ha sido señalado 
y como resulta del número de acciones con que cuentan frente al 
"resto de las no impugnadas; con lo que la calidad de tales se 
confundiría con la de demandada. 

Que la medida cautelar cuestionada no resulta, pues, compa- 
tible con las garantías constitucionales de la defensa en juicio y de 
la propiedau, por afectar, como se ha dicho, los derechos de ter- 
ceros no llamados al proceso ; con tanto mayor motivo, cuanto el 
agravio patrimonial que se los ocasiona y que puede estar próximo 
al aniquilamiento de sus derechos, no sería el resultado de una 
sentencia sobre el fondo del juicio sino el de una simple medida 
precautoria, como consecuencia de la cual hasta la misma sen- 
tencia destinada a decidir la contradicción sustancial podría tor- 
narse ilusoria. 

La argüida connivencia de los terceros recurrentes en el que 
se califica por los actores de acto fraudulento de la sociedad, no 
podría tenerse por argumento decisivo, porque además de no al- 
canzar a la totalidad de aquéllos, no sería punto que en el estado 
actual del juicio pueda tomarse en consideración, ni podría ser 
objeto de decisión sin incurrir en prejuzgamiento. 

Que en tai situación y por los fundamentos expuestos corres- 
ponde la anulación de la resolución recurrida; pero el Tribunal 
estima que por las características excepcionales del caso, los im- 
portantes intereses en jue^o y la conveniencia de no retardar una 
decisión definitiva sobre el punto, no es aconsejable devolver Ja 
causa para que sea nuevamente juzgada ; lo es en cambio usar de 
la facultad que le acuerda la segunda parte del art. lfi de la ley 
v decidir sobre el fondo del asunto. 

Que la cámara a quo ha revocado la decisión de primera ins- 
tancia qne designó un interventor judicial en la sociedad, aun con 
las restringidas facultades que se precisaron a fs. 251, por con- 
siderar que la doctrina de la intervención o administración judi- 
cial de las sociedades, elaborada con fundamento en el art. 1648 
del < Jddigo Civil, solamente es aplicable a las anónimas en los casos 
de acefnlía de su directorio y de la sindicatura, porque en tal 
clase de sociedades existe un órgano propio o superior, como es la 
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asamblea, para juzgar los actos de los administradores; poro esa 
razón, que indudablemente es decisiva en los casos comunes, pierde 
su eficacia ante una situación como la de autos, en que lo cuestio- 
nado en el pleito involucra la constitución y funcionamiento de la 
asamblea misma, al impugnarse la validez de los títulos que invo- 
can parte do sus componentes, impugnación que prima faeva han 
encontrado justificada los tribunales ordinarios. 

(¿ue la intervención judicial de la sociedad se presenta asi 
como una necesidad ineludible y tiene la ventaja de no compro- 
meter el derecho de los adquirentea de las acciones en cuestión 
y al mismo tiempo evita el sometimiento de un grupo de accio- 
nistas al otro mientras llega la sentencia definitiva que reconozca 
el mejor derecho que a uno de ellos asiste. 

Que es prudente, en atención a ta importancia dé los negocios 
sociales y aUnterés del público cuyos ahorros maneja la sociedad, 
confiar ia intervención a una comisión pluripersonal, con las ta- 
eultudcs m cesarías para la administ ración de los negocios sociales. 

Por ello v habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
si> deja sin efecto la resolución de ITs. 758 y su correlativa de fs. 
047 ■ se confirmo la de fs. 223 en cuanto pone bajo administración 
judicial a "¿a Ksineralda Capitalización Sociedad Anónima Ar- 
gentina" en sustitución de su Directorio y Sindicatura y se revoca 
el mil*, de fs. m, Habida cuenta de ta renuncia presentada a 
fs »SS del incidente de administración, el señor juez <i QUO aeatg- 
uniú una comisión interven! orn formada por tros personas y de- 
terminará su esfera de ¡icción y normas de funcionamiento de 
acuerdo con las consideraciones qué anteceden. 

MAKTTBL ¿. AniiAÑAIlÁS — FiXlllQl E \'. 
JAHÍN V|1.I.E«A* BASAVU.HASO. 



MAS IWWM ÍÍKMONIIA 

Wftt8PtCmQN i < t>\tri-:TH\< l.\: C peteneiá MritnnL Cauta» t>ninl<». 

Delito» ,t»<- obstruyen el Hortnal fnneiouámieuto <i<- UutUtttíotiei náriomato*. 

(faftftpifo a tu .iii*tim nacional en lo ••rinimnl y eorreceional teilernl, y n» 
a ln minina! dt iti>-t moción, conocer <lr hi ennsa |Hir imvnrmn ilegal _ de 
lilii'ilinl y rthliM» de antnridnd. nm i.mlivn de tuiberse ordenado la detemion 
.|i> nriii \» ismhii cuando A acusado ya Imbta «sado en sus funciones en ln 
Cottlirión Nnritiiiul de Investí unciones. 
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DlCTAMKS DEL PROGCTADOR GeXKBAL 

Suprema Corte»: 

Del texto (le la unta eojffefcte dé fs. 16 surge que el imputado 
Juan Pablo Remonda no solamente ordenó la detención de En- 
rique Kholi sobre la base de las facultades tjiu* el :lecreto-ley 
47!' .Vi confiriera a la Comisión Xaeional de Investigaciones, or- 
ganismo cuya naturaleza federal V. K. reconoció en Fallos: l'IÍS: 
181| SÍilo además que el mencionado Kboli fuera puesto a dispo- 
sieión de otra entidatl de carácter federal: la Fiscalía Xaeional 
de Recuperación Patrimonial. 

Kn consecuencia, puesto que en definitiva se atribuye al 
mencionado Remonda haber realizado un noto propio fie una fun- 
eióu pública que ya no ejercía en virtud de lo establéenlo en el 
decreto-ley BX0 ."Mi, opino de acuerdo cein lo dispuesto en el nrt. ¡Sr, 
inciso ;í», de la ley 4S y lo resuelto en Fallos: 234: 435, ipie corres- 
ponde declarar ta competencia de) Juez, Nacional en lo Criminal y 
Correccional Finiera 1. Buenos Aires, Iti de abril de lí>ó8. — Se- 
h«sthiu Solrr. 



PALLO DE LA CORTE Kt'PHEMA 

Huenos Aires, 25 de abril de UW. 

Autos y vistos: 

De acuerda con lo dictaminado por el Sr. Procurador Genera] 
y con lo resuelto |>or esta Corte en los casos «pie cita, se declara 
tpio el Sr. .hiez Xaeional en lo Criminal y Correccional Federal es 
el competente para conocer de la presente cansa. Remita ásele 
los autos y hágase saber en la forma de estilo a la Cámara Xa- 
eional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional. 

Kmeiqi-k V. (¡allí — Carlos IIeiihkiia 
— Benjamín Vill-koas Basavil- 
baso. 
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ADMINISTRACION* GENERAL DE VIALIDAD NACIONAL v. ANA 

KAVAZEXGIII DE LUALDI 

RECURSO EXTRAOfíDlXARIO: Requisito* propios. Cuestión federal. Cuestio- 
nes federales simples. Interpretación d* las leyes federales. 

Premie el recurso extraordinario contra U sentencia que declara perimida la 
instancia en un juicio di expropiación, si M ha cisionado la mtrrpretaeion 
del art. 29 de ta ley 13.2S* y el fallo es adverso a la pretensión sustentada en 
esa norma. 

EXPROPIACION' : procedimiento, Proeedimienta judicial. 

I* 8 efectos de la expropiación vinculados con la afectación del inmueble 
danzado por ella y h. incorporación al dominio de la entidad expropian^ 
subsisten mientras no se produzca la situación de abandono a que se refiere 
el art. 2!» de la ley 13.2ft4, , ( 

\a materia propia del proceso judicial contradictorio queda reducida asi a la 

determinación del precio. 

Ph'REXCWX DE IXSTAXCIA. 

La ley 14.101 no es aplicable a los juicios de expropiación regidos por la ley 
13 '>(i4 

Nim-ún sentido tendría la invulidnción de los trámites judiciales mientras 
subaiata la «S****» ,n e*pw#«&»> en los términos del art. .9 de la Jcy 
i;t,2(M, y el mantenimiento de la posesión tomada por el risco. 

i 

SrKTEKO* DEL JOESE EJT LO ClVIl. Y COMKHCIAL FKl*KtfA], 

Buenos Aires, 25 de abril de 1957. 

Autos y Vistos: 

El admírente por mensualidades «.licita a fe 122 se declare perimida la 
instanei», en razón de que la actoru o» * i*B*!**/ procedimiento desde c 
ii de octubre de lí)53 <v. fs. 121). f«na en que el Juzgado dejo sin efecto e 
Oamamiento de autos para sentencia, pues no había comparecido a jnfow e 
titular del dominio. Hasta la fecha del pedido de caducidad, no ha realizado el 
actnr. aetó ntfí«no que haya producido la suspensión o .nteirupción del plazo, 
ni inmpoen ha quedado trabada en autos la relación procesal, dado que el de- 
mandado, a cuvo nombre aparece inscripto el dominio, no ha sido notificado. 

Ello, liace' pensar al suscripto, que no puede smntarse el presente juicio de 
expropiación a los procesos voluntarios o universales, dado que se ignora Is actitud 
que mude asumir, el verdadero demandado. . _ . rn 

Se descarta itrualmente la pretendida asiimlficion que sostiene la aetnra entr, 
aeto administrativo de la expropiación y el juicio consciente, dado que el 
nrimeiQ tiene en cuenta un medio de adquirir el dominio, y pertenece rl derecho 
de i.hhK v el otro en cambio, esta regido por el derecho procesal 

Finalmente es voluntad del levador que tn caducidad se produzca de pleno 
derecho, por ln cual, las consideraciones acerca del interés que pueda esgrimir la 
actora, no s»n atendible* frente a la presunción jure rt de jnre que la misma 
establece. 
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Por ello v atento que la última actuación en esta causa lleva fecha 23 da 
octubre de 1953, v que por lo tanto ha transcurrido más de un año sin que el 
procedimiento haya sido instado, corresponde hacer lugar a la medida solicitada 
v declaro de oficio perimida la instancia con sujeción a lo preceptuado en loa 
ñrts. 1» y 3* de la ley 14.191, lo que así se declara y resuelve. Con costas. — 
José Sartorio. 

Skxtesí ia w. la CÁMAitA Nación* al de Apelaciones ex lo Federal t 

CONTENnnSOADM mSTBATI vo 

Buenos Airea, 30 de setiembre de 1957. 

Y Vistos: 

Que se cuestiona en autos si dada la natumlean de los juicios de eipropiación, 
pueden los miamos ser alcanzados por las normas sobre perención de instancia 
previstas por la ley 14.191. 

Un caso similar ha sido resuelto con fecha 20 de agosto ppdo. por esto 
Cámara (Sala en lo Civil y Comercial), in r*i "Gobierno Nacional c./ Valere 
li vinos Moeykens — expropiación" {Doctrina Judicial, n» 27, pag. 3), estable- 
ciéndose, por fundamentos que esta Sala comparte, que son aplicables a los juicwa 
de expropiación las normas sobre perención de instancia, sin que la caducidad 
afecte a la facultad de expropiar y a ía posesión otorgada al expropiante. 

Que respecto a la intervención del presunto adquironto del terreno sujeto a 
expropiación, no habiéndose cuestionado oportunamente su personería, en el estado 
actual del juicio no cabe considerar ta impugnación que en ese sentido se formula. 
Por otra parte, la perención pudo y debió ser declarada de oficio por el señor Juce 
(conf. art. 3», ley 14.191). 

Por ello, se confirma, con costa», el auto recurrido. — Horacio H. Hendía. — 
Adolfo It. GabrielU. — Juan farlon picear Vareta. 

Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

V, E. tiene resuelto que si bien la ley 13.264 reviste carácter 
federal, no basta para sustentar el recurso extraordinario cuando 
se discuten cuestiones procesales (Fallos: 237: 373). Por aplica- 
ción de tal doctrina y teniendo en cuenta que la perención decla- 
rada decide, precisamente, un punto de naturaleza procesal, con- 
sidero que el recurso extraordinario intentado es improcedente y 
que correspondería no hacer lugar a la presente queja deducida 
por su denegatoria, Buenos Aires, 4 de marzo de 1958. — Sebas- 
tián Soler. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 25 de abril de 1958. 

Vistos los autos; "Becurso de hecho deducido por la actora 
en la causa Administración General de Vialidad Nacional e./ 
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Lualdi, Ana Ravazongbi de", para decidir Bobre su procedencia. 
Considerando: 

Que en autos se ha invocado el nrt. '21) de la ley 13.264, fun- 
dándose en su interpretación 1» improcedeneiii de la caducidad de 
hi instancia resucita, por lo que se encuentran reunidos en la causa 
los requisitos que señala el art. 14, inc. F, de la ley 4S para la 
apertura del recurso extraordinario. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General* se 
declara procedente el recurso interpuesto a fs. 152 de los autos 
principales. 

V considerando con respecto al fondo del asunto, por no ser 
necesaria mayor substanciación: 

Que el juicio de expropiación tiene caracteres especiales. Kn 
efecto, ta indisponibilidad del inmueble incluido en una decisión 
administrativa de expropiación, el desapoderamiento consumado 
.contra el propietario y la transferencia del dominio a la entidad 
expropiante, esto es, los pasos fundamentales de la expropiación 
desde el punto de vista del servicio de los intereses generales que 
cumple, son el rebultado de actos de imperio o de trámites judi- 
ciales pura los cuales no se consulta la voluntad del propietario ni, 
en su en so, se toma en cuenta h falta de concurrencia de su con- 
formidad (nrts. 18 y 1Í>, ley 13.264). 

(¿uc los efectos de la expropiación vinculados con la afectación 
del inmueble alcanzado por ella y la incorporación al dominio de 
la entidad expropiante, para satisfacer los fines de utilidad común 
que la determinaron, subsisten mientras no se produzca la situación 
de abandono legislada en el art. '29 de la ley citada, tanto que la 
decisión de fs. 150 que hace lugar a la pereneión, excluye de la 
caducidad "la facultad de expropiar y la posesión otorgada al 
expropiante**. 

Que la materia propia del proceso judicial contradictorio, 
queda así reducida a la determinación de la justa indemnización 
a que tiene derecho el propietario como consecuencia del desapo- 
deramiento que sufre en razón de actos definitivos que no puede 
controvertir. Lo señala el art. 14 de la ley 13/264. Xo resulta 
entonces arbitrario asimilar el trámite judicial por expropiación 
a las actuaciones sobre ejecución de sentencia, que han sido ex- 
cluidos del régimen de caducidad (art. 8, ley 14.1ÍU). 

Que cualquiera sea la doctrina preferente ace*rea de la natu- 
raleza publieísticu total de los distintos, pasos que importa una 
expropiación (Ma\eh, Le Droit Arfminifttnttif Alh-wantl, i. III, 
págs. 54 y 50; Cabuuxo. L'Exprnp'tazionr per Pitbblica Ut'dittt, 
2* ed., págs. 17 y 19; Z.vxomsi, Corso di Diritto Ammiuistraftva, 
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;i* ed., t.' IV, págs, 181 y sietes.) o la naturaleza mixta fie ella 
(Fallos: 140: 207; 178: 85). siempre sería inaplicable la ley ele 
caducidad de la instancia, sea porque no se trataría de pleito "en 
materia civil v comercial y conteneiosoadniinistrativa" (art. 1, 
ley 14.191), sea porque las actuaciones para precisar el justo valor 
y hacerlo efectivo, constituirúm trámites complementarios de eje- 
cución de la expropiación, consumada por actos excluidos de con- 
tradicción posible en la instancia judicial. 

Que en los casos en que las leyes de expropiación, conforme 
al régimen que organizan, prevén el supuesto de perención de la 
instancia, le atribuyen efectos que realmente justifican la admisi- 
bilidad del citado instituto procesal ( Buenos Aires, ley 5141, art. 
53; Tucmnán, ley 2553, art. 49; Snntía&o del Estero, ley 2G0| 
art. 27; etc.) lo que no acontece con la estructura de la ley 13,264, 
en razón del alcance que corresponde dar al art. 29 precedente- 
mente citado y las decisiones que dejan a salvo la facultad de 
expropiar y la posesión cumplida. ^ ... 

Que para preferir la solución que considera inaplicable la 
ley 14.191 a los trámites judiciales que son consecuencia de una 
expropiación, cabe agregar que ningún sentido tendría la inva- 
lidación de aquéllos, mientras subsista la eficacia de la expropia- 
ción en los términos del art. 29 de la ley 13.264 y el mantenimiento 
de la posesión tomada por el Fisco, resuelta a fs. 150 y no cuestio- 
nada por la parte a quien podría afectar, que es la que opuso la 
perención (fs. 122). Necesariamente tendrían que repetirse los 
mismos trámites, con lo que no se satisfacen las razones de orden 
procesal que dan fundamento a la caducidad de la instancia. 

Por ello, se revoca la resolución de fs. 150 en cuanto ha sido 
materia del recurso, 

Alfredo Okc.az — Eniuque V. O allí 
Carlos Heiuiera — Bexjamííí Vi- 

LLEOAS BASAV1LBASO. 



AKCAN'OELO BARTOLI v. S- A. CÍA. FRIGORIFICA SWIFT DE LA PLATA 

CAMARAS XACIOXALES DE APELACIONES. 

Solicitada en forma v tiempo la reunión ele tribunal pleno, corresponde dejar 
sin efecto, por la vía del recurso extraordinario, la sentencia de la Cámara 
Nacional de Apelaciones del Trabajo que condenó a pagar salarios por la 
enfermedad del marinero de un buque, por todo el tiempo de su duración y 
no sólo haatu el momento del desembarco, doctrina que resulta contradictoria 
ron la sustentada por otra sala del mismo tribunal, a la fecha del pronun- 



374 FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 

rianu>nto recurrido. Ln enu» debe mr nuevamente filiada por ¡M§glg 
S ipuü en orden dé tumo, previo cumplimiento de lo depuesto en el art. 113 del 
Reglamento para lo Justicia Nacional. 

Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte : 

En su escrito de respondo quo corre a fs. 15 del principal, la 
accionada se opuso al progreso de la demanda, entre otras razones, 
por entender que de conformidad con lo prescripto por los arts. 
1010 y 1012 del Código de Comercio, la obligación del armador 
de abonar salarios por enfermedad cesa cuando el tripulante en- 
fermo es desembarcado en el puerto de matrícula. Asimismo, y 
en apoyo de esa interpretación de las citadas normas, mencionó 
el fallo de la Sala IV del tribunal a quo que aparece publicado en 

La Ley, t. 69, pág. 606. , . < .... 

Posteriormente, al apelar de la sentencia de primera instancia 
que resolvió la causa en contra de sus pretensiones, la demandada 
reiteró la invocación do aquel precedente jurisprudencial y, te- 
niendo en cuenta que otra de las Salas de la Cámara de Apelacio- 
nes del Trabajo había sentado doctrina favorable ni criterio del 
actor, —esto es, en el sentido de que el tripulante enfermo tiene 
derecho al pago de los salarios durante todo el tiempo que dura 
la enfermedad v no solamente hasta su desembarco en el puerto 
de matrícula— i solicitó convocatoria a tribunal pleno (v. fs. 
86/87) 

Llegados los autos a resolución de la Sala IT, la misma con- 
sideró innecesaria aquella formalidad y confirmó la sentencia de 
primera instancia por decisión que corre a fs. 91 del principal. 

Contra dicho fallo interpuso la demandada recurso extraordi- 
nario, v como el mismo le ha sido denegado recurre ante \ . E. 
por la vía directa, fundando su apelación en lo que dispone el 
art. 113 del Reglamento para la Justicia Nacional, e invocando 
como precedente contradictorio la sentencia de la Sala IV que ya 
citara en »n escrito de responde. 

Ahora bien ; en oportunidad de contestar la expresión de agra- 
vios de la demandada, el representante del actor manifestó que 
el plenario solicitado por la contraria resultaba improcedente en 
razón de no existir jurisprudencia encontrada en torno al punto 
en debate, va que a la fecha de esa presentación suya todas las 
Ralas del tribunal habían tenido ocasión de pronunciarse en sen- 
tido acorde con las pretensiones de su representado <v. fs. 88 vta.). 

En apoyo de su aserción, citó una serie de sentencias de las 
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distintas Salas y, entre ellas, dos de la Sala IV -las dictadas en 
los autos "Castiglíego c./ Perri" y «Centraras c,/ Cía. Areneia 
del Plata"— posteriores al fallo de aquella invocado por la de- 
mandada. , ■ 

A fs. 6 vta. de esta queja V. E., a mi solicitud, dispuso reca- 
bar la remisión de copias de aquellos dos pronunciamientos, asi 
como del recaído en los autos "Molina v. Murchison". 

Las referidas copias obran a fs. 17/19, y, asimismo, a fs. 8/11 
corren tas copias de los respectivos fallos de primera instancia. 
De tales. constancias se desprende: 

p) que la sentencia dictada en la causa "Molina v, Murchi- 
son" por la Sala IV —que es el precedente invocado por el ape- 
lante en su recurso— resulta, efectivamente, contradictoria con 
la que a fs. 91 del principal puso fin a esta litis (v. fs. 9 y 18 
de esta queja y La Ley, t. 69, pág. 606). 

2*) que la sentencia recaída en los autos "Castiglíego v. 
Perri" ha emanado de la Sala II y no de la Sala IV del tribunal 
a quo (v. fs- 19 del expediente de queja). En consecuencia, di- 
cha sentencia resulta ineficaz a los efectos de demostrar un cam- 
bio de criterio de la última de esas Salas con relación al punto 

en litigio. , . 

3») que, a los fines recién señalados, tampoco resulta deci- 
sivo el fallo dictado en la cansa "Contreras v. Cía. Arenera del 
Plata", pues según se desprende del cotejo de ambos pronun- 
ciamientos, las circunstancias de hecho que en esos autos contem- 
plara la Sala IV diferían de las que analizara en el precedente 
"Molina v. Murchison". Baste señalar, al respecto, que en los 
autos "Contreras v. Cía. Arenera del Plata" el fallo de primera 
instancia se sustentó en el hecho de no haberse probado "que en 
el período por el cual se reclama la integración de salario, el ac- 
cionante hubiere estado desembarcado por conclusión del viaje 
o del ajuste. . . y que de lo decidido en ambas instancias resulta 
que twse trataba de un caso de enfermedad ajena al servicio del 
huque —como ocurría en la causa "Molina v. Murchison'* y ocu- 
rre en la presente— sino de un accidente que se considero haber 
tenido lugar en servicio del buque. 

En este estado las cosas, pienso que los elementos de juicio 
obrantes en antos demuestran, en principio, la efectividad del 
agravio invocado por el apelante. Sin embargo, como el fallo en 
reenrso ha hecho mérito de la circunstancia de que la solución 
dada a esta litis concuerda con la jurisprudencia del Fuero, con- 
sidero procedente se requiera a la Cámara de Apelaciones del 
Trabajo de la Capital Federal informe a V. E. si, a la fecha de 
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aquel fallo, la Sala IV de dicho tribunal había variado la doctrina 
que sustentara el 30 de setiembre de 1952 en los autos '* Molina 
Hleuterio c./ Murchison Joan". Y a menos que tal informe acre- 
ditara que el 18 de junio de 195<¡ aquella Sala coincidía con las 
restantes en la solución del problema debatido en el sub judice, 
correspondería dejar sin efecto la senteneia apelada y disponer 
que la causa sea nuevamente fallada. Buenos Aires, 21 de marzo 
de 1958. — Sebastian Soler. 



FALLO DE LA COliTE SUPREMA 

Buenos Aires, 2ó de abril de 1958, 

Vistos los autos: "Recurso de heelio deducido por la deman- 
dada en la causa Bartoli Arcángelo e./ Swift de La Plata S, A. 
Oía. Frigorífica", para decidir sobre su procedencia. 

Considerando : 

Que la sentencia de primera instancia hizo lugar a la demanda 
y condenó a pagar salarios por la enfermedad que había sufrido 
el actor, marinero de un buque, por todo el tiempo de su duración 
y no sólo hasta el momento del desembarco, como lo pretendía 
la parto demandada <fs. 75 77). 

Que al expresar agravios, el apoderado de la recurrente in- 
vocó el fallo de la Sala IV del mismo tribunal, publicado en "La 
Lev'*, t. 69, pág, fi06, en el cual se había resuelto mi caso análogo, 
declarando que el tripulante soto tiene derecho a percibir emolu- 
mentos por enfermedad hasta el día en que el buque regrese al 
purto de la matrícula. Citó en apoyo de su tesis los arts. 1010, 
1011 v 1012 del Código de Comercio y pidió, de acuerdo con lo 
dispuesto en el art. 113 del Reglamento para la Justicia Nacional, 
la convocación a tribunal pleno <fs. 85/87). 

Que la Sala 2» de la Cámara de Apelaciones del Trabajo 
dictó sentencia el 18 de junio de 1956 confirmando la de primera 
instancia y declaró innecesario el plena rio solicitado, porque la 
interpretación que el juez había hecho de los arts. 1010 y concor- 
dantes del Código de Comercio se ajustaba a la jurisprudencia 

del fuero <fs.91). ¿ n _ ¿ _ 

Que el recurso extraordinario interpuesto a fs. t ulula- 

do en la arbitrariedad del fallo de la Cámara y en la violación de 
los arts. 28 de la lev 13.098 y 113 del Reglamento para la Justicia 
Nacional, fué denegado (fs. 99 vta.), lo que dio motivo a la pre- 
sentación de esta queja. 
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Que el Tribunal, de acuerdo con lo solicitado por el Sr. Pro- 
curador General, recabó varios informes de la Cámara do Apela- 
ciones del Trabajo a fin de establecer si, como lo afirman el actor , 
(fs. 88 vta.) y el fallo apelado, la jurisprudencia de todas las salas 
de dicha Cámara era, a la f celia de dictarse la sentencia en recur- 
so, uniforme respecto de la interpretación de los arts. 1010 a 1012 
del Código de Comercio, en casos como el de autos. 

Que los elementos de juicio así incorporados a esta causa 
demuestran, como dictamina el Sr. Procurador General a fs. 33 34, 
que asiste razón al recurrente. En efecto; el 30 de setiembre de 
1952 la Sala 4» de la Cámara del Trabajo dictó sentencia en los 
autos *' Molina Eleutcrio c/ Cía. Xnv. J. Murehison" y, reiteran- 
do la jurisprudencia establecida el 9 del mismo mes y año en la 
causa "Cnvalini Armando E. c./ Xavemar S. A." declaró que en 
los casos de enfermedad ajena al servicio del buque el tripulante 
sólo tiene derecho a cobrar salarios basta el momento del desem- 
barco en el puerto de la matrícula y no basta que eslé totalmente 
restablecido (conf. fs. 6/10, 17/10 y 37/41). 

Que la sentencia recaída en este juicio es, así, contradictoria 
con la jurisprudencia de la Sala 4* a la fecha en que aquélla se 
dictó, i*o r lo que habiéndose solicitado en forma y tiempo la re- 
unión de tribunal pleno, no cabía prescindir eu el caso de lo dis- 
puesto por el art. 113 del Reglamento para la Justicia Nacional 
(Fallos: 234 : 442, 547, 703; 237: 585 y otros). 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, se 
declara mal denegado a fs. í)í) vta. de los autos principales el 
recurso extraordinario interpuesto a fs. 95. Y siendo innecesaria 
mayor substanciación, se deja sin efecto la sentencia apelada de 
fs. 91, debiendo volver los autos al tribunal de su procedencia a 
fin de que la Sala que sigue en ordeu de turno dicte nuevo fallo, 
previo cumplimiento de lo dispuesto en el art. 113 del Reglamento 
para ln Justicia Nacional. 

Enrique V. Galli — Carlos Herrkra 
— BknjamÍX Vili.ecas Basa vii.- 

HASO. 



CARLOS CAKKONE v. JACOHO HAYAN y OTROS 

HÜCVItSO HXTHÁÚRmS Afítíi: fírquisittm romanes, íirarawm. 

Ijü invocación di' garantía» constítueionnlex. entre clliis ln de dcfensii en juicio, 
no bnstn para sustentar el recurso extraordinario en los supuesto* en une rl 
pronunciamiento u peludo no impide ni recurrente 1u tutela del derecho que 
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,.„t¡ Il unirte, en las uwtfindM ordinniins. D« lm iloetriim es do aplicación 

Si rvmrrmtr que invorn ln mfoffi* 8« ¡hquüinQ n.l<|»irí<lu de frt 
v.nrido oh ln «aii-a pur despojo y <|U*> st- lin prwntii(lo a ella luepo de fu Hada 
it. última instancia. 



Dictamen del Phocuiiauoií General 

Supri'iiui Corte: 

A fs. (¡ de los autos principales, don Curios Carbono promueve 
interdicto de despojo contra don Jacobo Dayan y otros, a efectos 
de rceohrnr ln posesión de nti departamento» juicio que termina 
por el tallo de la Cámara de fs. 101 —confirmatorio del de primera 
instancin de tí 84— ordenando restituir el mismo al actor. 

l'na vez ordenada la entrega del departamento al señor Car- 
hone (Yéf auto de fs. 10ÍÍ vta.), se presenta por primera vez en 
el expediente don. Alberto Dayan (ver fs. 172) manifestando que 
desde linee más de dos años es inquilino del demandado, ocupando 
desde entonces el departamento en cuestión. En definitiva, inter- 
pone recursos de reposición y apolnción en subsidio, dejando plan- 
leado el caso federal por entender que han sido violados los nrts. 
17. 18 y 1í» dé la Constitución Nacional. A fs. 174 el juez, luego 
de dejar sentado que el peticionante no es parte en el juicio, "por 
lo cual no puede enervar los efectos de la sentencia pasada eu 
autoridad de cosa juzgada", y de que no existe violación de las 
garantías constitucionales invocadas toda vez que el apelante 
"tiene derecho a deducir las acciones qne crea le competen para 
ha.-erlas valer ante quien y por la vía que corresponda", deses- 
tima los recursos interpuesto*, lo H" p obliga al interesado a re- 
eurrir en queja al tribunal de alzada, el que a fs. 216 confirma, 
por sus fundamentos, la resolución de fs. 1T4 que mantiene la de 
t's. 106 vta. Y es contra aquella sentencia ,quc el señor Alberto 
Da van deduce recurso extraordinario. 

" Y É tiene declarado ai respecto que no procede el remedio 
federal —en juicio tramitado sin la intervención del apelante— 
eOUtf» 1» resolución que aplicando leyes comunes y procesales, 
desestima la oposición deducida por el ocupante del inmueble obje- 
to de un interdicto de despojo, en lo que hace a la orden judicial 
que manda dar la posesión al vencedor en el juicio (Fallos: 

Kn el caso sometido a dictamen, lo resuelto por el juez a fs. 
174 no importa, romo pretende el apelante, un desconocimiento de 
derecho de defensa. La garantía constitucional a ese derecho 
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— 1>» dicho V. K. — no impone que los litigantes deban ser oídos 
y tengan el derecho a producir prueba en cualquier momento y 
sin ninguna restricción de formn, y si bien no pueden ser desalo- 
jados sin audiencia alguna, su derecho debe ser ejercido de acuer- 
do con las limitaciones que la ley procesal establece, a fin de ha- 
cerlo compatible con el derecho análogo de los demás litigantes y 
con el interés social de obtener una justicia eficaz (Fallos: 18o: 
242; 186 : 74 entre otros). 

Aquí el recurrente ha sido oído (ver escritos de fs. 172, 17.1, 
179, 192, 193 y 205), sin que los pronunciamientos judiciales men- 
cionados le impidan hacer uso oportuno de las acciones a que se 
crea con derecho, sea contra el actor — con quien no lo une apa- 
rentemente vínculo alguno — sea contra el demandado, con quien 
afirma que celebró un contrato de locación. 

Cualquiera sea el resultado en el juicio de interdicto — siem- 
pre provisional — quedan a salvo las acciones posesorias y reales 
que puedan corresponder a los interesados (Faltos: 42: til). El 
interdicto de recobrar, más que una acción, es un remedio dado 
en favor del que se encuentra en posesión de una cosa inmueble, 
con o sin derecho de tenerla, cualquiera si>n el tiempo de su dura- 
ción y su origen, contra el que por sí y ante sí la turba con vio- 
lencia o clandestinidad; se funda en el art. 24ÍH) del Cód. Civil, y 
se propone restablecer, con brevedad, las cosas al estado anterior 
al hecho que la origina, sin prejuzgar sobre el derecho de posesión 
y menos sob'*e el derecho de propiedad (Fallos : 15 : 274: 171 : 250). 

Por todo ello me parece claro que no está en juego en la espe- 
cie la garantía constitucional de la defensa; se trata aquí de una 
norma de orden público, civil y procesal encaminada a establecer 
con la mayor celeridad posible, el orden perturbado por el despojo 
cometido. 

A mMto de lo expuesto y por aplicación de la doctrina de 
\\ E. citada más arriba, considero que el recurso extraordinario 
intentado a fs, 220 del principal es improcedente y que correspon- 
dería no hacer lugar a la presente queja deducida por sn denega- 
toria. Huctios Aires, 18 de abril de lí»58. — Sebastián Soler. 
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Rueños Aires, 25 de abril de 1058. 

Vistos los autos; "Recurso de hecho deducido por la deman- 
dada en la causa Carbone, Carlos c. Puyan, .1 acolín y otros", para 
decidir sobre sn procedencia. 
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Y considerando : 

Qtie cují arreglo a la jurisprudencia de esta Corte la invoca- 
ción de gitailtífts constitucionales y entre ellas la d»* la defensa 
en juicio, no hasta para sustentar el recurso extraordinario en 
los supuestas en que el pronunciamiento apelado no impide al 
réímrrénté la tutela del derecho que entiende asistirle, en las ins- 
táncias ordinarias -iafe: ^17: *-*4: >>:W>: 4ÍK1 y otros-. 

Qtie ésa doctrina 98 de aplicación al caso de autos ea que el 
reeurn nte invoca la condición de inquilino adquirida de quien fué 
yenddo en la causa por despojo y que se ha presentado a ella 
fuego de Fallada en última instancia. * 

|».u .-lio y lo eonronlnntemente dictaminado por el Sr. 1 ro- 
LUiradoi (¡enera) se desestima hi precedente queja. 

Alh;ri>o Ohuah — Ksiíioik V. CSaf.li 
— Carlos 1 [kurktea — Bkxjamís 
Vill^as Basavilhaso. 



M AU« (i.; líKN'SKU IV.ÍCH v. S. H. L TALLRHKS AlUiKNTINOS 
ELECTRO MKCANK i)S •■T.A.E.M." 

WKCUttSO EXTJtA&MD IRA RIO: #e0*ifoH í>*W|ío*. K'' Í, "*'" H dtoéa. Mrmoa 
, tira fifi* ni jit itío. 

U líucstiAn referente ti l» inv¡.lí.W. aVIn ley áfi h Pnivhiein <lr Snnto Fe 
admita la efiailena aeiiifladatla en cansn laboral* sin fumliimento 
mié >n ri-MHÍH. in» reviste earfieter BpWtnñcial en el estado lutunl ñY » 
¡«rísprufletsria aV I" Corte, a loa fittéíj *M iemm e#itfor4u*«*»& ta 

cuastaneín ifite el «emánaaiih <1 íeilié cti Id Capital Pwlewl n« mollinea 

«itflm i-i.iH'lUfinn. 



FALLO DE LA rOHTK SCI 'tí KM A 

Buenos Aires, 2S de abril de lífifl. 

Vistos toa autos; "Heeurso de hecho deducido por la deman- 
dada en la cansí GenselOiíieli Marcos c. "T.A.K.M/' Talleres 
Ai!r«'nlinos píectré MeCániéos S. K. L,'\ para drridir sobro su 

pinrcdi'Urín. 

Y coiiMÍderando: 

(Jue la cuestión referente a la invalidez de la ley de la pro- 
vincia de Suata Fe (pie admite !a condena di I demandado en eausa 
hihin'al. sin otro fundamento < pie su rebeldía, es insubstancial en 
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el estado actual de la jurisprudencia de esta Corte, a los fines del 
otorgamiento del recurso extraordinario — Fallos: 238: 18 y sus 
citas — . 

Que no modifica la conclusión precedente la circunstancia del 
driniilicio del demandado en la Capital Federal. Porque resulta 
de la queja que los* jueces de ésta han denegado el planteamiento 
de cuestión de competencia y porque el principio que supone el 
conocimiento de la ley que rige el pleito no es de carácter federal. 
Por lo demás, la ley de procedimientos laborales de la Capital 
admite soluciones sin i i la res a ln consagrada en la causa, según 
resulta de la jurisprudencia citada más arriba. 
Pur ello se desestima la precedente queja. 

¿y&FBEpO OrGAZ — Kn*IÍIQI*K V. <*AI,M 

— Cablos Herrera — Bknjamín 
VtU.HííAS Rasayimiasm. 



VALERIA CÍÍOTTO !>F; MASS1XI KZíTIiRA y, JUAN f'AKUKS [H1KARNE 

ItFJ -Tlistl KXTttAOttlHXAfíW: ltetptL-.it»» propio». Cur»Unnc* n<> federal**, 
interpretación dr normas p arto.- romane». 

Ut se 1 ítem* i n 1» í'¡í ruara Centrnl (I** A rn'mln miento» que, por razones de 
liee-lio v iiitfi'pn-tJU'iúii de normas de Iti ley 1X24<¡, linee lugar n! desalojo de 
un íiiiiliil-IiIl' rural, es irrevísible en 1 j ■ instnneia extrnnrdinnrin. Ijis conelu- 
kíoihw di' ln sentencia posterior dutndn <£ el j nieto ili> eotisiiíiimiólí seguido 
entre la* mismas pnrtes. no bastan parfi |irivnr de l umia mentó al pronuncin- 
miento n peludo (')■ 

MXSTirrt IOX SACIOSAL: Ilererltns n gamniía** Defensa en jHido. Proce- 
dimiento tj mente neta. 

L i ileuepm'ión de medidiis de prueba mcoml urentes pura \n deeUión del pleito 
i> privativa de los jueres de ln eansn y no omsinna nfnnvio a la paran tía de 
I» deieu>n en juMo. 

fíKtTRSO KX TitA ORIll SABIO : Rr H nMto* fórmale», tntrndneeit'm de la eue»- 
tii'ii fetteral. Forma. 

l*i «ola mnnil'estarión de que el nrt. SI de ln Retilnmeiitneión Oeneml de la 
ley U._M(i va violntoiio del nrt. M!. ine. 2°). de ln Collshtm-tón Naetoiml. no 
-=1 ti ¡i l«í> efei-tns del eovreeto planteamiento del caso federal. 



(1) d« abril. 
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EUGEKIO PETERFFY 
RECURSO POR RETARDO O DEXEGAC1«S DE JUSTICIA. 

Con arre*!, . lo « $ «■ ^^|fKS^ 

extraordinaria í 1 )- 



sacio* mmmm » u % mmamm * 

eipropi«<lo, aprobada la h.pudac.ón de cap tal > ^ pr ^ llt anto del 

...andamiento .le intimación de paff» y «ta*, fe mmW ^ ; 
Fisco Xarimml, enmendé «afirmar la "° ™ £ 1( h lavativa 

exeeprW» opácala *ohrc la ta* de que a *g^^™^¿ t ^ h „,,r 
v no puede ejecutada emura 1» N pu* *ol* jg^JJEg ,¡ ^ 

m¡& la eje,u,um eptitlH determinado* bien* '¿^JV^^^ 

mente la m« abitada por el «xpropmnt^ ni M 1 

M-r lesalimiit* interpreta* «*Q »™ remim-.a a loa proctrtiniwnm 

FALLO DE LA TOIITE SUPREMA 

Buenos Aires, 28 de abril de 1958. 

v: c tn C Irtfl notos- "Errado Nacional Argentino c./ Clregormi 
L Tí - ' otropiaeión-, en 1o 9 que n fs 230 se ha 
i ;.urso ordinario de apelación contra la J^'T^t^VM^ 
Xnrionnl de Apelaciones en lo Federal y Oontenetosoadmimsti a 
tivo de fecha 22 de noviembre de Itofi. 

Considerando: 

Que en esta causa la sentencia de primera instancia (fe W. 
confirmada por las de sesuda (fs. 160) f 
declaró que la Nación debía pairar, como saldo del precio y 



(i) 2.j <1f abril. 
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indemnización correspondientes al inmueble expropiado, la suma 
de $ 1.372.400,00 m/n,, con más sus intereses desde la fecha que 
indica y las costas del juicio. El demandado formuló seguidamen- 
te la liquidación» que a su juicio correspondía, del capital, intere- 
sas y costas a cargo de la actora (fs. 183), que fué observad» por 
el representante de ésta (fs. 185), aprobándose posteriormente, 
por conformidad de partes, la que corre a fs. 193 vta. y luego, 
actualizada, la de fs. 105, qne asciende a la suma de $ 2.119.815,00 
m/n. El demandado inició ejecución de sentencia y pidió se librara 
mandamiento de intimación de pago y embargo (fs. 196), dispo- 
niéndose así por el juzgado (fs. 197 y vta.). No pagada la deuda, 
solicitó el demandado 1n citación de remate al representante del 
Fisco Nacional (fs. 202), lo que el tribunal proveyó de conformi- 
dad (fs. 202 vta.). En esta oportunidad, el Procurador Fiscal 
opuso, como excepción, el de ser la sentencia dictada meramente 
declarativa, no pudiendo, en consecuencia, ser ejecutada contra 
la Nación; que conforme a la sentencia que cita de esta Corte 
(Fallos: 186: 151), la única excepción admisible es la de ejecutar 
los recursos destinados por el expropiante para el pago de la 
indemnización, suma que fué oportunamente depositada en este 
juicio y percibida por el expropiado; que no habiendo otros bienes 
sobre los que pueda hacerse efectiva la ejecución, ésta carecía de 
objeto (fs. 203). Contestada la excepción por el ejecutante (fs. 
205/210), el Juzgado resolvió rechazar la defensa opuesta por no 
encontrarse prevista en el art. 270, ley 50, y señalando que no se 
trata en los autos "de la excusión de bienes en particular, sino 
del reconocimiento del derecho de excutirlos " y que sólo "cuando 
se pretenda hacer efectiva la ejecución sobre bienes determinados 
habría llegado el momento de determinar si es viable o no" (fs. 
212). Apelada esta sentencia por el Procurador Fiscal, fué con- 
firmada por el tribunal de apelación (fs. 228). Contra esta sen- 
tencia se trae el presente recurso ordinario. 

Que las circunstancias de hecho y de derecho de esta causa 
son así análogas a las que consideró esta Corte en Fallo: 136: 
151, cuyos fundamentos el Tribunal, en su actual composición, 
comparte y da por reproducidos en lo pertinente. No se opone a 
esta conclusión el hecho, invocado en el dictamen precedente por 
el Sr. Procurador General, de que el demandado percibiera pura 
y simplemente, sin formular salvedad alguna la suma depositada 
al comienzo del juicio por el expropiante, pues tal circunstancia 
no puede ser legalmente interpretada como una renuncia a los 
procedimientos legales ulteriores. 
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Por tanto, se confirma la sentencia apelada en todo cuanto 
ha sido objeto del recurso. Con costas al apelante. 

Alfebdo Orgaz — ExiuQt'E V. Galli 
— Benjamín Villegas Basa vil- 
baso. 



PEDRO VICENTE LORO 

RE TRO A r TI V 1 DAD. 

En principio y en cuanto no establecen fecha concreta de urgencia, las leyes 
jnbüotoriai tienen electo a justado a lo que dispone el nrt. 3e del Codito Civil. 

JUBILACION Y PENSION. 

El requisito del nrt. U del decreto-ley »:il6/40 sobre la prestación de servicios 
actúale» sólo es aplicable a la hipótesis circunstancial que el texto legal 
contempla y nuda autoriza a justificar su extensión a los casos generales de 
reconocimiento de servicios. 

En consecuencia, el nfilíado que prestó servicios en ta administración nacional 
entre los años IMá y 1929 tiene derecho a que le sean reconocidos a fin de 

t .ríos valer ante el Instituto de Previsión Social de la Provincia de Tncuuián, 

en cuya administración se desempeñó desde 1035 hasta VU3, a los efectos de 
obtener la jubilación prevista por la ley local n* 2432. La exigencia de que, 
para mm putar los servicios a los efectos de tu reciprocidad, ellos deben estar 
cumpliéndose ni tiempo de la sanción del decreto-ley 0Slfi/4fj —1* de enero 
d,> 304(¡_ ¡nieiana con posterioridad, no resulta del texto legnl. 



DfOTÍ3t£K UH LA CoMJStójf PE ISTKKl'KRTAClÓX Y LSOtSLAOlÓK 

Adaptado como rrsolnüiÓn por el DfreWor/o de ht Caja Nocional de PrtvhitUt 

para el Pertouat del Estado 

Huenos Aires, 3(1 de manto de 11)55. 

lino Pedro Vicente Lobo se presenta en estas actuaciones solicitando se le 
reeouozi-mt sen Idos prestados baju el régimen provisional de esta ("aja, a efectos 
de hacerlos valer ante el Instituto de Previsión Social de la Provincia de Tueiimiin 
y obtener en éste su jubilación. 

La cimmsinm tii de que el recurrente no haya prestados servicios con poste- 
rioridad al 1* de enero de 3946 en ninguno de los regímenes jubílatenos com- 
prendidos en las disposiciones del decreto-ley 931íí/4G, ni tampoco con posteriori- 
dad a la vigencia de los convenios de reciprocidad celebrados como consecuencia 
de las facultades conferidas por el precepto legnl citado, hace improcedente la 
petición interpuesta en autos. 

Por ello. esta Comisión, compartiendo los términos del dictamen precedente 
producido por el Sr. Asesor Letrado al que sé remite brerilatis cansa y en mérito 
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a lo reiteradamente resuelto por esta Caja en casos análogos, aconseja se resuelva 
de conformidad n! siguiente proyecto: 

El Directorio de la C»}ti .Y«cír>«aí «Y Previsión para el Personal del Estado 

n e s v t. h v e : 

\v) Desestimar el pedido de reconocimiento de servicios form J*do por don 
Pedro Vicente Lobo para hacerlos valer ante el Instituto de Previsión Social de la 
Provincia de Tucumán, en virtud de que el recurrente no estaba en servicio al 
V de enero de 1M6, fecha de videncia del decreto-ley 9316/46. 

29) Conceder el reenrso de apelación interpuesto para ante el Instituto 
Nacional de Previsión Social 

Di i t ames i>e r.A EhBECClÓN Oes-khal dk Asuntos Jphídicos 

Adoptado romo resolución por rl Directorio rW Instituto Xaeional de 

Pnrifió» Social 

A fs. 74 y vtn. la Caja Xaeinnnl de Previsión pnrn ni Personal del Estado 
WSpivió desestimar et pedido ile reconoci miento de servicios formulado por don 
Pedro Vicente Lobo, para hacerlos valer ante el Instituto de Previsión Social de 
la Provincia de Tucumán. en virtud de que el nombrado no estnba en servicio al 
1° de enero de 1946, fecha de vigencia del decreto-ley 9316/46. 

Trátase, pues, de precisar e] alcance de las normas contenidas en el mencio- 
nado decreto-ley eon respecto a la reciprocidad juhilatnria antes de la vigencia 
del mismo, y íos efectos cmereentes de la aplicación, en el caso, del convenio 
celebrado eon el gobierno de la Provincia de Jujuy, 

Al respecto cabe señalar que las normas de procedimiento para la aplicación 
del dccrcio-ley 9316/46, dictadas con feehn 20 de agosto de 1946 con el objeto 
de facilitar la labor de los diversos organismos previ síonal es comprendidos en el 
rósimen de reciprocidad, aclararon, en íieneral, Ins previsiones que informan el 
decreto en cuestión. Así, el art. 2' de las mismas determinó: « ¿ Las disposiciones 
ilcl decreto 9316/46. con excepción de su art. 21, comprenden exclusivamente á los 
afiliados o jubilados o sus derecho-habientes que invoquen, a los fines del otorga- 
miento de una prestación, servicios cin-respnndientes a los distintos reefmenes 
lcsales cotn prendidos en dicho decreto (sean senicios mixtos © no), hayan sido 
prestados sucesiva o simultáneamente, siempre en lo que respecta a Ira afiliados 
o jubiMos que hnvan estado en actividad con posterioridad ni 31 de diciembre 
de' 1945". 

Por otra parte, armonizando eon In norma reglamentaria precedentemente 
transcripta, dispnso textualmente el nrt. 4» del convenio de reciprocidad celebrado 
con la Provincia de .Tu.jny: "Para todos los efectos derivados de la aplicación del 
presente convenio, se fija como fecha ¡meinl el 1" de enero de 1946, pudiendo 
invocar sus beneficios solamente los afiliados o jubilados de cualquier régimen 
comprendido en él, que acrediten servicios prestados en cualquier periodo de 
tiempo, a partir de dicha fecha, y que reúnnn las condiciones requeridas por el 
art. 6» del decreto ley 9316/46 (tay 12.921)". 

Como se ve, ambas llorínas eoncticrdan en la exigencia de la actividad a partir 
del 1* de enero de 1946, fecha desde la que rigen las disposiciones del régimen ¡de 
reciprocidad y computación de servicios mixtea que prescribe el decreto-ley 9aiG/4G. 
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■ En ^íi, ém*&mm m^m '« 7- lu ;f A *¡%^ ,Uf h 74 

y vta.. por ajustan* a derecho. Bueno* Airea, 4 de ortubre ile «Mi. 

nif-TAMEÍí MCL PlW'lTlADOB GenKRAI, PBl. TBAHA.W 

Ks.riui. Cámara: 

. . al , n , tituto Nacional de Previsión Social de la Provincia de Tm-roi'ón. 
«ííító dStSdvCS Sfe -& (*- solicitando jubilación efe v*** i 

Fstns últimos fueron prestado* bajo el «gimen a* m icj » ™» 

rid¿^?U?Sd2 de aquel decreto y en ello estriba el reeharo del ped.fr for- 
i a ™¿ t*nto la Caía de es» t¿, el Instituto Nacional de Pmw«m 

SSwSSSm dtetud» con f«eba 20 de a*** de 1ÍH6. con el ¿jato de 
f UiÍr la 7abor de lo. diversos organi-mma presiónales f enmprondidoa en r 
r&ün* de «^procidad, *e d«p»0 en el art. 9> que : "Ua disposiciones do 
So5 l¡/4 fi P ,n excepción de su «fc 21. comprenden QjWi^if 
Si o inbiladoa o «na derecho-habientes que moquen a lo* fines #j*W¡ 
™¡«ta de una nrestaeidn servicio» correspondientes a los distintos lúmenes 
S£ omprondiíot "n dicho decreto (sean servicio» mixto, o no> hayan snfr 
Sto riKaiv. o simultáneamente, siempre, en lo W£TÍ^¿"£!fe 
SlSS« que hayan estado en actividad, con posteridad al .» de dinemhre 



'vLve asimismo el Instituto Nacional de Previsión Social, que armonizando 
, ¿To^rreZmclri» preceden tenante transcripta, el art. 4* del convenio 

ESérr ^Tttí a^fías sss 

«ervicii» en cualquiera de los regímenes comprendidos en él 

Ksta ferm. fr ***** la cuestión plantada, ha motivado la .nterpo^ín 
del ^ U el art. 14 de i, W*^^ 

!:,,;^::^^ ( ,o ps** ...r * e*™*** » q«e 

™ ti'Són ha sido formulada ante el Instituto Nacional de Previsión de I» 
Prov tia rínemnan, lo que implica admitir de confonnidad a lo l"*"^" 
™ t del decreto 9& que aetuara como Caja o g^/**?^* » 
pnlcl solicitada, quien la otorgara o denegra, de acuerdo » lo qne ind.que la 

^ m y p=Í no B obtendra r ™ ¡¡^f^* « 

eidad ron la Provincia de Tueumán. 

U» sendos cuyo reconocimiento se pide fueron prestados bajo el J^gMj 
anneuTlev 4349. pero romo pertenecían a una época en que no «taba en v «encía 
o \Tdenieg. imputo, por interpretarse que es ¡£M*rg* 
TÍZ h*h* r estado en actividad con posterioridad al 31 de diciembre de 1845, 
Z dieUdTpnr el InrfitHo N-fr-l * 

Social, el 00 de agosto da 19« — fa. 78- . 
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El art. :i' de dicho decreto dice textual monte : "a los efectos del presente 
decreto-ley, se tomarán en cuenta los servicios y las remuneraciones por las ciialcs 
se haya satisfecho en el momento de percibirlos, los aportes fijados en el régimen 
de la Sección o Caja a la que correspondan dicho» servicios. Los interesados 
podrán obtener, sin embargo, el cómputo de tales servicios, previa solicitad de 
formación de cargo por la totalidad de los aportes personales y lew del empleador, 
ruando éstos tampoco se hubieren efectuado, capitalizados anualmente, con la tasa 
del interés del 4 % anual. Tampoco se computarán los servicio* por Ion cuales 
hc hayan retirado los aportes, excepto en el caso de que el afiliado lo* reintegre, 
capitalizados anualmente al 4 % de interés nnuai" 

La norma es bien clara y precisa en su redacción y no ofrece, a mi entender, 
dudas interpretativas. Procede el reconocimiento de servicios prestados en cual- 
quier tiempo, con tal que se hubieren efectuado los aportes respectivos al tiempo 
de percibir la remuneración. Más aún, ni siquiera el hecho de no haber aportado 
en época oportuna, es obstáculo para el reconocimiento, puesto que. puede ^lici- 
tarse la formulación del cargo respectivo, como que tampoco es impedimento, el 
hecho de, haber retirado dichos aportes, toda ver, que puede el afiliado reínteírrnr- 
los, mediante pago con interés anual capitalizado al 4 %, 

Al consignar el artículo que; ". . .¡te tomarán en cuenta los servicios y remu- 
neraciones por las cuales se hayam satisfecho, , etc., está significando que tales 
servicios y remuneraciones se refieren al pasado, pues de lo contrario, la disposi- 
ción se habría redactado en otra forma, expresando, "por las cunles se esté 
n portando''. 

El art. o» corrobora y reafirma lo dispuesto en e! nrt. ,V* al establecer : "Será 
Sección o Caja otorgante aquella ante la eual se solicita la prestación por un 
» filiado a la misma*. El interesado podrá solicitar la prestación ante cualquier 
Sección o Caja del Instituto Nacional de Previsión Social o adherida a ésta por 
el sistema de reciprocidad, a que se encuentre afiliado, siempre que acredite haber 
contribuido a hi formación del fondo de la misma, durante un período no inferioT 
ti cinco años". 

El artículo alude "al afiliado" y no "el a portante" en el instante en qne se 
dictó el decreto, debiéndose entender, que la condición de afiliado no se pierde por 
el hecho de no aportar, ya qne ni siquiera se cancela por prescripción —ley 13.501 — 
ni por la circunstancia de liaber retirado dichos aportes, al facultarlo la ley a rein- 
tegrarlos. El í -tículo habla del que se encuentre "afiliado" y no "del que se en- 
cuentre aportando". La prestación de «cuerdo al art. 6», ya transcripto, puede 
solicitarse ante cualquier Caja o Sección del Instituto Nacional de Previsión Social 
o adherida por convenio de reciprocidad y el único requisito que se exige es "haber 
contribuido a la formación del fondo de ta Caja, durante un período no inferior 
a cinco años*'. Haber contribuido, dice el artículo y no "estar contribuyendo", y 
lógico es pensar, entonces, que se refiere al pasado y no al presente o futuro, ya 
que si así fuera, ningún afiliado podría gozar del beneficio del decreto BÍ116 hasta 
después de haber transcurrido cinco años de su vigencia. 

El juego armónico de los pertinentes artículos del decreto 931*, qne por su 
condición de ley general, respecto a servicios prestados simultánea, suresj-a o 
alternativamente, bajo el régimen de una n varias Cajas que integran el sistema 
provisional, permite interpretar, que para llegar al otorgamiento de nn beneficio, 
se hace necesario recorrer dos etapas, una referente al reconocimiento de esos ser- 
vicios y otra relativa a la computación de los mismos. 

La Caja ante la eual se pide la prestación, es la que actúa como otorgante 
—que en el caso sería el Instituto P. de Previsión de Tucumán— y de acuerdo al 
art. 7' del decreto íWfi. aplicará las disposiciones orgánicas que la ríjan, n '« 



318 



FALLOS RE LA CORTE Sl'l'llEM A 



efectos de la determinación lid monto da 1» precación, considerando todos los ser- 
vicios y ln totalidad de las remuneraciones |>ereil»idaK, eoino prest» da 5 y devenga- 
das bajo su propio redimen. 

De. lo expuesto hasta aquí, hoco en conclusión, que » los efectos de reconoci- 
miento de servicios rom prendido en cualquiera de los resií melles de previsión del 
Instituí" Nocional de Previsión Social o adheridos n este, por el sistema de reci- 
procidad, se requiera haber satisfecho los n portes correspondientes, al tiempo de 
percepción de la remuneración o en enso contrario, wilieitar la formación del cargo 
previo el reconocimiento. El factor tic.tqin, en lo que respecta a la fecha de pres- 
tación, no puede convertirse en causal que impida el reconocimiento. 

Iüi razón invoendn para sustentar la negativa, no podría ejercitarse con la 
eficacia que se pretende, puesto qnc se habría introducido una exitrencin q Ue el 
decreto ífflíi no contiene, cual sería la rehrtivu, a qnc sus disposiciones, silo son 
aplicable* a lo* que se encuentren en actividad, con posterioridad al 31 de diciem- 
bre de 1Í14". rr,ntrnriándose así lo nnrmadn en los nrts. 3 y de dicho decreto. 

En el cnso de "Ymnz Appatie" citado por el recurrente, la Sala llt por sen- 
tencia de fecha 11 de niavo de 1951 que se transcribe en Fallos de la Corte Supre- 
ma de Justicia de la Nación —222, p. 143— declaró: "Que frente a tan claras 
como expresas y eatecórieas disposiciones lépales, resulta totalmente inconducente 
e inoperante epie se pretenda hacer jugar en la emergencia una simple reglamen- 
tación interna del Instituto de dudoso efecto y alcance legal y lo que es más singu- 
lar todavía, por la circunstancia de que tal reglamento viene a alterar o modificar 
tm derecho que expresamente acuerda la ley transcripta, introduciendo una exigen- 
cia o requisito que aquella no antorixa, esto es, que el afiliado en el momento de 
la prestación de los últimos servicios, esté contribuyendo al fondo del régimen por 
el que opta. 

Resultando por lanto* aplicables ni caso las disposiciones* del decreto 9310 
_art. 3*— corresponde declarar procedente el reconocimiento de servicios peticio- 
nado por el recurrente ante la Caja Sección ley 4349 y que le han sido denegados, 
en virtud de normas internos del Instituto Nocional de Previsión Social, que en 
modo altrunn, pueden alterar o modificar las contenidas en aquel decreto, 

Por ello es que aconsejo a V. E. la revocatoria de la resolución recurrida. 
Despacho, 20 de marzo de 1957. — Víctor -4. Sureda 6'raWte. 



Sextkncia w la Cámara Nación-ai. t*: Apelaciones oel Thabajo 

Buenos Aires, 2G de marzo de 1057. 

Vistos y Considerando: 

Para r- -solver la apelación deducida; 

Kl Dr. Cattanra. dijo: Como lo destaca la Procuración «enera! del Trabajo 
en su dictamen de U. el recurso interpuesto a fs. 82/83 reúne loa requisitos 

formales exigidos por el art, 14 de la ley 14.236 para la vialidad procesal de la 
apelación deducida contra la resolución del Instituto Nacional de Previsión Social 
que desestima a fs. 79 vtn., el pedido de reconocimiento de servicios formulado por 
Don Pedro Vicente Lobo para hacerlos valer ante el Instituto Nacional de Previ- 
sión Social de la Provincia de Tueumán. ... 

Entrando a decidir lo que es materia de recurso y agravios, estima el suscripto 
que el fundamento aducido por el tribunal inferior n fs. 79 vtn. para la denegación 
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de ^(jucl reconocimiento (n saber que rl recurrente no estaba en servicio el 1° de 
enero de 1940, fecha de vigencia del decreto-ley 0316/46), no sunre ajustada a 
derecho, puesto que introduce «na exigencia que no <»nnticne dieha norma positiva, 
ni In ley 2263 de la Provincia de Tucumán, de fecha enero 27 do 1950 (que trans- 
cribe en s» parte pertinente el dictamen de la Dirección de Asuntos Jurídicos del 
Instituto Xaeional de Previsión Social, corriente a fs. 78), 

En efecto, basa su decisión el mencionado tribunal en disposiciones de una 
resolución reglamentaría dictada por aquélla, el 20/8/46, para la aplicación del 
decreto 9316/46, qne por su propio carácter de norma de procedimiento no puedo 
alterar, modificar, ni disminuir los beneficios del citado decreto-ley ratificado por 
ley 12.921, sin violar lo dispuesto por los arts. 1!) y 31 de la Constitución Nacio- 
nal ; ¡riendo que la correcta interpretación del decreto 9316/46, efectuada en el dic- 
tamen de la Procuración General del Trabajo citado, no admite la exigencia cues- 
tionada de estar en actividad al 1» de enero de 1946. A su ves el art. 4 de la ley 
provincial 2412/51 (de Tucumán) tampoco lo requiere, pues la simple lectora de 
su texto indica que pueden invocar sus beneficios los afiliados o jubilados de cual- 
quier régimen comprendidos en él. pero sólo a partir de la feeba del convenio ron 
el I.WP.S. (el 1* de enero de 1946}, siempre, claro está, que acrediten reunir las 
condiciones requeridas por el art. 6 del decreto 9316/46, pudiendo computar los 
servicios prestados en cualquier período de tiempo, que comprobaren debidamente. 

En mérito a lo expuesto, voto por la revocatoria de la resolución de fs. 79 vta., 
en cuanto ha sido materia de recurso y agravios, declarando que el recurrente tiene 
derecho al reconocimiento de lo* servicios que acredite y peticiona, para hacerlos 
valer ante el I.N.P.S. de la Provincin de Tucumán. Sin costas atenta la naturaleza 
de la causa (art. 92 D, O., ley 12.948). 

El Dr. Pettoruti, dijo; Las extensas y precisas consideraciones expuesta» en 
el dictamen de- la Procuración General del Trabajo que corre a fe. 86/88 y las del 
voto que antecede, eximan al suscripto de mayor abundamiento* pues compartién- 
dolas íntegramente, adhiero mi voto al del Dr. Cattaneo. 

El Dr. Míffuez, dijo : El I.N.P.S. a fs. 79 vta.. decidió confirmar la resolución 
de ln Caja Nacional de Previsión pora el Personal del Estado corriente a fs. 74 
vta., que desestima el pedido de reconocimiento de servicio» — presentados en el 
orden nacional — formulado por don Pedro Vicente Lobo, a efectos de hacerlo 
valer ante el Instituto de Provisión Social de la Provincia de Tucumán y obtener 
de este organismo su jubilación. 

Fnndamenta la decisión adversa al recurrente, el hecho de no haber prestado 
éste servicios con posterioridad al 1« de enero do 1946 en ninguno de tos regíme- 
nes jubilatorios comprendidos en las disposiciones del decreto-ley 9316/4(1, ni tam- 
poco con posterioridad a h vigencia de los convenios de reciprocidad celebrados 
entre la Provincia citada y la Nación (como consecuencia de las facultades con- 
feridas por la ley). 

Pero esta exigencia no encuentra asidero legítimo ni en el texto del decreto 
9316/46, ni en el de la lev provincial 2263, sino exclusivamente en disposiciones 
de una resolución dictada por el LN.P.S. como norma reglamentaria del Procedi- 
miento en la aplicación del citado decreto-ley. 

Sin lugar a dudas, cualquiera sea el alcance de esta resolución dictada por el 
I.N.P.S., ella no puede cercenar un derecho establecido por disposición de orden 
público. Al respecto el suscripto se remite a las consideraciones vertidas en el 
dictamen de fs. 86/88 y a las enunciadas en el primer voto que comparto. Sólo 
agrego a mavor abundamiento que al incorporarse las provincias mediante conve- 
nios con la Nación al régimen del decreto 9316/46 (ratificado por ley 12.921), 
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adhieren a sus disposiciones sin cláusulas o condiciona que la restrinjan ; así la 
ley tí» 2263 de fecha enero 27 de 1950, sancionada por la Legislatura de la Pro- 
vincia de Tueumán, no puede interpretarse en la forma argumentada a Es. 78, 
qae no eondiee con sti texto ni espíritu. En su mérito, adhiero mi voto al del 
lír. Cftttaoeo. 

Por ello y conio resaltado de la votación que antecede, se resuelve : Revocar 
la resolución de fs. 60 vta, en cuanto ha sido materia de recurso y agravios, dedil- 
raudo que el recurrente tiene derecho ni reconocimiento de los servicios que acre- 
ditare Imber prestado en el orden nacional y que peticiona para hacerlos valer 
ante el Instituto de Previsión Social de la Provincia de Tucumin a fin de solicitar 
de este su jubihición. Sin costas atenta In naturaleza de la causa- — 0«*r U. .4. 
Pairando, — Orrnte Pettornti. — Manuel G, ytiauee. 

Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

Conforme a reiterada jurisprudencia las leyes que reconocen 
derechos de orden previsional no surten efecto retroactivo, a me- 
nos que una disposición expresa en contrario así lo determine. 

Este principio es también aplicable al decreto ley n* 9316/4f>, 
que instituyó el régimen de reciprocidad entre las cajas de jubi- 
laciones y pensiones integrantes del sistema del Instituto Nacio- 
nal de Previsión Social, estendiéndolo a los organismos provin- 
ciales que adhieran al mismo de acuerdo con lo previsto en el 
art. 20 del citado decreto-ley. 

No existe en el ordenamiento legal de referencia la disposi- 
ción expresa que permita acogerse a sus beneficios a las personas 
que cesaron en su actividad con anterioridad a la entrada en vi* 
goncia de aquél, esto es, el V* de enero de 1ÍH6. 

En estas condiciones, resulta arreglada a derecho la resolu- 
ción del Instituto Nacional de Previsión Social que no hizo lugar 
al reconocimiento de servicios prestados bajo el régimen deja 
ley ir 7 4.149 pnrn hacerlos valer ante el Instituto de Previsión 
Social de la Provincia de Tucumán, fundándose en que, con pos- 
terioridad a la fecha antes indicada, el peticiónente no acredita 
actividades comprendidas en ninguno de los regímenes nacionales 
ni tampoco en el orden provincial. 

Corresponde, por tanto, revocar la sentencia apelada en cuan- 
to pudo ser materia del recurso extrnordinario deducido en autos. 
Buenos Aires, 1' de julio de lí>57. — Sebastián Soler, 
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Buenos Aires, 28 de abril de 1958. 

Vistos los autos: "Lobo, Pedro Vicente s./ reconocimiento 
de servicios en los que a fs. 96 se ha concedido el recurso extra- 
ordinario contra la sentencia de la Cámara Nacional de Apelacio- 
nes del Trabajo de fecha 26 de marzo de 1957. 

Y considerando: 

Que don Pedro Vicente Lobo, que había prestado servicios en 
la Administración Nacional desde junio de 1915 a enero de 1929, 
y con posterioridad, desde octubre de 1935 a marzo de 1943, en 
la Administración Pública de la Provincia de Tucumán, se ha 
presentado ante la Caja Nacional de Previsión para el Personal 
del Estado, invocando el decreto 9316/46 (ley 12.921) —sobre 
reciprocidad juhilatoria — para pedir que le sean reconocidos los 
servicios prestados en la Administración Nacional a fin de hacer- 
los valer ante el Instituto de Previsión Social de la Provincia de 
Tucumán y conseguir su jubilación, conforme a la ley local 2432 
de 28 de octubre de 1951 que creó dicho Instituto. 

Que por resolución de fs. 74, el Directorio de la Caja Nacional 
de Previsión para el Personal del Estado, ha denegado la petición 
del interesado, por considerar que se trata de servicios no compn- 
tables en cuanto fueron prestados con anterioridad al 1* de enero 
de 1946, fecha en que comenzó a regir el decreto 9316/46, invocado. 

Que esta resolución fué confirmada a fs. 79 vta. por el Direc- 
torio del Instituto Nacional de Previsión Social. Pero afielada 
por el interesado, ha sido revocada por la Cámara Nacional de 
Apelaciones del Trabajo en resolución de fs. 89, la que ha sido 
recurrida ante esta Corte por la vía del recurso extraordinario 
que interpone el representante del Instituto Nacional de Previ- 
sión Social. 

Que como fundamento del recurso, se sostiene que los únicos 
servicios conmutables a los efectos de hacer funcionar la recipro- 
cidad, son los que se estuviesen cumpliendo al tiempo de la san- 
ción del decreto 9316/46 o cuya prestación se iniciara con poste- 
rioridad, porque de lo contrario se daría al decreto citado un 
efecto retroactivo que el mismo no autoriza. 

Que para la resolución del caso de autos, no es necesario 
considerar el aspecto de la retroactividad o irretroactividad de 
las leyes jnbilatorias que, en principio y en cuanto no establecen 
fecha concreta de vigencia, tienen efecto ajustado a lo que dispo- 
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ne el art, 3» del Código Civil, sino tan sólo si el recurrente puede 
acumular servicios anteriores prestados durante la efectiva vi- 
gencia de una lev de jubilaciones, en el caso de la n* 4340, aunque 
no continuara al dictarse el decreto 931G/46, que no contiene dis- 
posición expresa que lo resuelva como ocurre con algunas leyes 
(nos. 9G53, art. 3*; 10.650, art. 50; 11.308, art. 1°, inc. r). 

Que la única disposición del decreto 9316/46 que se refiere 
a ejercicio de funciones al tiempo de su sanción es el art. 11, pero 
resulta clara su aplicación exclusiva a la hipótesis circunstancial 
que contempla: "Los afiliados que están prestando servicios y se 
hallen simultáneamente en el goce de alguna de las siguientes 
prestaciones: a) Jubilación por cesantía, b) Jubilación por retiro 
voluntario, c) Jubilación por invalidez parcial, d) Jubilación 
ordinaria, íntegra o reducida. Podrán solicitar..." Ninguna 
razón puede darse, ni los principios que rigen en materia de inter- 
pretación v aplicación de las normas jurídicas, para justificar la 
extensión del requisito de servicios actuales a los casos generales 
de reconocimiento de servicios. 

Que la demostración de que la actualidad de los servicios o 
su iniciación posterior no es exigencia establecida por el decreto 
9316/46, resulta del art. 16 que contempla la situación del emplea- 
do va fallecido, nt extender sus beneficios "a los dereehohabientes 
de los afiliados que están en condiciones de solicitar alguna pres- 
tación". 

Que los servicios del recurrente certificados a fs. 34, 3*, i- t 
48 49 y 52 han sido prestados dentro del régimen de la ley 4349, 
por lo que se encuentran comprendidos en el art 1° en cuanto 
declara conmutables "los sen-icios prestados sucesiva o snnulta- 
neamente bajo el régimen de una o de diversas secciones o Cajas ; 
a lo que cabe agregar que el causante presto servicios en Tra- 
máu cuando estaba en vigor el régimen de jubilaciones establecido 
por las leves 1405 v 1603, antecedentes de la ley -431. 

Por ello y habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
so confirma la sentencia apelada de fs, 89. 

Estirare V. Gatxi — Carlos Hbbbvba 
— Bes J a míx Villegas Basavilbaso. 
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S. K. L. PRECISA AROEXT1XA v. KSTEHAN 5IÍSSÉ v FEDERICO 

POLUS 

MARCAS DE FABRICA: Delitos. 

Im jiirisprnilemi» do la Cdrte Suprema, interpretando d nrt. 4«, inc. 5?. de 
ta ley 3075, se lia pronunciado en favor de los derechos emergentes de una 
morca registrada en la República cuando entran en colisión ion los atribuidos 
por una marea registrada eit el extranjero. El principio requiere qi e los 
titulares de ambas marcas —nacional y extranjero— sean personan distintas 
y no es aplicable al caso de ln si ni] tic lévenla en el país de máquinas legítimas 
"producidas por la fábrica extranjera titular de Ja marca. 

MARCAS HE FABRICA: Oposición, 

El carácter territorial de las marcas, principio adoptado por la ley 3978, 
permite, en princ ipio, que el titular de una marca registrada en el país, pueda 
oponerse en ésté al uso de igual marea registrada legítimamente en el ext mu- 
jer- i ti nombre de otro; poro ese principio no puedo llevarse al extremo do 
impedir la circulación comercial en la República de los efectos, que el mismo 
titular de la marca argentina ha entregado al increado en el extranjero, pro- 
tegidos por igual marca extranjero. 

SOMBRE COMERCIAL. 

Establecido que los demandados se limitaron n comprar y revender máquinas 
de sumar de procedencia legítima y que elto no constituye uso ilegal de marea 
ajena, tampoco configura un ataque n los derechos derivados del uso del 
nombre comercial. 



Sentencia btih Jtúm kn* tí» Civil t Comercial Fedehal 

Buenos Aires, 14 de marzo de 1955. 

Y vistos: estos autos caratulados: "Precisa Argentina Sociedad de Responsa- 
bilidad limitada, c/ Esteban Mtssó y Federico Polus s/ Cese de Marea", de los 
que resulta: 

1») A f a. 2 se presenta "Precisa Argentina S. R. L.", por apoderado, y como 
representante de la compañía "Precisa A. G. Fabrique de Machines a Caloulcr", 
de Zurích Oerlikon, Suiza, y única y exclusiva concesionaria y vendedora de las 
maquinas de sumar y calcular que fabrica dieba empresa, doble carácter que surge 
del contrato que tiene celebrado con los mencionados fabricantes de dichos pro- 
ductos y titulares de la marca, que obra en el expediente que cita y que corre por 
cuerda aepnrada, demandando a Esteban Missé y Federico Polus para que se Jos 
condene a cesar en el uso de la marca "Precisa" y a pagar a la adora los daños 
y perjuicios que le han irrogado el empleo ilegítimo de la marca citada y las cos- 
tas del juicio. Manifiesta que habiendo tenido conocimiento de que las máquinas 
de calcular, que eran protegidas por la marca mencionada, eran vendidas en la 
casa de comercio de Esteban Missé, sita en la calle Sarmiento 328, hizo trabar el 
embargo que glosa a fs. 28/29 de los autos "Precisa Argentina S. R. L." solicita 
medidas precautorias — arts- 57, 59, ley 3975— tramitados por ante el juzgado de 
este fuero a cargo del Dr. Adolfo R. Gabrielli, Secretaría Rodríguez Jáuregui y 
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que forren agregadas P° r cuerd " separada y, «prega, que en esa oportunidad 
Musaé presentó facturas fomo d« que dicha mercadería Ib había adquirido del 
Sr. Federico Polus. con domicilio en la ralle Corriente- iH de esta ««dad. El 
proceder de loa demandados, diee, importa un oso indebido de marea en el que 
no cabe admitir la buena fe y por eao solicita que se loa condene en el sentido 
más arriba indicado, así como a los daños y perjuicios qne resalten de 1* pericia 
contable, que oportunamente hará practicar, fundando finalmente, la acción en 
los arta, ti, 42 y 48, ine. 5 de la ley 3975. 

■») Corrido el traslada de la demanda, ella en contestada, en igual sentido 
a fs lí» por Federico Polas y a fs. 28 por Esteban Miasé, oponiendo ambos la 
defensa de falta de acción, fondada en qne la actora no es la titular de la marca 
enyos derechos pretende ejecutar, careciendo de mandato de los fabricantes para 
ejercer la defensa de sus intereses, conforme a los términos del contrato que in- 
voca. Entrando a analizar el fondo de la litis, sostienen que no ha mediado uso 
indebido de ln marca. El primero, diee, no tiene instalado ningún negocio y solo 
se gana la vida comprando y vendiendo máquinas de. escribir, calcular y otras 
similares por encargo de diversos comerciantes que se las solicitan; que en esas 
actividades supo que se vendía una máquina do calcular "Precisa y la adquirió 
para venderla a su codemandado, repitiendo igual operación con otra maquina que 
adquirió en la misma forma. A su vez Missé, dice, que tiene en la calle Sarmiento 
ii* 328 un negocio de compraventa de máquinas de sumar, calcular, esenmr y de 
otros artículo que podrían llamarse, genéricamente, de escritorio, teniendo asi- 
mismo un taller de reparaciones y limpiesa de máquinas de sumar y «*™r. 
Consideran los demandados que tales operaciones no configuran el uso indebido 
de marca, por tratarse de productos auténticos y vendidos, onpmarm Miente, con 
la marra de fábrica, por lo que no media violación alguna de los derechos que 
establece la ley 3975 sosteniendo que la interpretación de la parte actora implica- 
ría suprimir la reventa de cualquier artículo usado, sean maquinarias, automóviles 
y otros, en violación de la libertad de comercio y de igualdad consagrados por la 
Constitución Nacional, negando, por otra parte, que se hayan ocasionado los per- 
juicios coya indemnización se reclama y después de formular algunas considera- 
ciones sobre el derecho aplicable, terminan pidiendo el rechazo de la acción, con 
costas. . • 

Considerando : 

l») Que al promover la demanda, la razón social "Precisa Argentina fl. A. 
L - invoca et contrato por el cual la compañía "Precisa A, G. Fabrique de Ma- 
chi tica a Calculer", con sede en Zurich, Suiza, como fabricante de la» maquea* 
v titular de la marca "Precisa", le concede la representación general y exclusiva 
¡le venta de esos artículos, obligándole a respetar los derechos derivados del regis- 
tro «Ir esa marca v a defenderla de "común acuerdo" contra el ataque de terceros. 
Por su parte, tos demandados niegan que ese contrato lo faculte para promover 
la acción por u«o indebido de marca, sin tener un mandato o auto rizació n expresa 
del titular. Se trata, pues, de resolver en primer término, si el ínteres comercial 
invocado por la accionante, está protegido por la acción deducida. 

*>> Q U c. para decidir esta cuestión, es menester distinguir los intereses que 
la lev 3975 vincula, objetivamente, con la propiedad de una marea y aquellos que 
se derivan de la explotación comercial de los productos protegidos po* la misma, 
dentro de los principios y normal propios de tas relaciones privadas regidas por 
la legislación común. Dentro de ese criterio, dado el carácter atributivo de la pro- 
piedad de una marca, las acciones tendientes a hacer efectiva su - 
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dicción*!, son eminentemente personales, de manera tal que sólo podrían ser ejer- 
cidas por el misino titular o por quien acreditare, en debida forma, eu represen- 
tación legal. 

3*) Que, en tal sentido, cualesquiera, sean los términos usados en el contrato 
que obra, traducido, en el expediente agregado por cuerda floja, relacionado ut 
»upra, sobre medidas precautorias, es evidente que tanto por su forma, como por 
su contenido, tenía como finalidad regir las relaciones comerciales entre la actor» 
y el fabricante de las máquinas de calcular protegidas por la marca "Precisa", 
pero, en manera alguna, acuerdan a aquélla la representación de la sociedad fabri- 
cante, a la cual conforme los términos del art. 286 del Cód. de Comercio, debe acor- 
dársele una personalidad jurídica propia, sólo susceptible de ser representada, 
aún en el orden comercial, en la forma y con los requisitos previstos por el art. 287 
in fine (art. 7, ley 11.719). De esa manera, el mero compromiso, que la acto ra 
contrae en dicho contrato, sobre la defensa de la marca "Precisa", contra el ataque 
de terceros, no configura ni nn mandato para el ejercicio de accione» judiciales, 
gestión que requiere nn mandato especial, ni aún implica una autorización para 
la defensa de los derechos derivados del oso de la marca, ya que, expresamente, 
se estipula que esa defensa debe realizarse de "común acuerdo" entre las partes. 

4«) Que conviene señalar que los intereses comerciales, de cuya supuesta 
lesión hace mérito la actora para promover la demanda, derivan de la relación 
entre dicha parte y los fabricantes, fundándose en un contrato privado que no 
tiene efecto jurídico contra terceros (art. 1190 Cód. Civil) ; en consecuencia, si los 
hechos que motivan la demanda han afectado la exclusividad de venta concedida 
por el contrato, ello pndo dar lugar a qne se exigiera de la firma concedente la 
defensa de esos derechos y no para qne el concesionario los haga valer en juicio, 
para lo cual carece del título de propiedad de la marea y del mandato que lo 
autoriza a invocar la representación del propietario, debiendo, además, destacarse 
como información ilustrativa interesante y que se relaciona con la exclusividad de 
venta, alegada en este juicio, que la actora adquirió en el país, de otras firmas 
con asiento en la República, desde el día 7 de diciembre de 1950 al 31 de octubre 
de 1951, la cantidad de 214 máquinas eléctrica» de calcular marea "Precisa" 
(informe perito contador, fs. 92). 

5?) Que, en esta situación y atento haber prosperado la defensa opupstn por 
las partes demandadas, no cabe hacerse rargn de los demás elementos de prueba 
aportados al rmb lite. 

Por estos consideraciones, fallo: haciendo lugar a la defensa de falta de 
acción opuesta por los demandados y, en su consecuencia, rechato la acción por 
uso indebido de marca y daños y perjuicios deducida por "Precisa Argentinn 
R. R. L." contra Esteban Missé y Federico Polus; con costas. — Jirón Carlpt 
Ojam Gltch*. 

SENTENCIA l'K l.A CÁMARA NACIONAL I1K A PEI ACION ES EN 1.0 FEHE8AI. 
V CONTENC1O80A0MISI8TBAT1V0 

Buenos Aires, 18 de julio de t95(i. 

Y vistos los de la causa promovida por Precisa Argentina Sociedad de Res- 
ponsabilidad limitada, contra Esteban Missé y Federico Polus, sobre cesación en 
el uso de marea, defina y perjuicios, para conocer de loa recursos concedidos a 
fs. 139, fs. 142 vta. y fs. 143 vta. con respecto a la sentencia de fs. 134 ■ fs, 137, 
que desestima la acción, con costea. 



;,,r, FALI/OS DE LA «WTE SlMtEMA 

El wñor Jure t>r. Fninrimo Juvilrr Voco», ilij»: 

1 Kn», I n« I» » I» v. "l» de »»» l>n»lwl"s. ''«*> >»' eond.e.on., 

'^-"■i — m «. h t, x., mm i «■ a»*»*» *» « 

im-ms Cfiiii" Atí expediente me neíonndo, . , . 

" S. iVeeisn aU» S. R. L. » «.te* da que on 

«Pfn.r K-U-ban Missé «■ encuentran d.» mmpnnns de aum« -eon 

,,„, * le bahía vendido, por lo que supone que na «o-- kgfe * ™ * 

Sü intereses de su representada y .le lo, prop.o*. solicita *l embarco de las mftqm 

..a*. ,.| ,i W trab» ».*.'m arta que obra en el exped.ente r.tado 

F„ el arto cid embargo el señor Missé manMSéÉtt que dicha* maq.mms ba 
«dauSó él Mto WlHfeb Pol.., de conformidad ron tía N**™ que P™*ntd. 

v™a "J I -iP-l.' ^rihir. «le «ornar, de ^Hlf* P^dora* de cheque* 
' t , fi.- N'o t¡.«e norrio «Uhteidt, IW W «ff^ *J 

£ ™ ír ,*e modo adquirid m do, npoHunidndr.** m tate *-™« ¡J™»* 
que bflblfiu sido trnídns ni pftíi «n.to objetos de UM pewoi^ ** 

IjfS. v, M Uda. ,«„ «utCt^. ,,,,a ^ ^ l~ * 
FAbrteil l-n-ta por él i"ahriem.k. .'«ro^o. U¡ prnnn de fe. *4 vtn a-'rcd.ta ln 
Sil d, las ^ va,, deeiT, que IMhk y Mi^é han H^^gJ 
Lr "t t «rtí,nlo Iwlti.im puosto en eiwnWidn P"r ra fobnoante. No ba> utd.zn- 
,-iúti d>- «mrrn para .-rn ubiir un pmdiirto fifófieadÓ, 

II K/ ínieío. «. l'i*rÍM Arsentíiui ilemando n los Sn*. 1 »lu* y Jli^, 

J M«f¿ típreaeUtauU-s d. !n Prm«i A. fl. r abrupto de Ma- 

i, L B n Scíder, dí Kürnb-Oorlfcon, Sui». titular eata, 
ln i rui "Prni a" . « la Ag utina. 1j> dn..».idn W funda en "rtud del título ma r- 

¡ ; v ,b, , reial. Tiene por objeto ,1 W del u,o de h rnnren "Pre- 

^ l la iutZláieién por tos daño, y perj»i«oa que multen de la prueba pen- 
cinl Entable «pie se pnurtw-aria en la estaeión pvo^sj.1 pertinente. 

7 \| eontestiií la deniauda, tanto Pislna Missí. refieren los beehoa 

«Miuv'hau qneW, .puestos en loa p^grafo* M ? 5 de .,te ^ J^JJ 

t « !H biéM 1» «eepeiMii de falta de neeión de ta aetoHi por attinfo no es titular de 
tu inavba v no tiene poder para iieeionar. 

T ¿ StóiáS hecho a I» miftfe de falta de ace.nn por en.en- 
] rt aaora .nreve de .nandato para invoear la ^pn^ntacón del pmp.e- 
^Jde la marea. Bn WHi, -tima no ser nceesarm examinar _ k» demáa 
.rtoí de l^rueha y n-elm/,. la demanda por Uro ...deludo y por «bino* > [>«x- 

jui,i ;:;:;:;;/;:sZHón „pe W u. ^ ¿. u^4i t¿¿& i» ^ o* 
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cedidos los recursos, vienen a nstft instnniin y la recurrente funda sus agravioa 
a fa. 147. 

II [. Los. recurso*. 9. La nulidad se funda tu In interpretación dada por 
la sentencia a los poderes de Id actora. En realidad constituye una materia pro- 
pin del recurso de apelación. Si hay error puede subsanarse mediante este últi- 
mo. Por ronsimñcnte, no hay causal suficiente de nulidad y debe ser desestimado. 

10. El recurrente pretende ademas que demnndó en defensa del nombre 
comercial Precisa Argentina. En realidad demandó en defensa del nombre Pre- 
nsa . del titular de la marca. Y bajo ese aspecto fué resuelto por el juez, dentro 
de In argumentación que consideraba n la actora sin poder suficiente. Pero, por 
esa misma razón, le es aplicable lo dicho en el párrafo anterior; es decir, que 
puede subsanarse por vía de apelación. 

11. En cuanto al de apelación, aceptando que. la recurrente tenga poder y 
entrando al fondo de ta cuestión, está probado el hecho de que las máquinas 
"Precisa," que estaban en poder del señor Missé, eran de procedencia legítima, 
vale deeir las ínismns producidas por la fábrica titular de la marea (fj. 84 vta.). 
\'o hay por tanto problema marcario. No se da ninguno de los casos de nao 
indebido contemplados por la ley (confr. Ratvvxiio U Fernández, Código dé 
Comririo comentado, t. II. p6<r. 228, nota 111). Se trata de una simple reventa 
de productos auténticos que no perjudica en su derecho marcario al titular 
aniso de la marca. Poi consiguiente no hay uso indebido. 

12. U reeur ente sostiene que aquí se trata de tina marca hniza utiliawa 
por los demandados en las maquinas vendidaR y una marca argentina, la 
n<> ¿70.713, Y agrega: ''que ambas tengan el mismo texto i* incluso que ambas 
pertenezcan al mismo propietario son meros eventos ocasionales que pueden 
mudar sin que se altere el derecho en si mismo", pues "las marcas... son estric- 
tamente territoriales". - ' 

El argumento es aparente. N'o se trata de dos marcas destinadas a cubrir dos 
productos diferentes cada una en su territorio. Pe trnta de un solo producto y de 
una sola marca registrada, a los fines dé su uníparo iegai, en Suiza y en nuestro 
país. Y en el caso concreto tiene importancia que sean ambas del mismo propie- 
tario. Porque eso corrobora de que se trata en definitiva de la protección marea- 
ría a un solo artículo. Vale deeir, n > hay conflicto marcario. 

13. Si no hay uso indebido de la marca, no puede haber indemnización de 
daños y perjuicios. 

14. En definitiva, voto por la confirmación de la sentcncín, con costas. 
Los señores Jueces Dr. José Framist-o Bida» y Dr. Eduardo A. Ortte fíasualdo, 

adhirieron al voto que antecede. 

Conforme ni acuerdo precedente, se desestima e] recurso de nulidad y se con- 
firma, en todas sus partes, la sentencia de fs. 134 a fs. 137 que desestima la acción, 
con costa?. Las costas de esto instancin, también a cargo de la actora. — Eduardo 
A. Orlh Busmldo. — Frannteo ./,„-,, r Vt,.-tt*. — M Frttwist» fíhltnt. 

Dictamen del Fnoeriuimit Oenekal 

Suprema Corte: 

El recurso extraordinario deducido a fs. 167 es» procedente, 
toda vez que el apelante cuestiona lu inteligencia e interpretación 
de «livor sos artículos de la ley n» 3975, y el pronunciamiento re- 
caído es definitivo y contrarío al derecho que aquél funda en di- 
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chas disposiciones federales (art. 14, inc. 3*, de la ley 48). Ha sido, 
pues, bien concedido a fs. 170. t t 

En cuanto al fondo del asunto, se trata de lo siguiente : Fre 
risa Argentina S. R. L." inicia demanda contra los señores Este- 
ban Missé y Federico Polos a efectos de que se condene a estos 
a cesar en él uso de la marca "Precisa" y a pagar a la firma 
iietora los daños y perjuicios que el empleo ilegal de la marca 
citada le ha irrogado, así como las costas del juicio. I^s deman- 
dados oponen la defensa de falta de acción, sosteniendo que no 
ha mediado uso indebido de la marca en cuestión y ^licitan el 
recluso de la demanda con costas a la actora. A fs. 134 dicta 
sentencia el juez acogiendo favorablemente la defensa opuesta 

por los demandados, - 1fil , 

Apelado el fallo, el tribunal de alzada se pronuncia a fs. 162, 
v entrando al fondo de la cuestión -ya que, aunque tácitamente, 
acepta que "Precisa Argentina S. R. I*" tiene poder suficiente 
de la Compañía "Precisa A. O. Fabrique de Machines a Calculer , 
de Zurich-Oerlikon (Suiza)— llega a la conclusión de que las má- 
quinas "Precisa" que estaban en poder del señor Missé eran de 
procedencia legítima, en razón de lo cual considera que no hay 
problema marcarlo, por no darse ninguno de los casos de uso 
indebido contemplados por la ley. "Se trata de una simple reven- 
ta de productos auténticos —dice— que no perjudica en i su dere- 
cho marcarlo al titular suizo de la marca". En definitiva, con- 
firma la sentencia de primera instancia. 

Al interponer ahora recurso extraordinario, el ™™ rre ™ e 
afirma que las acciones promovidas en autos, con motivo de haber 
comerciado los demandados con máquinas de calcular "Precisa , 
están fundadas: a) en la lesión infringida a la marca nacional 
n<> 17) 713 de propiedad de la compañía suiza a quien su parte re- 
presenta, v b) en la lesión infringida a los derechos resultantes de 
la propiedad del nombre comercial "Precisa Argentina S. K. U . 
Hice que la sentencia del tribunal de alzada resuelve el conflicto 
marcarlo (scñnlado a) interpretando el art. 48, inc. 5*, de la ley 
3970 en forma contraria a como lo tiene decidido \ . K en fallos: 
163: 176; y agrega que en cuanto al otro conflicto —el suscitado 
entre el nombre eomercinl "Precisa Argentina S. K. I* y »» 
marca "Precisa" utilizada ¡legalmente por los demandados— el 
tribunal omite todo pronunciamiento al respecto. 

En lo «uc se refiere al primer agravio, considero que no 
asiste razón al apelante. Y ello así, por cuanto la jurisprudencia 
t raída a colación por quien deduce el recurso, no tiene ^P]'^^ 
«1 caso sometido a dictamen. Mientras en Fallos; 163: 176, esa 
Corte Suprema resolvió que constituye la comisión del delito pre- 
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visto y penado por el art 48, inc. 5 9 , de la ley 3975, el hecho de 
venderse un producto extranjero, aún legítimo, cuyo marca apa- 
recía registrada a nombre de otro, en el sub judice la situación es 
otra: el propio fabricante de las máquinas es quien tiene regis- 
trada a su nombre la marca "Precisa" y no se alcanza a com- 
prender qué perjuicio ha podido sufrir, o en qué medida ha podido 
verse afectado su derecho marca rio, por la reventa en el país de 
las máquinas en cuestión. 

En cuanto n la presunta lesión sufrida por el recurrente en 
su nombre comercial —"Precisa Argentina, S. R. L."— con mo 
tivo de la reventa, tampoco comparto el criterio del apelante. 

Si bien es exacto, como se pone de manifiesto en el memorial 
de fs. 198, que quien ostenta y utiliza un nombre comercial puede 
oponerse con éxito al registro de una marca que sea susceptible 
de confundirse con dicho nombre, estimo que tal principio no es 
aplicable al caso de autos. Aquí no se trata por cierto de que los 
demandados pretenden registrar marca alguna, sino simplemente 
de la venta de máquinas legitimas que provienen de su verdadero 
fabricante suizo, por lo que no podría existir el ánimo ni la posi- 
bilidad de que los demandados puedan inducir en error al com- 
prador de las mismas —asunto de primordial importancia en ioda 
cuestión de confusión de marcas o de nombres— ofreciéndole una 
máquina de nombre parecido al de la sociedad actora, toda vez 
nue lo que el comprador adquiere es exactamente lo que quena 
adquirir: una máquina de calcular "Precisa" auténtica. El factor 
legitimidad tiene en la especie un valor decisivo y el agravio es 
a mi juicio infundado. » 

Por todo lo expuesto, considero que correspondería confirmar 
el fallo apelado en cuanto ha podido ser materia de recurso. Bue- 
nos Aires, 6 de junio de 1957. — Sebastián Soler. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 28 de abril de 1958. 

Vistos los autos; "Precisa Argentina Soc. de Besp. Ltda. c/ 
Miase, Esteban y Polus, Federico s./ cese de marca", en los que 
a fs. 170 se ha concedido el recurso extraordinario contra la sen- 
tencia de la Cámara Nacional de Apelaciones en lo Federal y 
rontenciosoadministrativo de fecha 18 de julio de 1956. 

Considerando : 

Qué, como lo señala el dictamen precedente del Sr. Procura- 
dor General, el recurso extraordinario concedido es procedente 
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de acuerdo con lo dispuesto en el art. 14, inc, 3?, de la ley 48, 
porque se cuestiona la interpretación de textos de la ley 3975 y 
la sentencia recurrida es definitiva y contraria al derecho que el 
ai rolante funda en esas disposiciones de carácter federal. 

Que "Precisa Argentina Sociedad de Responsabilidad Limi- 
tada", en representación de "Precisa A. G. Fabrique de Machines 
a Calculer", de Suiza, demandó a D. Esteban Missó y a D. Fede- 
rico Polus solicitando que se los condenara a cesar en el uso de 
In marca "Precisa" y a pagar a su parte los danos y perjuicios 
que le habrían irrogado con el empleo ilegítimo de aquélla (fs. 2). 
Fundó su derecho en el doble interés do protección de la marca y 
de su nombre comercial, e invocó al efecto los arts. 6, 42 y 48, 
inc. de la ley 3975, manifestando que el hecho atribuido a los 
demandados consistía en que en el comercio de Missé se vendían 
máquinas do calcular que llevaban la marca indicada, las cuales 
habrían «ido adquiridas al demandado Polus. 

Que la demanda fué contestada a fs. 16 y 28, sosteniéndose 
que ln actividad de ambos demandados era perfectamente legíti- 
ma, pues se habían limitado, Polus a adquirir de particulares má- 
quinas auténticas fabricadas en Suiza por la titular de la marca, 
v Missé a venderlas en su comercio. So negó la aplicabilidad al 
casd de los artículos de la ley de marcas citados por la actora y 
se invocó la libertad de trabajar y comerciar y la igualdad garan- 
tizada por la Constitución Nacional. 

Que la sentencia recurrida ha dejado establecido, en forma 
irrcvisiblc por la vía del recurso extraordinario, que las máqui- 
nas "Precisa'* que estaban en poder de Missé eran de proceden- 
cia legítima, es decir, las mismas producidas por la fábrica titular 
de la marca : y partiendo de esa base, ha declarado que no hay 
problema sobre derecho de marcas, pues no se da ninguno de los 
casos de uso indebido contemplados por la ley; que el caso es de 
una simple reventa de productos auténticos, que no perjudica en 
su derecho al titular suizo de la marca, ya que no se trata de dos 
marcas —la argentina y la suiza— destinadas a cubrir productos 
diferentes, sino de un solo producto y de una sola marea, regis- 
trada, a los fines de su amparo legal, en Suiza y en nuestro país. 

Que en el recurso extraordinario concedido, la actora sostiene 
que la interpretación que la Cámara ha hecho de los términos 
"marcas auténticas", del inc. 5* del art. 48 de la ley 3975 no es 
la que corresponde y contraría la jurisprudencia de esta Corte, 
pues ésta se ha pronunciado en favor de los derechos emergentes 
de una marca registrada en ln República cuando entran en coli- 
sión con los atribuidos por una marca registrada en el extranjero. 

■ 
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El principio es exacto; pero siempre que se parta de la base de 
que los titulares de ambas mareas —la nacional y la extranjera— 
sean distintas personas. Cuando el titular es —como en el casó- 
la misma persona e idéntico el artículo protegido, no existe tal 
conflicto de derechos derivados de la ley de marcas, como acerta- 
damente lo resuelve el fallo en recurso. El carácter territorial de 
las marcas, principio adoptado por la ley de la materia, permite, 
en principio, que el titular de una marca registrada en el país 
pueda oponerse en éste al uso de igual marca registrada legítima- 
mente en el extranjero a nombre de otro ; pero ese principio no 
puede llevarse al extremo de impedir la circulación comercial en 
la República de los efectos, que el mismo titular de la marca ar- 
gentina ha entregado al mercado en el extranjero protegidos por 
Ta misma marca extranjera. En el propio caso L. Lemonier citado 
por la actora (Fallos: 163: 176) esta Corte descarto la posibilidad 
de que los fabricantes vendedores en el extranjero pudieran tener 
acción contra los compradores de la mercadería que la hacían 
cireulnr en la República (conf. considerando 3*, in fute). Y en el 
caso Lutz, Ferrando v Cía. (Fallos: 197 : 441) quedó establecido 
qne no constituía infracción a la ley, la < ompraventa en la Repú- 
blica de máquinas usadas adquiridas en el extranjero, aun cuando 
los titulares de las marcas argentina y extranjera fueran distintas 
personas. 

Que en cuanto a la invocación de los derechos derivados del 
nombre "Precisa Argentina", adoptado por la representante en 
el país de la actora, tampoco puede dar fundamento a la demanda. 
El único hecho que la sentencia da por acreditado, sin que la de- 
mandante baya manifestado su disconformidad ni alegado otros, 
es el de que los demandados compraron y vendieron dos máquinas 
de sumar "Precisa" de legítima procedencia. No constituyendo 
tal acto, conforme a lo establecido en considerandos anteriores, 
un uso ilegítimo de marca ajena, tampoco configura un ataque a 
los derechos derivados del uso del nombre comercial, cuya protec- 
ción no apareee disminuida en las circunstancias del caso. 

Por ello y de acuerdo con lo dictaminado por el Sr. Procura- 
dor General, se confirma la sentencia de fs. 162 en cuanto ha sido 
materia del recurso. 

Alfredo Orgaz — Enrique V. Galli 
— Carlos Herrera — Benjamín 
Villegas Basavilbaso. 
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NELIDA CATALINA LEJARRAOA DE ALVARES DE TOLEDO 

v. ROMUALDO HA AO 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito» propio*. Cuestioné» no ftderaUs. 

S«nttnciat arbitraria*» 

No es arbitraria la sentencia de la Cámara Paritaria que declara supeditada 
la efectividad de la excepción a la prórroga legal a la obtención de tierral por 
4*1 demandado, pues la frac*., qoe restaría a éste no constituye ana unidad 
económica, si esta afirmación no sólo te basa en los conocimientos personales 
que los integrantes del Tribunal poseen sobre la roña, sino que coincide con 
el dictamen pericial producido en la causa y no impugnado oportunamente 
por el recurrente. 

Dictamen del, Procurador General 
Suprema Corte : 

Si bien el tribunal de primera instancia al fallar uno de los 
pantos de la litis, que no fué modificado en la alzada, hizo mérito 
a los conocimientos personales que de la zona tenían sus inte- 
grantes, la conclusión a que arribaron concuerda con la de la pe- 
ricia de fs. 45 que no fué oportunamente impugnada por el ape- 
lante. 

En toles condiciones, estimo que no se halla configurado el 
agravio que se invoca con fundamento en la garantía al derecho 
de defensa, y que el recurso extraordinario interpuesto a fs. 72 es 
improcedente. 

Correspondería, pues, deelarar que ha sido nial acordado a 
fs. 75. Buenos Aires, 25 de julio de 1957. — Sebastián Soler. 
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Buenos Aires, 30 de abril do 1958. 

Vistos los autos: "Alvarez de Toledo, Nélida Catalina Leja- 
rraga de o./ Haag, Romualdo s./ excepción prórroga legal", en 
los que a f s. 75 se ha concedido el recurso extraordinario contra la 
resolución de la Cámara Central Paritaria de Arrendamientos y 
Aparcerías Rurales de fecha 29 de marzo de 1957, 

Considerando j 

Que a fs. 3 y 22, respectivamente, se presentan Nélida Cata- 
limi Lejarraga de Alvarez de Toledo y Alicia Celeste Lejarraga 
de Iraeta, ante la Cámara Regional Paritaria de Bahía Blanca, 
demandando a Romualgo Haag por excepción a la prórroga legal 
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del arrendamiento de dos fracciones de campo de tas que son pro- 
pietarias. Fundan su pretensión en la voluntad y compromiso de 
explotar directamente los predios reclamados (inc. a, art. 52, ley 
13.246) , y en el hecho de tener el demandado campo que constituye 
unidad económica (inc, d, art. 52, ley 13.246). La Cámara rechazó 
la demanda en las dos causales (fs. 52). 

Que apelada esta resolución, el a quo la revocó en parte (fs. 
69), haciendo lugar a la demanda de excepción a la prórroga legal 
en cuanto estaba fundada en el inc. a) del art. 52 de la ley 13.246, 
pero supeditando la efectividad de la medida a la obtención de 
tierras por el demandado, pues considera que la fracción que le 
restaría a éste, no constituye la unidad económica exigida por el 
ine. d) del art. 52 de la ley de la materia. 

Que contra esta última resolución los actores interponen re- 
curso extraordinario (fs. 72) alegando arbitrariedad en la senten- 
cia apelada, en razón de haberse ésta fundado para resolver el 
punto referente a la "unidad económica' * en las conclusiones del 
fallo de primera instancia, es decir, en los "conocimientos perso- 
nales" que los integrantes del Tribunal "poseen sobre la zona", 
conocimientos que consideran "extraños a las constancias de 
autos'*. 

Que, como bien lo dice el Sr. Procurador General, la conclu- 
sión de la Cámara Regional de Bahía Blanca, confirmada a fs. 60, 
coincide con el dictamen pericial de fs. 45, el cual no fué oportuna- 
mente impugnado por el apelante. 

Que, en consecuencia, corresponde desestimar la tacha de 
arbitrariedad articulada por los recurrentes, pues la sentencia 
apelada se halla suficientemente fundada en consideraciones de 
hecho y derecho bastantes para sustentarla en relación a las cons- 
tancias de los autos. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, se 
declara improcedente el recurso extraordinario concedido a fs. 75. 

Alfredo Oroaz — Enrique V. Gai.lt 
— Carlos Herrera — Benjamím 

VlLLEOAS BaSAVILBASO. 



FR AXKLIN LUCERO 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito» comunes. Gravamen. 

Puesto qw la interpretación y aplicación de las normas del Código de Justiei* 
Militar por los tribunales castrenses es, en principio, irrevtsible por la Corto 
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Suprema, en tonto tío se cuestione U competencia de dichón tribunales, no 
procede el recarao extraordinario fundado en la denegación de medida* de 
prueba, salvo que ]n rechazada sea de tal importancia y gravedad que se afecta 
la garantía de la defensa. Esto no ocurre con las pruebas desestimadas, con 
arreglo a lo diapuesto por el art. 356 del Código de Justicia Militar, en virtud 
de no ser conducente* par» esclarecer loa hechos y determinar la responsabi- 
lidad penal de su autor. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requintos formato Introducción áe la cues- 
tión federal. Oportunidad. Planteamiento en et escrita «V interposición del recuno 
extraordinario. 

No procede el rtvurso extraordinario st la cuestión de inconstitucionalidad del 
art. 35fi del Código de Justicia Militar no K planteó en la oportunidad pro- 
cesal correspondiente *- comparendo para, el ofrecimiento de pruebas — sino 
después de dictada la sentencia, A lo cual se agrega que el recurrente no 
pretende que el rechazo de las pruebas ofrecidas naya sido obstáculo para el 
descargo referente a nuevos delitos incluidos en la acusación fiscal, que no 
estuvieran contenidos en el auto de prisión preventiva e informe del jttex 
instructor, única cuestión planteada como de caráeter federal. 

Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

El a quo ha concedido el recurso extraordinario interpuesto 
a fs. 1605 sólo en cuanto concierne al rechazo de pruebas de des- 
cargo ofrecidas por la defensa, y a la consiguiente alegador de 
inconstitucionalidad del art. 356 y concordantes del Código de Jus- 
ticia Militar (Capítulo I, punto B), del escrito de interposición 
del mencionado recurso). 

Estimo que el recurso es, en este aspecto, improcedente, y que, 
por lo tanto, corresponde declararlo mal concedido a fs. 1628, 

En efecto, la interpretación y aplicación que de las disposi- 
ciones del Código de Justicia Milito r hacen los tribunales de ese 
fuero es, por principio, irrevisíble mediante la vía del recurso 
establecido en el art. 14 de la ley 48, 

Por otra parte, la denegación de ciertas medidas de prueba 
no guarda relación directa con la garantía de la defensa en juicio, 
si, como ocurre en el caso, no ha existido un rechazo total de las 
probanzas ofrecidas, y, por el contrario, el tribunal ha aceptado 
aquella parte de la prueba que estimó pertinente al esclarecimiento 
de los hechos y a la valuación de la responsabilidad del procesado. 

Debe señalarse, además, que siendo previsible la cuestión 
referente al alcance y constitucionalidad del art. 356 del Código 
de Justicia Militar, ella no fué debidamente planteada en el com- 
parendo de fs. 1293. En efecto, pese a lo que sobre el particular 
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expresa la resolución de fs. 1628, el caso federal que se planteó 
a f s. 1293 vta. sólo tenía relación con la posibilidad de que la 
acusación versara sobre otros puntos que los contenidos en los 
autos de prisión preventiva y el informe del Juez de Instrucción, 
manifestándose claramente, al respecto, que se impugnaba de iu- 
constitucionalidad a las disposiciones citadas del Código de Jus- 
ticia Militar, "en cnanto permitan acusar por otros delitos que los 
mencionados en el auto de prisión preventiva e informe de la 
instrucción e impidan la producción de prueba de descargo en re- 
lación a los mismos". 

Como en el mencionado punto B), capítulo I, del recurso, no 
se pretende que la denegación de la prueba haya impedido el des- 
cargo de nuevos delitos imputados en la acusación fiscal, que no 
estuvieran contenidos en los autos de prisión e informe de la ins- 
trucción, es evidente que el caso federal p 1 inteado a fs. 1293 vta. 
no guarda relación con la cuestión constitucional promovida en 
este recurso extraordinario, la que resulta, así, tardía. Buenos 
Aires, 23 de setiembre de 1957. — Sebastián Soler. 
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Buenos Aires, 30 de abril de 1958. 

Vistos los autos : "Lucero, Franklin s./ delito* contra la pro- 
piedad y Administración Pública ' \ en los que a fs. 1628 se ha con- 
cedido el recurso extraordinario contra la sentencia del Consejo 
Supremo de las Fuerzas Armadas de fecha 28 de febrero de 1957. 

Considerando; ^ 

Que el recurso extraordinario ha sido concedido exclusiva- 
mente en lo concerniente a la denegación de diversas medidas de 
prueba de descargo ofrecidas por la defensa, y a la inconstitucio- 
nalidad del art. 356 y concordantes del Código de Justicia Militar, 
por entender el apelante vulnerada la garantía de la defensa en 
juicio (art. 18 de la Constitución Xacional), según consta en el 
escrito de interposición del recurso (fs. 1607 vta.: Cap. I, punto B). 

Que en cuanto al agravio fundado en la denegación de las 
medidas probatorias debe ser desestimado, desde que la interpre- 
tación y aplicación que de las normas del Código de Justicia Mi- 
litar hacen los tribunales castrenses es, en principio, irrevisible 
en esta instancia de excepción, en tanto no se cuestione la compe- 
tencia de los mencionados órganos por ser el juicio de jurisdicción 
nacional, o que la prueba rechazada sea de tal importancia y gra- 
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vedad que pueda afectar el principio de la garantía de la defensa 
en juicio. En el sttb iwiice el tribunal <i qua, de acuerdo con la 
facultad conferida por el nrt. 356 del Código de Justicia Militar, 
ha rechazado parte de la prueba de descargo ofrecida por la de- 
fensa por entender que su admisión no tendía al mejor esclareci- 
miento de los hechos incriminados ni a la consiguiente responsa- 
bilidad penal de su autor. Esta Corte estima que del examen de 
la prueba rechazada (fs. 1296 y sigtes.), no resulte vulnerada la 
defensa en juicio, por cuanto una parte de aquélla no guarda 
relación non los hechos ni con la responsabilidad penal por el de- 
lito objeto de la condena, y la otra tiene sólo atinencia con el uso 
de los automotores de la Obrn Social del Ministerio de Ejército, 
que ha sido objeto de cuidadosa investigación y examen tanto en 
la instrucción como en el plena rio. 

Que en lo concerniente a la inconstitucionalidad del art. 356 
del Código de Justicia Militar, es de anotar que su planteamiento 
no se efectuó en la oportunidad procesal correspondiente sino 
después de dictada la sentencia. En efecto, en el comparendo para 
el ofrecimiento de la prueba (fs. 1292) no se invocó esa inconstitu- 
cionalidad, y t además, la defensa consintió la resolución del Tri- 
bunal (fs. 1339/1340) de denegatoria de parte de lo prueba ofre- 
cida. Esta denegación en virtud del citado precepto era previsible 
en dicho comparendo. 

Por otra parte, el caso federal planteado a fs. 1293 vta. sólo 
tenía relación —como dictamina el Sr. Procurador General— , con 
la posibilidad de que la acusación versara sobre otros puntos que 
los contenidos en los autos de prisión preventiva (f*. 458 y 926 
vta.) v el Informe del Juez de Instrucción (fs. 988/996), por 
cuanto dicha impugnación a las normas de los arts. 356 y concor- 
dantes del Código castrense se refiere, según textualmente lo ex- 
presa la defensa "en cuanto permitan acusar por otro delito que 
los mencionados en el auto de prisión preventiva e informe de la 
instrucción e impidan la producción de prueba de descargo con 
relación a los mismos". Es de observar que la defensa en el Ca- 
pítulo 1» punto B), del escrito del recurso (fs. 1607 vta.), no pre- 
tende —como bien lo dice el Sr. Procurador General—, que el 
rechazo de la prueba ofrecida, cuya inconstitucionalidad alega 
por víolatoria de la defensa en juicio, haya sido obstáculo pa™ 
el descargo referente a nuevos delitos incluidos en la acusación 
fiscal, que no estuvieran contenidos en los autos de prisión e in- 
forme de la instrucción, y, por consiguiente, el caso federal no 
tiene relación directa con la cuestión constitucional promovida, 
resultando así su planteamiento una reflexión tardía. 
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Por ello y de acuerdo con lo dictaminado por el Sr. Procura- 
dor General» se declara improcedente el recurso extraordinario 
concedido a fs. 1628/29. — 

Alfredo Oroaz — Enrique V. Galli 
— Carlos Herrera — Benjamín 
Villegas Basavilbaso. 



S. A. FEIGIN Unos. Lti.a. v. MIGUEL PIUMETO T Cía. y OTROS 
RECUSACION. 

Las recusaciones que no encoadran en ni n paño de los supuestos enunciados 
en ta ley son maní finta mente improcedente* y deben rechazarse de plano. 
Ello ocurre con la formulada contra el Presidente de la G rte Suprema 7 
fundada en la enemistad que se le atribuye respecto al letrado-apoderado de 
una de las partes, pues las censales del art. 43, inca. 4, S y 6" óV la ley SO, se 
refieren a las relaciones del juez con el litigante y no con el abogado de 
este (»). 



FRANCISCO NACIF 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos comvne*. Tribunal oV jmíiew. 

El recurso extraordinario, respecto de resoluciones de organismos administra- 
tivos, sólo procede ruando las mismas han sido dictadas en ejercicio de fun- 
ciones judiciales, atribuidas por ley y con carácter final, vale decir, irre- 
visibles por vía de acción o de recurso. La solución no varia por la circuns- 
tancie de qtic, previamente al juicio rontenciosoadministrttivo, se exija el 
pago de la multa, cuestión ésta cuya invalidez constitucional debe plantearse 
Ante el tribunal judicial pertinente, sin perjuicio de la apelación a que la 
oportuna decisión del punto pudiera dar lepar. 
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Buenos Aires, 30 de abril de 1958. 

Vistos los autos: 4 * Recurso do hecho dedneido por Francisco 
Naeif en la causa Nacif, Francisco — Acta de Inspección en in- 



(l) 30 de abril. Fallo»: 130: 182. 
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tervención en la Bodega de s./ multa", para decidir sobre su pro- 
cedencia* 

Y considerando : 

Qne con arreglo a iurisprudeneia reiterada de esta Corte, la 
apelación extraordinaria del art. U de la ley 48, sólo procede 
respecto de resoluciones de órganos administrativos, cuando estas 
ejercen funciones judiciales, atribuidas por ley y con carácter 
final, es decir, sin revisión por vía de acción o de recurso —Fa- 
llo*: 238: 159, 283, 380 y otros— . t 1 , ' 

Que las rasiones invocadas en el caso, a saber, la denegatoria 
del recurso deducido para ante el Poder Ejecutivo Provincial que 
se estima previo ni juicio contenciosoadministrativo pertinente, 
no es obstáculo a la aplicación de la doctrina mencionada. La 
argüida invalidez constitucional de la exigencia del pago previo 
de la multa para el funcionamiento de la instancia administrativa 
como las demás cuestiones federales alegadas, deben plantearse 
ante el tribunal judicial al que corresponde conocer respecto del 
cumplimiento del recaudo en cuestión y no ante esta Corte, iodo 
sin perjuicio de la apelación a que la oportuna resolución judicial 
del punto pueda tlar lugar. 

Por ello se desestima la precedente queja, 

Exbiqve V. Galli — Carlos Heíuíe- 
ba — Benjamín Villegas Basa- 

VILBASO. 
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JURAMENTO DE LOS JUECES DE LA CORTE SUPREMA. 
ASUETO DEL DIA 12 DE MATO DE 1968 



En Buenos Air**, * los 12 díu del mee de m»yo del ano 1968, el S«6or Pr- 
udente de la Corto Suprema de Justicia de U Nación, Doetor Den Alfredo Orgns, 

Considerando: 

Que por oficio del Ministerio de Educación y Justina de feche 9 del «orneóte 
se comunica la aceptación, según decreto del Poder Ejecutivo dd día S , de lee 
íenunelss presentada» por los Señoree Jneeei de este Corte Suprema, Doctore» 
Don Manad & Argaasffse, Don Enrique V. GelK y Don Carlos Herrén y por «1 
Señor Procurador General, Doetor Don Sebastian Soler. 

Que ee ha fijado el día de boy, a la ñora 17 para que ee rcaüeo en la cedo 
del Tribunal, el acto del jaramente de toe Joco» do la Corto Suprenw deds^ados 
por el Poder Ejecutivo de conformidad con el art 86, inc V, de la Conetotucito 
Nacional, jnramento que ser* prestado en manos del Señor Préndente de la Nación, 
eon arreglo al art 98 de la Constitución, y de conformidad a lo dispuesto por d 
art 82 del Reglamento para la Justicia Nacional, 

Resuelve: 

Decretar ameto el día de la fecha, a partir de la hora 16, para loa Mimaba 
qne tienen ra asiento en el Palacio do Justicia, con d alcance establecido por d 
art 3» dd Reglamento para la Jnstida Nacional. 

Comuniqúese, regístrese en d libro correspondiente y oportunainento dése 
cuento al Tribunal, a ras efectos. — Aiimo Onaas — Jorg, Arturo Perd 
(Secretario). 



DESIGNACION DE AUTORIDADES DE LA CORTE SUPREMA. 
DIAS DE ACUERDOS ORDINARIOS 

En Buenos Aires, a los 12 días del mes de mayo dd ano 1968, reunidos en la 
Sala de Acuerdos dd Tribunal, tos Señores Jueces de la Corto Suprema do Justicia 
de 1* Nadon, Doctores Dan Alfredo Orgia, Don Benjamín Villegas Besavflbaso, 
Don Aristobulo Donato Araos do Umadrid, Don Luis María Bnffi Boggero y 
Don Julio Oyhanarto, a tos efectos de proceder a la elección da Presidente de la 
Corto Suprema do Justicia de la Nadón, eon arreglo a lo dispuesto por d art 79 
dd Reglamento para ta Justicia Nacional y previo un cambio do ideas decidieron: 

Designar Presidente da la Corto Suprema de Justicia de la Nadon al Señor 



HOJA COMPLEMENTARIA 

Esta hoja complementaria se encuentra a los efectos de permitir 
la búsqueda por página dentro del Volumen. 




Corte Suprema de Justicia de la Nación 

REPÚBLICA ARGENTINA 
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Doctor Don Míralo Oigas, quien ejercerá dicho cargo por el tiempo que h 
es U reforma del Reglamento. 
U1 vieron igualmente establecer el orden de los Señorea Jueces para la 
substitución del Señor Préndente del Tribunal, designando a! efecto al Señor Juea 
Decano Doctor Don Benjamín Villegas BasaTÍlbaso y a los Señores Jueeea Doctorea 
Don Aristóbulo Donato Ario* de Lamadrid, Don Lab Marta Boffi Boggero 

y Don Julio Oyhannrte. 

Asimismo señalaron como días de Acuerdos ordinarios los Iones, miércoles 

y viernes. _ 

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando se comunicase y registrase 
en el libro correspondiente, por ante mí, que doy fe. — Obgaz — 

Bevjamís Villegas Baiavilbaso — Aribtósuu) Doüato Anta* tm 
Lcis María Boto Boooebo — JtrLio Othaxaktk — Jorg* Arturo P*ró < Se- 
creta rio). 
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AÑO 1958 - Mavo 



DIEGO P. FEUNE DE OOLOMBI y OTROS v. S. A, LA ESMERALDA 

CAPITALIZACION 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Resolución. Costas. 

El régimen de las costas del recurso extriordinario n excepcional, en rutón 
de la naturaleza y el objeto institucional de la apelad ón del art 14 de la 
ley 46. Por ello, en principio, lea eostae de referencia deben pagano en al 
orden causado, aún en lo» supuestos de la tegunda parte del art 10 de dicha 
ley, en cuanto no medien rosones de justicie que impongan una solución 
contraria (*). 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Resolución. Coitos. 

El silencio do la eenteneia en cuanto a la* eoatu del reclino extraordinario! 
debe entenderte en el sentido de que bu pago se impone en el orden cansado. 



S. R, L. PRECISA ARGENTINA v. ESTEBAN MISSE t OTROS 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Resolución, Corta». 

Toda vea que el régimen de Isa coates del recurso extraordinario reviste carác- 
ter excepcional, en virtud de la nataralesa y él objeto i nstit n rinn a l da la 
apelación, corresponde que las mismas se paguen en el orden cansado, en 
cuanto no medien rasones de justicia que impongat una solución contraria. 
El silencio del fallo de la Corte sobre el punto, debe entender*» en dicho 
sentido (»>. * 

^ 



PEDRO DROGO v. NICOLAS DICHIO 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones m federóle* . 
Interpretación de normes locales «V procedimientos. 

La privación de medida* do prueba en segunda instancia es cuestión procesal, 
ajena al recurso extraordinario. La circunstancia de tratarse do prueba da 



(i) t de mayo. 
(*) 14 de suyo. 



■ 



m rara» n u orara iobbü 

poüñoDM no conititoye «acepción * dicha doctrina, en cnanto a la jurisdicción 
de la Corte (»). 



VICENTE MIGLIORE (h.) S. R. L. EL CAFETAL 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Rtquwtos ptopiat. Relación directa. Norma* 
extrééQ* al juicio, Diapoñeion** coiutitucionaUi. Art, 18, 

La garantía conatitorional da no aer obligado a declarar contra ef mismo etito 
rige en materia penal. Procede, en cania ánl, U intínarión efeetnada al 
reennente pan que manifieste donde ae encuentran loe efecto» que ae dicen 
retirados de nn local, inclusive bajo apercibimiento del art 239 del Código 
Penal (*). 



DOMINGO CALIFAKO v. S. A. ALFAZETA 

RECUSACION. 

Las reensaeionee msnifiestamente improeedentee deben lecbaiarae de plano, 
como ocurra con la bañada en haber firmado el abogado reennente uta pe- 



tición al Poder Ejecutivo eoHcitando la remoción de loe jueeea da la Corte 

- no es causal en ka 



Suprema designado* por el gobierno provisional, 
términos da la ley. Tampoco lo es la eolncióo acordada por el Tnbnnal a otra 
aunan anterior incluso al entilo empleado en ella por el recusante, ni al fun- 
damento con que fué Jeasatimadq el pedido de reconsideración de la sandon 
entonces aplicada. 

RECUSACION. 

El odio o reaentimiento del jos* hacia el recusante por hechos conocido» no 
puede inferirse, en los términos de la ley, de conceptos 
loa merecimientos de funcionarios, entre loa cuales el - 
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* 

Buenos Aires, 16 de mayo de 1958. 

VwtoB los autos: "Califano, Domingo c./ Alíasete S. A. en 
formación s./ discreción y liquidación", para decidir con respecto 
a las recusaciones deducidas a fs. 28 y 31. 

(l) 14 de mayo. Fallos: 287; ÍB». 
(i) U de mayo. Felice: 238: 
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Y considerando: 

Que la recusación deducida a fs. 28 lo ha sido por invocación 
de las cánsales del art 368 del Cód. de Procedimientos, incisos 7, 
8 y 11, similares a las enunciadas en los incisos 6, 7 y 5 del art. 43 
de la ley 50, aplicable ante esta Corte. 

Que con arreglo a la jurisprudencia del Tribunal con funda- 
mento en el art. 28 de la ley de procedimientos, las recusaciones 
manifiestamente improcedentes deben rechazarse de plano. Así 
corresponde proceder en el caso, pues la firma invocada de una 
petición al Poder Ejecutivo Nacional en la que se dice haber soli- 
citado la remoción de los jueces de esta Corte, designados por el 
Gobierno Bevolucionario, no es causal de recusación en los térmi- 
nos de la ley. Y tampoco lo es la solución acordada por el Tribu- 
nal a otra causa anterior, incluso respecto al estilo empleado en 
ella por el recusante, ni al fundamento con que fué desechado el 
pedido de reconsideración de la sanción entonces aplicada. 

Que el odio o resentimiento del juez hada el recusante por 
hechos conocidos no puede inferirse, en los términos de la ley, de 
conceptos genéricos como son los invocados en el escrito de fs. 31, 
respecto a los merecimientos de funcionarios, entre los cuales el 
recusante ha figurado. 

Por ello se declara improcedente la recusación deducida en 
lo atinente a los Doctores Alfredo Orgas, Benjamín Villegas 
Basavilbaso y Luis María Boffi Boggero. Corran los autos según 
su estado. 

Alfredo Oaoaz — Benjamín Vxllbgab 
Basavilbaso — Abistóbul© D. 
Abaos na Ttft*"""" — Luis Ha- 
bía Boffi Boggbbo — Jvtso Otha- 

NABTE, 



JORGE JOAQUIN SAÜRI t OTRO 

JURISDICCION Y COMPETENCIA'. Competencia nacional Cau*** pénale». 
Delito» en perjuicio de los bienes y renta» * le Nación y de nu repartición*» 
rntárqnietts. 

La jottieU federal ee la competente para «mover de las causas penales origi- 
nadas por delito* que, en término* general» y con preaeindeneia de la eUai- 
f i radon (pw lea corresponda, afectan o puedan afectar el patrimonio nacional. 
Corresponde a la justicie nacional en lo criminal y correccional federal de la 
Capital, 7 no a la correccional de dieta ciudad» entender en ta eama por 
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lesiones ocasionada* • raíz de un «noque entre un vehículo particular y un 
camión perteneciente a la Comisión Nacional de Energía Atómica, cuyo pa- 
trimonio, que puede resultar per indicado en el caso, no está afectado a la 
prestación de servicios locales er. la Capital Federal y Gran Buenos Aires. 



Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

El art. 3» del decreto-ley n» 22.498/56 establece que la juris- 
dicción de la Comisión Nacional de Energía Atómica se extiende 
a todo el territorio de la República. 

En consecuencia de conformidad con la doctrina sentada en 
casos análogos (entre otros: 2?f>: 350), correspondería declarar 
competente al Juez Nacional en lo Criminal y Correccional Fe- 
deral. Buenos Aires, 29 de abril de 1958. — Sebastián Soler. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 16 de mayo de 1958, 
Autos y vistos ; considerando : 

Que el Sr. juez Nacional en lo Correccional (fs. 50) y el Sr. 
Juez Nacional en lo Criminal y Correccional Federal (resolución 
de fs. 56, confirmada por la Cámara respectiva a fs. 66) se han 
declarado incompetentes para conocer de la presente causa, ins- 
truida con motivo de las lesiones ocasionadas a los procesados y a 
doña Edith Martínez Pérez de Sauri a raíz del choque entre una 
camioneta perteneciente a Jorge J. Sauri y un camión de propie- 
dadad de ta Comisión Nacional de Energía Atómica, conducido por 
Héctor G. Testa. 

Que la jurisprudencia de esta Corte ha declarado reiterada- 
mente la competencia de la justicia federal para conocer de las 
cansas penales originadas por delitos que, en términos generales 
y con prescindencia de la clasificación que les corresponda, afec- 
tan o pueden afectar el patrimonio nacional —Fallos: 233: 191 y 
los allí citados i 235: 165 ; 236 : 250 y 388 ; 238: 247 y 582, entre 
otros—. 

Qué en virtud de lo dispuesto en los arta. 43 de la ley 13.998, 
modificado por el art, 1» de la ley 14.180, 3 del decreto-ley 22.498/56 
y 41 del decreto-ley 1285/58, la justicia en lo criminal y correccio- 
nal federal es la competente para conocer del caso de autos, pues 
puede resultar perjndicado el patrimonio de la Comisión Nacional 
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de Energía Atómica, que no está afectado a la prestación de ser- 
vicios locales de la Capital Federal y Gran Buenos Aires. 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, se 
declara <rae el Sr. Juez Nacional en lo Criminal y Correccional 
Federal de la Capital debe seguir conociendo de la presente causa. 
Remítansele los autos y hágase saber en la forma de estilo al 
Sr. Juez Nacional en lo Correccional. 

Alfredo Oroaz — Benjamín Villegas 
Basa vi le aso — Abistóbulo D. 
Aráoz de Lamadrid — Luis Ma- 
ría BOFFI BOOQERO — JULIO OVHA- 
NAItTE. 



LOISOS CU. GIALLOURIS f OTRA v. JUAN PEREZ FERNANDEZ 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito* formaje», interposición del recurso. 
Forma. 

No procede el recurso extraordinario cuando el escrito en que se interpuso 
omite la enunciación concreta de loa hwbos de Ja can» que guarden njnción 
directa ron las cuestiones planteadas, en los términos del art. 15 de la ley 48 
y la jurisprudencia de la Corte Suprema (*}, 



NACION ARGENTINA v. MARIA BERTOLO DE ALVERTE 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. 
Exclusión de las cuestiones de hecho. Expropiación. 

La determinación del precio de un bien eipropiado, es cuestión de hecho y 
, prueba, ajena al recurso extraordinario ( 2 ). 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. 

La disconformidad de un fallo con lo establecido por la doctrina y la juris- 
prudencia, no puede por sí misma dar brnw a una cuestión federal ( a >, 



(i) 16 de majo. Fallos: £33: SOS; 234: 696. 
(i) 16 de najo. Fallos: \M: 604. 
(»> Fallos: 236: 461. 
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KBABBE KING t CIA. v. S. A. CONTER 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Recito, propio, Cuestione, no tárale.. 
Interpretación rf# morral lócale* de procedimiento». 



So son susceptibles de apelación e^ordinari. las ^«^^^ 
en razones W carácter procesal, declaran ™P^^ 
en el orden local, aunque te invoque violación de 1» defensa < ). 



VICTOR L0RPI v. LIBORIO JACA 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Recito* propio,. C»e,tio»e, no fedérale.. 

Interpretación de norma* y arlos eomnne». 

La interpon de 1* nonn« de .a ley 1UM ¡¿ de 1 ? decretos-leyes 2187 
y 2188 del año 1«57 no constituyen cuestión federal ( ). 



NICDLIN'O MACCHIAROLO r OTROS v. 8. A. ESTABLECIMIENTOS 

KUJCKNER 

RECURSO EXTRAORDINARIO: R* q ni*¡to, propio,. Cw » ,Í0 - 

La doctrina establecida en un precedente anterior de la Corte Sup-- entre 
partes ajenas a la causa, no constituye acto de autondad federal, en lo. 

íérminos del art. 14, inc. :*>). de la ley 48 (")■ 



JOSE VESCE v. FEUX GIMENEZ 

* 

RECURSO DE QUEJA. 

U presentación .le recaudos con el recurso de queja no eicusa 
fundamento exigido por el art. 15 de la ley 48 y la jurisprudencia de k Corta 



Suprema ( 4 ). 



(1) 16 de mayo. Fallos: 237: 803. 

(2) 16 de mayo. 
(1) 16 de mayo. 

(4) 16 de mayo. r'nlloa: 250. 
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MARCOS FRANCISCO MARIANO PASOLA CASTADO v, OBRA SOCIAL 

DEL PODER JUDICIAL 

RECÜSACtON. 

La «usal da'moaarión del art. 43, i™. ff$ de Ja ley %f?^*^ 
direeto de loa jueee. de 1. Corte Suprema en el S^^^vfg 
no i» de la «reunataneia de haber a n«npto uno de aus uunutro* la 
Aeordada qae remtructiira la Obra Social del Poder Judicial. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 16 de mayo de lí»58. 

Vistos los autos: "Kecurso de hecho deducido ^M*®^ 
dada en la causa Fasola Castaño, Marcos Francisco Mariano e,' 
Obra Ül dd Poder Judicial», para decidir sobre la proceden- 
cía de la recusación. 

Y considerando: 

Que con arreglo a la jurisprudencia de esta Corte, la causal 
del inc. 8 del art. 43 de la ley 50 contempla el ínteres directo de los 
jalees del Tribunal en el resultado del pleito, que no surge de a 
constancia de haber suscripto, uno do sus actuales mims ros, la 
Sada del 13 de julio de 1956 por la que se 
Obra Social del Poder Judicial —Fallos: 163: 13 y otros—, ror 
ta IX ^ el antecedente en cuestión no compromete Umpocc - el 
interés genérico del señor Presidente del Tribunal, en los térmi- 
nos de la jurisprudencia citada. 

Por ello se declara no haber lugar a la recusación deducida 
de los jueces de esta Corte. 

Tengase presente lo demás manifestado para su oportunidad. 
Y corran los autos según su estado. 

BüXJAMkí Villegas Basavilbaso — 
Aristóbulo D. AbÁoz de Lama- 
UR id _ Luis María Boffi Boggero 
— Julio Oyhanarte. 
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CALIXTO DUARTE v. S. A. DE PETROLEO DIADEMA ARGENTINA 

RECURSO EXTRAORDISARIO: Requisitos propio*. Cuestione» no frdemU». 
Interpretará» de norma* tf acto* comunes. 

La interpretación de la* leyes laborales y tle las convenciones colectiva» de 
trabajo no constituye cuestión federal (»)• 



LUIS liAMON' CABLOS GONSERATT VRANGA v. ANA MARIA BARZOLA 

RECURSO EXTRAORDISARIO: Requinto* propios. Sentencia definitiva. Re- 
soluciones anteriores a la sentencia definitiva. Juicios de apremio y ejecutivo. 

En principio, el recurso extraordinario es improcedente respecto de resolu- 
i-iones dietadiw en juicios ejecutivos ( a ). 



ELVIRA C. R. DE PEREZ ARZENO v. S, R. L. TRAVERSO T CIA. 

REt l ltSO EXTRAORDISARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. 
Interpretación de normas locales de procedintiem •>*. 

Ln forma de notificar la sentencia definitiva se rige por la ley procesal 
npliraila en el trámite de la causa y las cuestiones que se susciten al respecto 
son ajenas n la instancia extraordinaria, salvo que el procedimiento utilizado 
constituya un medio para evadir la jurisdicción de la Corte Suprema, aquel 
principio rige en el caso en que se pretende que un tallo dictado por las 
Cámaras Paritarias debió Ber notif icado conforme a las leyes procesales de U . 
Provincia de Buenos Aires y no de acuerdo a lo dispuesto por U ley 13,246 
y su reglamentación l 3 ). 

RECURSO EXTRAORDISARIO: Requisitos formales. Interposición del recurso. 

Trnuino. 

Es i rre visible por ln Corte Suprema la resolución del tribunal superior de la 
causa que deniega el recurso extraordinario por habérselo deducido fuera de 
término, salvo los supuestos de manifiesto error legal o de cómputo del plazo, 
no invocados por el recurrente, que no cuestiona el fundamento de 1* dene- 

jmtorin (*). 



ti) 1» de nuivn. Fntloft: 233: «5, 108: 235: 514. 

(3) lfí ,1c um'vo. fnlloi: 235: 120, 741, BW; 2M: 283. 
( s> 19 ,1c mnyo. Fallos: 192: 104 y 237. 

(4) Fallos: SH: 5*»; £38 i 418. 
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ANIBAL P. TABA RES 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requinto» propio*. Tribunal Superior. 

La Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires, cuando conoce 
en el raso por tí* del recurso de inaplieahiUdad de ley y lo desestima, » « 
el superior tribunal de la causa a los efectos del recurso extraordinario ( ). 



ENRIQUE AZCONA v. ARMENGOL MERCADO GEREZ 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito» propios. Cuestione* no fedérate». 
Interpretación de norma» y acto» comunes. 

Lo atinente a la inexistencia de coas juzgada es cuestión de hecho y de derecho 
común y procesal, ajen* a la jorisdiceión extraordinaria del art. 14 de la 
ley 46, salvo las excepciones admitidas por la jurisprudencia en los supuestos 
de aplicación de sentencias de la Corte y para easoa de arbitrariedad. Estaa 
no son eficaces cuando el tribunal civil apelado, al confirmar el fallo del infe- 
rior que hada lugar a la escrituración a favor del primer comprador de loa 
terrenos comprometidos dos veces en venta por el recurrente rechazada la de- 
fensa de cota juzgada opuesta por éste en razón de que el punto referente a 
la rescisión del primer contrato de compraventa, no ha sido objeto de decisión 
en el fuero penal. 

RE TRO A CTI VIDAD. 

El principio de la irretroaetividad de la ley únicamente ea constitucional en 
materia penal. La sola circunstancia de la aplicación retroactiva de la ley, 
en cansa civil, no constituye cuestión federal alguna, 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 21 de mayo de 1958, 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por la deman- 
dada en la causa Azcona, Enrique c./ Mercado Geréz, Arraengol", 
para decidir sobre su procedencia, 

Y considerando: 

Que con arreglo a jurisprudencia reiterada de esta Corte lo 
atinente a la inexistencia de cosa juzgada es cuestión de hecho y 
de derecho común y procesal, ajena a la jurisdicción extraordi- 
naria del art, 14 de la ley 48 —Fallos: 238 : 379 y otros—. 

Que las excepciones que la juriprudeneia admite para los 



(l) 19 de mayo. Fallos; 205; 66; 236 ¡ 284; 237: 54». 
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supuestos de la aplicación de sentencias) de esta Corte y para 
casos de arbitrariedad no son eficaces en los autos principales 
en que median razones fundadas de orden común y de hecho en 
la decisión del ponto. 

Que tampoco la sola circunstancia de la aplicación retroactiva 
de ia '¿y» en materia civil, constituye cuestión federal alguna. 
Porque, como también lo ha declarado esta Corte, fuera del ám- 
bito penal la irretroactividad proviene de la ley, que para el caso 
en civil, es decir ajena a la jurisdicción extraordinaria —Fallos : 
238 : 496 v otros—. Por lo demás, la decisión atinente a la inexis- 
tencia, en el caso, de derecho adquirido no excede necesariamente 
el ámbito de la legislación civil — arts. 5, 4044 y 4045 del Código 
de la materia—. A lo que debe añadirse que la queja no expresa 
al respecto agravio constitucional eficiente, pues no lo es la ale- 
gada falta de motivación del fallo, en preseneia de lo expresado 
en el considerando IV de la sentencia acompañada en copia. 
Por ello se desestima la precedente queja, 

Alfredo Orgaz — Benjamín Villegas 
Basavilraso — Aristóbulo D. 
ArÁoz de Lamadrid — Luis Ma- 
ría Boffi Boggero — Julio Oyha- 

MARTE. 



OSCAR ROLANDO ALZOGARAY t OTROS v. S. A. CÍA. AZUCARERA 

MERCEDES 

RECURSO EX TR A RDIXA RÍO : Requisitos propios. Cuestión federal Cues- 
tiones federales simple*. Interpretarían de otras normas ¡¡ netos federales. 

Es improcedente el recurso extraordinario fundado en el desconocimiento de 
ln doctrinn de un precedente de la Corte Suprema, Porque hallándose aquélla 
condicionada a loa circunstancia» entonces contempladas, no e» obstáculo al 
pronunciamiento apelado que hace lugar en parte a la demanda por cobro de 

gratificaciones intctrrntivns de salarios y aguinaldo proporcioml. en razón 
de hnlwrsc coiiipn-hadn los requisitos de hnbitunltdad y uniformidad. 



PALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 21 de mayo tic 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por la deman- 
dada en la causa Alzognray, Osear Rolando y otros c./ Cía, Azu- 
carera Mercedes S. A»", para decidir sobre su procedencia. 
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Y considerando : 

Que resulta de los recaudos traídos con la queja que las cues- 
tiones decididas en los autos principales son de hecho y de dere- 
cho común, irrevisibles en instancia extraordinaria. 

Que el Tribunal estima que la sentencia de que se acompaña 
copia es suficientemente fundada y que no le es aplicable, en con- 
secuencia, la jurisprudencia establecida en materia de arbitra- 
riedad. Por lo demás, la invocación de fundamentos jurispruden- 
ciales y doctrinarios, basta también, en el caso, para sostener la 
solución indicada. 

Que, por último, las garantías y principios constitucionales 
invocados son ajenos a la materia del pronunciamiento. A lo que 
corresponde añadir que la doctrina del precedente de Fallos : 236 : 
1Q9, condicionada como está por las circunstancias entonces con- 
templadas no es tampoco obstáculo a lo resuelto en los autos 
principales. 

Por ello se desestima la precedente queja. 

Alfredo Orgaz — Benjamín Villegas 
Basavilbaso — Amstóbulo D. 
Aeáoz de Lamadríd — Luis Ma- 
ría BOFFI BOGOERO — JULIO OYHA- 
KARTE. 



JOSE CICCIOU V. ISMAEL 8. DI TAHA V\7. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Cuestiones no federales. 

Intrrprctorión de norma* y actos comunes. 

Las leyes vigentes en materia de locación revisten carácter común y so inter- 
pretación v aplicación no da lujíar a recurso extraordinario. Ello es aaí, ato 
respecto del decreto 2186/57 y del régimen de aplicación de dicha» ley» en 
el tiempo. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 21 de mayo de 1958. 

Vistos los autos: "Recurso de Lecho deducido por el deman- 
dado en la causa Ciccioli, José c./ di Tada Paz, Ismael S.*\ para 
decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que con arreglo a la jurisprudencia de esta Corte las leyes 
vigentes en materia de locación ¿revisten carácter común y su 
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interpretación v aplicación no da lugar a recurso extraordinario. 
Ello es así aun respecto del decreto 2186/57 y del régimen de 
aplicación de estas leyes en el tiempo, según es jurisprudencia 
reiterada del Tribunal. 

Que resulta en consecuencia que lo resuelto en los autos prin- 
cipales at tenor de los fallos de que se acompaña copia, es materia 
que no reviste carácter federal y que, por otra parte, no guarda 
relnción directa con las cláusulas constitucionales invocadas. 

Por ello se desestima la precedente queja. 

Alfredo OhgaZ — Bexjamín Villegas 
Basavilbaso — Aristóbulo D. 
Aráoz de Lamadri» — Luis Ma- 
bía Boffi Bogo ero — Julio Oyiia,- 

ZTABXB. 



FELIPE CAR1DI v. Cía. SANTIAGO SAPORITI 

RF.CVRSO EXTRAORDINARIO : Requisito* propios. Cuestiones no federales. 
Interpretación de normas torales (te proeedimientfí*. 

El recorto extraordinario fundado en el incumplimiento del decreto-ley 1285/58, 
en materia de unificación de jurisprudencia de las Salas del Tribunal de la 
causa, no es actualmente procedente ante la Corte, en los términos del urt. 28 
de dicho ordenamiento legal. 

* 

YAhU) DE LA CORTE $rPRE.UA 

Buenos Aires, 21 de mayo de 1908. 

Vistos los autos: *' Recurso de hecho deducido por el deman- 
dado en la causa Candi Felipe c./ Saporiti y Tía. Santiago", para 
decidir sobre su procedencia. 

V considerando : 

Que la sentencia apelada decide cuestiones de hecho y de de- 
recho común y procesal, irrevisiblcs en instancia extraordinaria. 

Que el recurso fundado en el incumplimiento del decreto-ley 
128"» ")8. en materia de unificación de jurisprudencia de las Salas 
del Tribunal de la causa, no es actualmente procedente ante esta 
Corte, en los términos del art. 28 del ordenamiento citado. 

Que la sentencia de que se acompaña copia es suficientemente 
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fundada, e ¡nsusceptible, en consecuencia de tacha de arbitrarie- 
dad. Por lo demás, los cláusulas y principios constitucionales 
invocados son extraños al caso. 

Por ello se desestima la procedente queja. 

Alfredo OnnAZ — Benjamín Villegas 

BaSAYILBASO AltWTiÍBrLO D. 

AhÁoz DE Ij A MADRID — Lt'is Ma- 
ría Bofpi BocciEito — Julio Oyha- 

NARTE. 



S. A. EDITORIAL "EL ORDEN" 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisitos propios. Relación directa. Norma* 
extrañas al juicio. Disposiciones constitucionales. Art. 18.. 

El art. 18 de 1a Constitución Nacional es extraño ti la repartición de la com- 
petencia entre los jueces ordinarios perninnentos. 



FALLO DF^ LA CORTE SUPREMA 

Buenos Ai ros, 21 de moyo de 1958, 

Vistos los autos: "Recurso de heího deducido por el fallido 
en la causa "El Orden'* Editorial S. A. s./ su quiebra", para 
decidir sobre su procedencia. 

V considerando: 

Que las cuestiones decididas en los autos principales, tanto 
en lo atinente a la jurisdicción de la causa como o la existencia de 
cesación de ponfos, son ajenas a la competencia que acuerda el 
art. 14 de la ley 48. En cuanto a lo primero, porque el art. 18 de 
la Constitución Nacional es extraño a la repartición de la compe- 
tencia entre los jueces ordinarios permanentes y respecto a lo 
segundo, porque es asunto de hecho y de derecho común propio de 
los jueces de la causa. 

(¿ue tratándose de sentencia sufieientemente fundada no es 
aplicable al caso la jurisprudencia establecida en materia de arbi- 
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trariedad debiendo añadirse que las cláusulas constitucionales in- 
vocadas carecen de relación directa con lo resuelto. 
Por ello se desestima la precedente queja. 

Alfredo Orgaz — Benjamín Villegas 
Basavilbaso — Aristóbulo D. 
Abáoz de Lamadrid — Luis Ma- 
ría Bofvi Boogekó — Julio Otha- 

NARTE. 



LUISA AMELIA LLANO DE MARTINEZ LA IGLESIA * LA 
INSTITUCION DE LOS PADRES SALESIANOS 

RECURSO DE QUEJA. 

Corresponde «Mimir la queja cuando, de lo» recaudos acompañados, no 
mediado retardo excepcional en la provideneui del —rao 
cxtriiordinario deducido en loa autos principales, 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 21 de mayo de 1958. 
Vistos los autos: "Recurso de hedió deducido por la nctora 
en la causa Martínez Luisa Amelia Llano de |¿ 
Inanición de los Padres Salesianos", para decidir sobre su pro- 

ccdcncia. 

Y considerando: 

Que de los re.wi.los traídos con la queja resulta que lio ha 
mediado retardo excepcional en la providencia del recurso extra- 
ordinario deducido en los autos principales. 

no en tales condiciones y toda ve, qne la procedencia del 
recurso de hecho está condicionada |*.r la previa denegación de 
ta^Lion de.luci.la. la queja precedente dehe ser desechada. 

Por ello se la desestima. 

Alfredo Obgaz — Benjamín Ville- 
gas BASAVILBASO — AillSTÓBÜLO D. 

Aráoz he Lamadbid — Luía María 
Bokei Bofir.EBO — Julio Oyha- 

NARTE. 
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JOSE LUIS ANTONIO CAPELLA 

RECUSACION. 

Lfl 3 recusaciones manifiestamente improcedentes, como son las que se fundan 

%S3& 5SS —tiente — ^ * ^^7^ 
üatsc de piano. Lo resuelto en musa anterior y a la que el reewrente era 
ajeno, no es motivo de recusación. 

RECUSACION. 

Us calidades de los marrados para el desempeño de su » ■« 

Sonables por vía de re«ión. En efecto, la «timurfn do aquélla, es 
atribución de otros poderes, extraños al recurrente. 



FALLO DE LA CORTE SUPKESLA 

Buenos Aires, 21 de mayo de 1958. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por el proce- 
sado en la causa Capella, Antonio José Luis, Teniente Coronel 
(R E ) s / recurre ante resolución del Consejo Supremo de las 
Fuerzas Armadas, por'condena por "Irresjjetuosidad", para de- 
cidir con respecto a la recusación que antecede. 

Y considerando: 

Que con arreglo a jurisprudencia reiterada de esta Corte las 
recusaciones manifiestamente improcedentes deben rechazarse de 

P,ail Que son manifiestamente improcedentes las que no se fundan 
en ninguna de las causales concretamente enunciadas por la ley, 
como en el caso ocurre. Además, lo resuelto en causa anterior y 
a la que el recurrente era ajeno, no es motivo de recusación — Ja- 
llos : 199 : 184 y otros—. . , , 
Que por lo demás, las calidades de los magistrados para el 
desempeño de su ministerio no son cuestionables por vía de re- 
cusación y su estimación es atribución de otros poderes a que el 

recurrente es extraño. r^nf^u 
Por ello fíe desestima la recusación formulada de los Doctorea 
Alfredo Orgaz y Benjamín Villegas Basavilbaso. 

Abtstóbulo D. Aráoz de Lamadri» — 
Luis María Boffi Boggero — Ju- 
lio OyH ASARTE. 
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JUAN ALBERTO BttACAMON'TE v. WALTETI REVEH AGOI ALLENDE 

RECrilSO EXTRAOfíPrXARm: Requisitas propios. Relación directo. Norma» 
extrañas ai juirin, I ti* posiciones conntituñamiles, Árt. 16. 

Es improcedente el recurso extraordinario con fundamento en la sjarantía de 
la baldad, en materia rcfrida por normas no federales, cuando no aparece 
prima ferie de los autos (juc las distinciones legales son irrazonables o impor- 
tan Injusto privilegio •» persecución de personas o grupos de persono». Ello 
ocurre ron el pronunciamiento «pelado que, por aplicación del art 11 fl del 
(Viditío Penal, absuelve al querellado por el delito de injuria, en razón de 
mediar reciprocidad por parte del querellante. 

COXSTITCCIO.X .XAClOXAL: Derechos y garantías. Itfinildad. 

El art. 11G del Código Penal, no es objetable como norma persecutoria ni 
arbitrariamente discriminatoria, aún cuando fuere aplicado de oficio. 

Dictamen del Procurare General Sustituto 

Suprema Corte: 

La pnrte querellante ha planteado ante el Juzgado Correccio- 
nal letra la inaplicabiÜdad del art 116 del Código Penal por 
entender que el mismo vulnera la garantía de igualdad ante la ley 
establecida por el art. 16 de la Constitución Nacional. 

Apelado el fallo denegatorio para ante la Cámara Nacional 
de Apelaciones en lo Criminal y Correccional, este Tribunal, al 
confirmar la sentencia absolutoria, se pronuncia declarando la 
constitucionahdad del art. 116 del Código do rito y en la resolución 
de fs. 134 no bace lugar al recurso extraordinario interpuesto. 

Deducido en tiempo el presente recurso de hecho unte v . E. 
considero que corresponde hacer lugar al mismo, pues, lia sido 
rechazada la inconstitucionalidad del art. 116 mencionado, en 
cuanto consideraba violatoria de la garantía de igualdad ante la 
ley» y es por ello que sov de oponión de acuerdo con las disposi- 
ciones contenidas en el art. 14 de la ley 48, que V. E. debe conceder 
el recurso extraordinario deducido. Buenos Aires, 23 de abril de 
1958. — tf. Fvrwhulrz Sprroui. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 22 de mayo de 1958. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por el quere- 
llante en la causa Braca monte, Juan Alberto c./ Bcveraggi Allen- 
de, AValter", para decidir sobre su procedencia. 
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Y considerando : 

Que como principio, el recurso extraordinario fundado en la 
garantía de la igualdad, en materias regidas por normas de orden 
no federal, debe denegarse si no aparece prima facie de los autos 
que las distinciones legales son irrazonables o importan injusto 
privilegia o persecución de personas o grupos de personas —Fa- 
llos: 235: 411; 232 : 616 y otros—. Porque habiéndose resuelto 
reiteradamente que la cláusula mencionada no impide al legisla- 
dor la práctica de distinciones razonables, ajustadas a las cir- 
cunstancias de cuya normación se trata, la sola invocación de la 
igualdad no acredita que guarde relación directa con lo que es 
materia del pronunciamiento. 

Que en la especie no es dudoso que el art. 116 del Código 
Penal no es objetable como norma persecutoria ni arbitrariamente 
discriminatoria. La circunstancia de que la compensación de las 
injurias pueda merecer observación en cnanto a su acierto no 
basta para excluirla de las alternativas lícitas al legislador, in- 
cluso en cuanto a la aplicación de oficio del principio, porque es 
cuestión de política jurídica y no de tutela constitucional. 

Por ello y habiendo dictaminado el Sr. Procurador General 
sustituto, se desestima la precedente queja. 

Alfredo Orgaz — Benjamín Ville- 
gas Basavilbaso — Artbtóbulo D. 

AliÁOZ DE ttAMADRTD — JULIO OtHA- 
NABTE. 



ALBERTO T. DISCOLI JOSE M. MASCIMO * OTROS 
RECURSO EXTttAORMXAIlIO: Reqvisitos eomune». gravamen. 

La denegación de unn medida de prueba no autoriza la proeedeneia del «cor- 
so extraordinario, fundado en la garantía de la defensa, si no H justifica la 
idoneidad de la prueba omitida, requisito que no se «atufaee con la mera 
afirmación de que aquélla es de suma importancia para la decisión de la 
causa (*). 



(i) 22 de mayo. Fallo»: 1*3: «7; 236: 334. 
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IRMA ELVIRA GAUNA v. Scckw&í de DAVID JULIAÍÍ GOMEZ POMBO 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Reqnüitos propios. Sentencia definitiva. Reso- 
luciones anteriores a ta sentencia definitiva. Varias. 

El pronunciamiento que dispone suspender el trámite de \a causa sobre filia- 
ción natural y petición de herencia basta que recaiga resolución en el juicio 
sobre desconocimiento de paternidad, radicado en otro juzgado y que el tri- 
bunal apelado estima conexo, no reviste el carácter de sentencia definitiva, 
eu los términos del art. 14 de la ley 48. 

RECITRSO EXT RAO RD ISA RIO : Requisitos propios Cuestiones no federales. 
Sentencias arbitrarias. 

La sentencia del tnbmml de alzada que, con fundamentos de carácter común 
y procesal ajenos a la jurisdicción cxtrnordinaria de U Corte, dispone la sus- 
pensión del trámite de la causa, es insnscppttble de la tacha estrictamente 
excepcional establecida en materia de arbitrariedad, tanto más si no se dan, 
en loa hechos y en la actualidad, circunstancias que importen una efectiva 
denegación de justicia. 



Dictamen: del Procurador General 

Suprema Corte; 

La decisión apelada, que dispone la. paralización del proce- 
dimiento de estas actuaciones mientras dure la sustanciaron de 
uu juicio que el a quo considera conexo con el presente, no equi- 
vale, a los efectos del art. 14 de la ley 48, a la sentencia definitiva 
de la causa. 

En consecuencia el recurso extraordinario intentado es im- 
procedente y correspondería no hacer lugar a esta queja deducida 
por sn denegatoria. Buenos Aires, 22 de abril de 1958. — Sebastián 
Soler, 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Bnenos Aires, 22 de mayo de 1958. 

Vistos los autos: '* Recurso de hecho deducido por Juana 
Julieta M. B. de Gómez Pombo, hoy de Mannoria en la causa 
Gauna, Irma Elvira (por su hijo menor Jorge David) c./ Gómez 
Pombo, David Julián, Sucesión de ? \ para decidir sobre su pro- 
cedencia, 

Y considerando: 

Que la falta de sentencia definitiva, en ocasión del pronun- 
ciamiento que dispone suspender el trámite de la causa hasta 
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SKSssSiastft srissr-. 

efecto, de aplicación al caso la J^J^SbS «i se dan, en 

efectiva denegación de justicia. Procurador General se 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. rrocnraaor « 

desestima la precedente queja. 

Benjamín Villegas Basavilbaso — 
Abistóbvlo D. Aháoz Di Lamawhd 
— Luís Mabía Boffi Boooero — 
Julio Othanabte. 



ESTEBAN PINO — sucesión— 

JEFE DE LA OFICINA DE MANDAMIENTOS Y NOTIFICACIONES 
SCPESiy TENDENCIA. 

JUECES. ^ . 

¿ aj0 q ¡¡é «ndiíioiiw ha de «impür 1» orden de otro ju«, >« que 

(i) W de majo. 
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procedente suspender la ejecución de una sentencia, debió dirigirse ni ningis* 
trado que la dirtd a los efectos y por la vía pertinente. 
Proeede, en consecuencia, que la Oficinn de Mandamiento* y Notificaciones 
dé ruin pl ¡miento, sin más trámite, a lo» lanzamientos ordenado» por un juez 
de paz y requerir informe al juez en lo civil sobre los antecedentes en base 
a los cuales dispuso que no se hiciera efeetivn diclia medida. 

DlCTAMKX DK» PuOCL' BATOR GENERAL 

Suprema Corte: 

Un Juez en lo Civil oficia ni Jefe de la Oficina de Mandamien- 
tos haciéndole snber que si al cumplimentarse un desahucio de 
ciertos inmuebles se encontraran ocupando los mismos tos actores 
de un interdicto que tramita ante el Juez oficiante, no deberá 
procederse con respecto a éstos por hallarse pendiente dicho jui- 
cio. Transcribe como recaudo el simiente auto: "Buenos Aires, 
Mayo 8 de 1958. Ampliando el auto que antecede, sin perjuicio 
de lo dispuesto, hágase saber por oficio a la Ujiería de la Excma. 
Cámara, que en caso de estar los presentantes en la ocupación 
del inmueble en el momento de realizarse el desahucio, no deberá 
procederse con respecto a «líos en virtud de encontrarse pendiente 
el presente juíeio. Herrera". 

Pocos (lías después llega la orden de otro Juez, ante el cual 
ha tramitado el juicio de desalojo del referido inmueble, por la 
que se manda proceder al lanzamiento de los demandados y de 
todo ocupante. 

El Jefe de la expresada oficina se dirige entonces a V. E. 
solicitando instrucciones, dado el carácter contradictorio de las 
órdenes impartidas. 

Corresponde en mi opinión que la Corte Suprema, en virtud 
de su carácter de autoridad de Superintendencia (art. 48 del de- 
creto-ley tiíSó), se expida sobre la cuestión consultada, la que con- 
sidero debe ser resuelta en el sentido de que la orden de lanza- 
miento debe ser cumplimentada. 

Es ésta, de las órdenes mencionadas, la única que lia sido 
dispuesta por un procedimiento regular y dentro de la competen- 
cia del Juez que la dicta. La otra, carece de estas dos condiciones. 

Kn efecto, no es regular que un Juez so dirija a un oficial de 
justicia paru notificarle bajo qué condiciones ha de cumplirse la 
orden ilc utro Juez, y la irregularidad adquiere singular relevancia 
si, como cu el presente caso, el Juez primero no tiene respecto del 
Wgundo superioridad de grado, y si no e jorco autoridad de super- 
intendencia sobre dicho magistrado ni sobro el auxiliar de la jus- 
ticia al que m dirige y al cual, por lo tanto, no puede instruir 
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sobre el procedimiento a seguir para cumplimentar decisiones 
judiciales emanadas de otros tribunales. ¿ 

Tampoco ha tenido competencia el Juez oficiante de fs. 1 
para modificar en lo fundamental los efectos de una sentemua 
firme en vías de ejecución, y mayo.- gravedad reviste sn oxtia- 
limitación al ejercerla mediante uu auto que no es, respecto tlei 
inicio en que se dicta, la sentencia definitiva de la insi* ncia 

Ü Juez del interdicto no ha podido decretar una medida de 
amparo en lo posesión como la dispuesta antes de la oportunidad 
que especifica el art. 578 del Cód. de Procedinuen os en lo ( mi 
V Comercial ; y si ha entendido que la inicmeion de la demanda 
era suficiente *pa ra suspender la ejecución de una sentencia debu. 
dirigirse al Jaez que la dicto a los efectos y por la ym.port.neiites 
Ello habría impedido pronunciamientos contradictorios ya fueia 
por la coincidencia resolutiva de los dos magistrados, o bien por 
la solución dada al conflicto por el organismo superior facultado 

Para st , e 1 n n eÍpeor de los supuestos, el Juez oficiante ignoraba de 
qué tribunal podía llegar la orden del desahucio y no estaba a su 
alcance averiguarlo, debió dirigirse a V. E solicitando la inter- 
vención del caso para la oportunidad en que la Of.c.na de Manda- 
mientos recibiera la orden de lanzamien o Esta podía hace. solé 
saber de inmediato y, entonces, con liabil.tae.on de días y horas 
dirigirse al Juez del desalojo para que este, con igual habilitación, 
resolviera en consecuencia. 

En resumen, v en mérito a lo expuesto, considero que : 
m corresponde hacer saber con carácter de urgente al Jefe 
de la Oficina de Mandamientos, con remisión, previo des- 
glose, de las piezas de fs. 2, 3 y 4, que debe acatar la orden 
contenida en las mismas ; . B 

m procede recabar al fttt oficiante de fs. 1 informe sobre 
las constancias sobre , ,*ya liase ha librado dicho oficio* 
con remisión do los autos si el estado de la cansa lo per- 
mite a fin de considerar y resolver oportunamente sobre 
la actitud que ha observado en la emergencia. Buenos 
Aires, 21 de mnvo do lí»5ft. — É&Mán Lugano. 



FAU/l DE UA t'OHTK SlTltKM A 

Buenoa Aires, 22 de mayo d*> tp& 

Considerando: 

Que el señor Jefe de la Oficina de Mandamientos y Not.ti- 
caeioL .equipe del Tribunal considere la situación plantead» a 

4ÉB 
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esa Oficina en razón de haber recibido órdenes judiciales contra- 
dictorias, dispuestas por jueces de distintos fueros, pero de igual 
prado. Median, en efecto — fs. -74—, tres órdenes de lanzamiento 
dictadas por el señor Juez Nacional de Pnz f Dr. César Stábile, en 
los correspondientes juicios de dcsnlojo, referentes a cualquier 
ocupante que se encontrare en los locales respectivos. Asimismo 
el señor Juez Nacional en lo Civil, Dr. Luis A. Herrera, lince sabor 
al Jefe de la mencionada oficina — f s. 1— que en virtud de hallarse 
pendiente un interdicto de retener deducido, ante el Juzgado de 
que es titular, por lns personas que menciona, no debe precederse 
contra ellas en el momento de realizarse el desahucio. 

Que en esas condiciones, corresponde que la Corte Suprema, 
eomn lo dictamina el señor Procurador General, se pronuncie en 
lo cuestión planteada, en rnzón de la superintendencia que ejerce 
sobre la Oficina de Mandamientos y Notificaciones — art. 51 de la 
ley J3J98 y 48 del decreto-ley 1285/58—. 

Que surge de lo expuesto y del tenor do las órdenes judiciales 
de que se trata, que, como scñnla el señor Procurador General, 
"no es regular que un Juez se dirija a un Oficial de Justicia para 
notificarle bajo qué condiciones ha de cumplirse la orden de otro 
Juez", por cuanto en caso de estimar que procede suspender la 
ejecución de una sentencia, debe dirigirse al Magistrado que la 
dictó a los efectos y por la vía pertinente. 

En sn mérito y habiendo dictaminado el señor Procurador 

General se resuelve: 

a) Remitir pnra su cumplimiento, sin más trámite, a la Ofi- 
cina de Martdnmientos y Notificaciones, los ninndamientos de fs. 2, 
.'i y 4, que se desglosarán. 

M Hequerir del señor Juez Nacional en lo Civil, Dr. Luis A. 
Herrera, informe sobre los antecedentes en base a los cuales libró 
el oficio de fs. 1, 

Al.PIIKIMl OllllAK — BK MAMÍN VtM.E- 

oas Basavilbabo — AmsTÓio'i,o IX 
Aháoz l)ü Lamauhio — Lina María 
Bom BouuBito — .Iruo Oyha- 

NAKTK. 
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MAURICIO SEGAL r. S. A. Ind., Com., IirawiN, Fin. v de Mandatos , 

DIGGS v MACDEVITT 

REMISION DE AUTOS. 

U simple oposición de las pnrtes en litijtio de mi pnrtuntlar no es motivo 
suficiente para le j««ti*in «vil do «mita mm chuso snl.c.tnda por un 
.jue* en lo rmninil. *¡n perjuicio del den-cho del interesad, n mkm«r su 
oportuna, devolución. 

* 

Dictamen okl Proítmador General 

Suprema Corte: 

La sala "A" de la Cámara Naeiminl de Apelaciones en lo 
Civil ha invocado como fundamento de su negativa i remitir los 
autos del juicio que le fuera solicitado por el titular del Juzgs.do 
Nacional i> 2 de Instrucción, la oposición a dicho envío formulada 
por un letrado que está ejecutando honorarios en esa causa. 

Considero, sin embargo, de acuerdo con la tesis sustentada 
por esta Procuración General en el enso de Fallos : 232 ; 1oo\ que la 
Himple oposición de una de las partes en litigio o de un particular 
no es causa suficiente para dejar de cumplir una medida dis- 
puesta por un Juez en el ejercicio de sus funciones sobre todo si 
ella ha sido decretada en una causa de naturaleza penal. 

Correspondería, pues, resolver el conflicto disponiendo que 
la Cámara Nacional de Apelaciones en lo Civil debe dar cumpli- 
miento al pedido de remisión de autos formulado por la < amara 
Xacional de Apelaciones en lo Pennl a fs. 3. Buenos Aires, -1 de 
mayo de 19ñ8. — Ramón Lascano. 

FALLO DK LA <<>ltTE SFPliEUA 

Buenos Aires, 23 de mayo de 10r»8. 

Autos y vistos; 

De neuerdo con lo dietnmitindo procedentemente por el Sr. 
Proem-ailor General, se deelnra qitr el Sr. Juez en lo Civil Dr. 
Norl.erto S. AlbUetti debe remitir al Sr. Juez en lo Criminal de 
faltrueatón fe José M. Mnml los nulos caratulados "Seif,il, 

Mm.rieii. e, msm y s * A - °- ] - v >' * iy, "' ul . at ; ,s 

a / cobro li ■ t arlo", sin porjnJmq tM derecho de ta parte mte- 

n-síula n reelliimu- mi oportun» íjeyoludtfn, Devuélvanse astM ¡> lí - 
Uuuu 8 a la Cnma.u N%»ional .le ApelMÉHU» 011 to Criminal y 
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Correccional y hágase salier en la forma de estilo a la Cámara 
Nacional de Apelaciones co lo Civil. 

A .freüo Ohoaz — Benjamín Ville- 
gas Basavclbaso — Akistórclo D. 
Aráoz de Lamamíih — Li s María 

BOFKI BOGOERO — JCLIO OvilA- 
N'AHTE. 



ALBERTO FEDERICO «¡HAVEJílinitST 

.H ltisinrrt(i\ Y < -HMrKTKSriA: ftmpftfntria p?»ttL Delitos en particular, 

pefnHdatiátt. 

Kn t»im Av retein'ittii i) ¡iprnpiaenm <U' sumas de dinero, el delito previsto en 
i-I «rt, 17:!. jtnif. 2», del Wma Prual «» rnn»»iiiim en el lunar convenida pura 
(pie el tlcuitur etniiptn la utiliiíneiún de rntresrnr fólldoa. F.l JUé* dielw 
Iiil*:m- i - el i'iuupcli'iili- para mnitri-r del respectiva procer*. 

Dictamen hki. PisocrttAiHiH General, 

Suprema Corte: 

Kl texto de la denuncia (IV. 25) y la documentación acompa- 
ñada (fs. 1 n 241 demuestran que lo que en realidad se imputa 
como delito al procesado Gravenborst ito es el haber cobrado fac- 
turas de la firma que representaba sino el no haber entregado 
oportunamente a ésta el importe eor respondiente {fs. 18). 

X(, os ólii( esta conclusión la circunstancia de que íiraven- 

liorst baya percibido las sumas que se le reclaman sin tener auto- 
rización para clin, poitpie aunque bis i-artas de fs. 10, 11, 14 y Ifí, 
revelan que la tirina Lorenzo H. Ymmg y Cía. no estaba conforme 
cutí que aqtt¿j realizara cobranzas, ¡il propio tiempo demuestran 
.pe- no se deseouttee ta eJiMoía tíe b»s pagos realizados por los 
iv-jn'c iivtis elieutfs, puesto que se lia redamado al imputado que 
rindiera cuentas, Üegfetípso incluso n aprobar el sabio mu ni fes- 
lado por aqticl en la carta ile fs. i!n Jl (ver caria de fs. 22). 

Kn definiliva, nu >e pretende que (¡rnvenlnirst baya estafado 
a loa comerciantes 11 , l ll " , " r * edl»ró bis facturas de que se traía 

mu»»* sino simpl ate d no baber entregado a la firma ile- 

tinneinnto, eonio otaba obligado a baeerlo. las su s que percibió 

t u representación de la misma. 

primn fntit . pne*, eí epo enmadra en la Figuro doUeüvn del 
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art. 173, inc. 2», del Código Penal, tal como se lo ha señalado en 
la resolución de fs* 72, 

En consecuencia, considerando de acuerdo con lo resuelto en 
Fallo*: 234:71 que el mencionado delito se consuma en el lugar 
en que debió efectuarse la entrega o devolución cuyo incumpli- 
miento sanciona la ley penal, opino que corresponde declarar la 
competencia del Juez* Nacional de Instrucción de la Capital Fe- 
deral, por ser éste el lugar en que el procesado debió cumplir su 
obligación de entregar el dinero cuya indebida retención se le 
atribuye (ver carta de fs. 15, telegrama de fs, 18 y declaración de 
fs. 25 *2(i). Buenos Aires, 19 de mayo de 1058. — Ramón Lascano. 



FALLO DE LA COHTE SUPREMA 

I 

Buenos Aires, 23 de mayo de 1958. 
Autos y vistos; considerando: 

Que, como resulta de la* constancias de estos autos y lo pone 
de manifiesto el precedente dictamen del Sr. Procurador General, 
el delito imputado a Alberto Federico Gravenborst consistiría 
prima faci<> en baber efectuado cobranzas en diversas localidades 
de la Provincia de Buenos Aires y retenido los importes respec- 
tivos, qne debía entregar a la firma denunciante en la Capital 
Federal, lugar convenido para la rendición de cuentas ( fs. 25/26, 
35 vía., documentación de fs, 1/24). 

Que, como lo ha decidido esta Corte en Fallos: 234: 71 ; 238: 
55 y otros, el delito previsto en el art. 173, ine. _* del Código 
Penal se consuma, en en sos como el de autos, en el lugar donde 
el deudor debía cumplir la obligación de entregar los fondos que lo 
fueron requeridos. 

Por ello y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, so 
declara que el conocimiento de esta causa corresponde al Sr. .Iucts 
Xaciminl en lo Criminal de Instrucción de la Capitnl Federal. K«- 
mítanse los autos y bagase saber en la forma de cotilo al Sr. 
Juez en I» Penal de San Nicolás, Provincia de Buenos Aires. 

Ai.ruKiio Oiiuaz — Bkn.tamÍn Viujt- 

OAS ÍUSAVIUIASO — AniSTÓltI'LO I). 

AnAoz db LAMAoaro — lm Mahía 
Hom BimnKHo — Julio Oyha- 

NAHTK. 



.ét 



440 



FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 



PEPIiO Alí KAN v. S. A. FABRICA ARGENTINA DE ALPARGATAS 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito» propio*. Cuestiones no fecales. 

Sentencias arbitraria», 

Ln jurianrodencia t0oVtád* en materia de arbitrariedad ea estrictamente 
Pxcepcional v no w refiere a la mera discrepancia del recurrente con la apre- 
ciación ile Ins pruebas y la interpretación de las leyes comunes, propina de 
Ins jueces de (a causa (»). 



MARIA A. P1N1 DE HEFFERIÍARI v. JOSE MONTES THl'RLER 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito» propio». Sentencia definitiva. Rc»o- 
lucione» anterior** a la sentencia definitiva. Varias. 

U* re*. -Iliciones dcno^itorias de medidas de prueba no constituyen sentencia 
definitiva n loa electos del recurso csiraordinario. Ln invocación de la pnran- 
tiji de i., defimwi en úieio ti© ntiioii^i a prescindir de dicho requisito ( 3 ). 



F.rGENjn PKTKRKFT 

RECURSO ES TR A O RUI XA RIO : Requinto* eomnne». Tribunal de jualieía. 

Puesto que, éfl principio, el recurso extraordinario sólo procede respecto de 
M'iiti'nciJtH judici «les, no *ori susceptibles de revisión por dicha vía los prn- 
niiiicitniiieiitoH dictado* por las ttníveMÍdndcs en el orden interno, disciplina- 
rio, administrativo y docente que m en iiropin ( 3 ). 



ÁLBERTÓ ÜRR0Z v. RAFAEL SORRKNTIXO 
tí&tíUR&O EXWAOBDMAJtWi nVpfsrtos pm$W Sentencia defimtir.i. Rw- 

Urionr» autéríóres <t wntiwin dffitiiti**, Medida* prrrnutneias. 

F.ñ principio, la* pm\ ideiicins que decretan, lcvimtnn o modifican medidas 
prwflotorias ttp son Büícoptiblwi di* reenrw extraordinario, por no constituir 

sentencie definitiva 



0\ S9| ile mnyo, Pullo*; 'JX'.: 177, Sin. 402; 237: 74, US. 

.' 2a de maye. PaÜsss SPS3: SS'Oi STl ? Sáí-i :iíU. 

(:É) de «taya. Palloas SWi J#| ítáí 1«»J 9$? 13. 

88 -I.- maye. PeMpsj ttfti IÍW¡ 2R7: »W: 228: 38*. 
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MARIANO CHAVES y ADRIAN IN'T VELD 

JURISDICCION | COJIPETEXCÍA: Competencia nacional. Almirantazgo y 
jurindirción marítima. 

Corresponde a la j un tic ¡a nacional en io criminal y correccional federal, y no 
a ln criminal de instrucción, conocer de la presunta defraudación que huitrín 
cometido el acusado al arrendar, romo propios, un remolcador y una lancha 
ajeno*, destinados ni transporte de carpa general por ríos internacionales. 

Dictamen del Procuhador General 

Supremo Corte: 

De conformidad con lo resuelto en Fallos 234: 504 y última- 
mente in re "Cazup, Marcos e./ Adrián In't Veld s,/ querella por 
defraudación" (tallo del 12 de marzo ppdo.), opino que corres- 
ponde declarar la competencia del Juzgado Nacional en lo Crimi- 
nal y Correccional Federal. Buenos Aires, 19 de mayo de 1958. — 
Ramón Lascan o. 

FALLO DE LA COIÍTE SUPREMA 

Buenos Aires, 2G de mayo de 1958. 
Autos y vistos; considerando: 

Que tanto el Sr. Juez Nacional en lo Criminal de Instrucción 
(fs. 11) como el Sr. Juez Nacional en lo Criminal y Correccional 
Federal (auto de fs. 57, confirmado por la Cámara del Fuero a 
fs. 03) se han declarado incompetentes para conocer de la presente 
causa, en la que se investiga la presunta defraudación cometida 
por Adrián Tii't Veld al arrendar un remolcador y una lancha, des- 
tinados al transporte de carga general por ríos internacionales, 
invocando ser propietario de dichas embarcaciones ; CBta circuns- 
tancia habría constituido el medio idóneo para estafar al denun- 
ciante, desde que aquellas no pertenecerían al acusado (fs. 14, 18, 
39, 4;i/45). 

Que, en el estado actual del sumario y sin perjuicio del re- 
sol! ndo de las demás investigaciones a practicarse, la competencia 
de la justicia federal para conocer do supuestos como el de autos 
resulta de lo dispuesto en el art. & t ines. !> y 10, do la ley 48. 

Por olio y lo dieta minado por el 8r. Procurador General, se 
declina que el Sr. Juez Nacional en lo Criminal y Correccional 
Federal de la Capital es el competente para conocer de esta causa. 
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Remítanselo los autos y bógase saber en la forma de estilo al Sr. 
Juez Nacional en lo Criminal de Instrucción. 

ALFREUO Oroaz — Benjamín Ville- 
gas Basavilbaro — Abistóbi-lo D. 
Aráoz de Lamaorid — Luis María 
Boffi BonfjF.no — Julio Oyha- 
NABTE. 



1H(¡() ARGENTINO M ASCI AS 
WRISMCCWS Y COMPETENCIA : Competen?»* ptnal Pr* VMCtín en la cauta. 

Si no w tin entabicado clíirniiientc en q»te jurisdicción se tninrtió \n defrmi- 
dnfi/m denunrtnila. coropoiiil* que «ipn coiioeiendo de ln cansa impertí va 
t>\ juez que previno en ella. 

DirTAMEK DEL Pl¡OCUl U*OR GEN EKAL 

Suprema Corte: 

Resulta de estas nel unción es que se imputa al señor lingo 
Mnseías la comisión del delito <!■■ defraudación por haberse negado 
n restituir o no haber restituido n su debido tiempo efectos en 
euya tenencia hnbía entrado por virtud de una relación de con- 

A fin de determinar el lugar de comisión del delito, debe 
tenerse presente que entre los hechos que habría cometido el impu- 
tado lmv dos: los que consistirían en patentar a su nombre el 
automóvil de la denunciante y en ln pignoración de un tapado de 
piel de propiedad de aquella, que, prima fane, aparecen llevados 
a efecto en la Capital Federal (v. declaración indagatoria de 
fp, 14 vtn.). 

Kespccto de tales hechos, es aplicable la doctrina que esta 
Procuración General recordó en el caso registrado en Fallos: 234: 
7" v en cu va virtud el delito del art. 173, inc. i* del C. Penal 
resulta perfVeeiomid», aunque no haya existido interpelación, 
cumulo el agente ha realizado netos que demuestran en fornw in- 
controvertible su ánimo de no restituir ln cosa reeihida, es decir, 
cumulo la consumación se ha agotado por antieipndo. 

No ocurre lo mismo, hasta el presente, con los demus objetos 
a los que se refiere la denuncia, pues, a su respecto, el delito se 
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habría perfeccionado sólo en Rosario, ya que allí debieron res- 
tituirse v, según se afirma, no se restitu; eron, sin que existan 
elementos en autos de los que se desprei da que la infracción 
penal se liava cometido en otra parto que oí. dicha ciudad. 

En consecuencia, estimo que la presentí contienda debe resol- 
verse declarando que el señor Juez Nación il de Instrucción de 
la Capitel Federal es competente para tmp ignr los hechos rela- 
tivos a la presunta apropiación del automóvil y el tapado de piel 
do la denunciante, v el señor .Juez de Instrucción de Rosario para 
entender en las demás infracciones denunciadas. Buenos Aires, 
ÍS de mayo de lí)58. — ftnmón ía$wm 

FALLO HE LA CORTE SUPREMA 

Hílenos Aires, 2fi do mayo de 1í>f)8. 

Autos y vistos; considerando: 

Que los elementos de juicio incorporados n estos autos no 
permiten establecer con suficiente claridad, por ahora, en qué 
jurisdicción habrían ocurrido los hechos delictuosos denunciados. 

Que en tnles condiciones, con arreglo a lo dispuesto en el art. 
.16 del Código do Procedimientos en lo Criminal y a la reiterada 
jurisprudencia de esta Corte, corresponde que siga conociendo de 
la causa el juez que previno en clin (Fallos: 23<i: 254, 348, 42;», 
entre otros). 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador fionoral, se 
declara que el Sr. Juez de Instrucción de Torcera Xominnción de 
Rosario es el competente para conocer de este proceso. Remítan- 
sele los autos v hágase sabor en la fonnn de estilo al Kr. Juez 
Nacional en lo Criminal de instrucción de la Capital Federal. 

Alfiikwi OnfiAK — Benjamín Ville- 
gas Basavilbaso — Julio Oviia- 

NAUTK. 



JAIME A. Pl'EYR RETÍOS v OTROS v. PROVIVCIA I)K BUENOS AIRES 

HE0ÜRSO KXTttAOlWJXAfílO: ttrqui*itn* propios, ftirntionen nn ftáétaU*. 

futí rprettu 'tüu tic nurma* // art»* frirrifcs ni tfrnrraL 

jfy procedo d recurso extraordinario contrn 1n nenleiifin di- ln &upmun Corte 
de .Iiistiein de Ift Prnvmeu (le Bnenim Aires que ilewwiiiiiir I» demanda de 
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HiramtitvrifiiHdiilHd del impuesto a la transmisión Kratuita de bienes y del 
impuro de plus valía, fundada en que nit se lian cumplido loa requiaitoa 
eatableeidoa al reapedu en la Constituir! y ley procesal local. 

Dictamen del PiiocruAnott General 

Suprema Corte : 

En el escrito de recurso extraordinario corriente a fs. 138 
del principal se plantearon la* siguientes cuestiones: a) confisen- 
toriedad del impuesto sucesorio cobrado a los actores por la Di- 
rección General de lientas de la Provincia de Buenos Aires; y b) 
incoustitucionnlídud del impuesto local a la plus valía por super- 
posición del mismo con el impuesto nacional a las ganancias 
eventuales. 

En cuanto al primero de esto» agravios, considero que la sen- 
tencia apelada no causa un gravamen irreparable, pues en realidad 
el tribunal no ha decidido el fondo del problema que so planten en 
torno a la confía catoried a d alegada, sino que se ha limitado a 
establecer que el camino elegido por los accionistas no es perti- 
nente por ser el punto materia propia de la vía civil o de la conten- 
eiosoadministrativa, según la naturaleza de los derechos que se 
consideraren lesionados. 

Con relación al segundo agravio observo que la cuestión re- 
sidía insubstancial porque está reiteradamente decidido que la 
superposición impositiva no es por sí misma motivo de inconsti- 
tucionalidad, a menos qne el monto de lo percibido en virtud de 
esa superposición sen confiseatorio (entre otros, Fallos; 193: M7 
y los allí citados) ; de donde resulta que si tal es el caso de mitos 
tambica este agravio puede ser objeto de oportuna reparación a 
través de las vías que el tribunal o quo ha indicado para el plan- 
teamiento de la conf iscatoriedad. 

Opino, en consecuencia, quo corresponde declarar improce- 
dente esta queja. Buenos Aires, 7 de abril de 11ÍS8. — Sebastián 
Soler. 

FALLO DF. LA CORTE sriMlKXlA 

Buenos Aires, 2o de mayo 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por la actora 
en la causa Pueyrredón, .Taime A. y otros e./ Buenos Aires, C¡o- 
bierno de la líroviueta de", para decidir sobre su procedencia. 
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Considerando : 

Que el Tribunal comparte las conclusiones del precedente 
dictamen del Sr. Procurador General, con nr reglo u los cuales el 
recurso extraordinario hn sido bien denegado en los autos prin- 
cipales. 

Que, en efecto, la sentencia apelada ha desestimado Ja de- 
manda de ¡nconstitncionnlidad del impuesto n la transmisión gra- 
tuita de bienes, fundada en que no se han cumplido los extremos 
requeridos por los arta. 149, ific, V t de la Constitución provincial 
y 368 v .171 del Código de Procedimientos Civiles de Buenos Aires. 
Entiende el tribunal de la cansa que lo impugnado ha sido el cri- 
terio seguido por la liquidación del impuesto, materia propia de 
la vi ii civil o de la eonteiieiosoad ministra ti va, según el caso. En 
cuanto al impuesto de plus valía, ha declarado que, contrariamente 
a lo dispuesto en los arts. 373 y 379 de dicho código, no se ha 
indicado en términos expresos cual es la cláusula de la Constitu- 
ción provincial que se considera infringida ; agregando, a mayor 
abundamiento, que el sólo hecho de la doble imposición no es 

inconstitucional. 

Que, en consecuencia, el fallo recurrido decide, con fundamen- 
tos de carácter procesal y local que bastan para sustentarlo, cues- 
tiones ajenas a la instancia extraordinaria, y las garantías cons- 
titucionales invocadas no guardan relación directa e inmediata 
con lo que ha sido materia de este juicio. 

Tor ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, se 
desestima la queja. 

Ai.KRF.no OnoAZ — Benjamín Viltjwias 

HaSAVUjBARO — AmSTÓBVLO D. 

ArÁoh of. Lamadkid — Lira María 
Boffi BoflcF.ito — Jumo Oyha- 
nautf.. 



MARIA VAIjENZUKIjA DE HIVAKOL.A CUESCA 

TtECVfíSO EXTRAOnnWARm: Itrqnmto* propio*. Cnr*tionfs m fedérala. 
Srntwta* arbitraria». 

Kn procede el recurso extraordinario contrn la wntencin que decide cuesttionea 
de hecho y de derecho común cotí fundamentan que no exceden he facultades 
de lits jueeea de la eniiKn en enanto a la declamciófi del derecho apliciihle. Tal 
es A caso del fallo que no hnce lugar ni ifraukijp por entender que el derecho 
del propietario de vivienda únira n ocuparla, «lo procede ni ha de Imhitnrla 
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mu su fa iii¡ lia y DO, «uno en el caso, cuando M trata de persona que vive sol*. 
Kn tale» condicione*, ta pirantía invocada ilc la ¡srnaldnd no gnurda rcbirion 
directa con la materia del juicio (*). 



NACION ARGENTINA v. PROVINCIA DE MENOS AIRES 

IXTKRESRS: t.itjuitlarviti. Tipo »le interés*, 

Kn iuwiu-ír .1*' interés convencional, oí que niamU pairar en la* sentencias 
ilr 1» Corto Suprema Mt liquidara al tipo cobrado por el Banco de la Nación 
Argentina en bis operaciones ordinaria» de ileseiicnto, en el termino compren- 
dido en la liquidación. El silencio del tullo del Tribunal w.hrc el punto, debe 
entender»*' en el sentido expresado. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos A i ros, 28 de mayo de 1958. 

Vistns lo» autos: "Gobierno Nacional &/ Buenos Aires, la 
Provincia s./ expropiación *', para decidir con respecto a la soli- 
eilado n fs. 250. 

Y considerando ¡ 

Que la sentencia dictada por esta Corte a fs. 244 condena a 
la expropiante a pagar intereses sobre el saldo del depósito de 
fs. líi a partir de la toma de posesión (fs. 87), vale decir, del 30 
de octubre de 1H47. 

Que si bien diclm fallo no determina el tipo a i|ue deben liqui- 
darse los intereses mencionados, una reiterada jurisprudencia 
del Tribunal tiene establecido que, en ausencia de interés conven- 
cional, el interés que se manda pagar en las sentencias de la Corte 
Suprema del* liquidarse al tipo eobrado por el Banco de la Na- 
ción Argentina en las operaciones ordinarias de descuento, en el 
término comprendido en la liquidación (Fallos ; lí),'t : 402; 1!»7: :i40; 
207: 809 y otros). El silencio de la sentencia de fs. 244 sobre el 
punto debe, en consecuencia, entenderse en el sentido expresado. 

Que la impugnación de fs. 235 se funda en que lu liquidación 
pructienda n fs, 252 calcula, los intereses adeudados a! tipo único 
del 8 % sin tener en cuenta las diversas tasas establecidas suce- 
sivamente por el Banco de la Nación en las operaciones citadas, 
durante el período abarcado por aquélla. 

(I) Ü0 dií muyo. Yv\\mi SM: 2(1". 
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Que, en tales condiciones, no resultando de autos que se haya 
comprobado fehacientemente cuáles son los tipos de interés cobra- 
dos por la institución de referencia, durante el período compren- 
dido en la liquidación, la impugnación deducida debe prosperar, 
con tanta más razón cuanto que no se desconoce que haya variado 
durante el lapso en cuestión. 

Por ello se resuelve hacer lugar en lo pertinente a la impug- 
nación deducida a fs, 255 contra la liquidación de fs. 252. 

Alfredo Okgaz — Bknjamín Villegas 
Basavilbaso — Aristóbulo D. 
Aráoz de Lama mu i — Luis María 

BOFFI BoGOERO — JüLlO OYHA- 
TÍAltTE. 



MARIA LUISA P1BONI PE DAONINO v. ANTONIO BORftARELLl 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requinto» propios. Cuestió* federal. Cuestio- 
nes federales simples, Inter pretaeién de las Uyét federales. Leyes ron mea con 
disposiciones federales. 

T>ro«dc el wcuno extraordinario fundada en los arta. 10 y 31 de la Cotwtí- 
t u «ldn Nacional cunndo, habiéndose cuestionado la aplicación del art W átl 
din-rcto-ley 2180/57 f rento a lo dispuesto por el art. 012 del Código de Pro- 
cedimientoii en lo Civil y Comercial de la Provincia «1c Bueno» Airea, la deei- 
BÍÓn es a favor de la norma local que no autoriza la apelucióu al «cúrrenle. 

Dictamen hel Procurador Orskral 

Suprema Corte: 

De acuerdo con reiterada doctrina de V. E. (Fallos: 238: 488 
y otros), y dado, además, que la doble instancia no es garantía 
*dc carácter constitucional, c«'imo que corresponde desestimar la 
presente queja. Buenos Aires 20 de abril de líKVft. Sebastian Soler. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 28 de mayo do 1958. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por la deman- 
dada en la causa Dagnino María Luisa Fisoni de c./ Borgnrelli 
Antonio", para decidir sobre su procedencia. 



FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 



T considerando: 

Que la sentencia de í*. 69 de los autos principales es suscep- 
tible de recurso extraordinario en los términos de los ines. 1* y 2» 
del art, 14 de la ley 48. La apelación deducida a fs. 73 lia debido, 
en consecuencia, concederse. 

Por ello y habiendo dictaminado el Sr. Procurador General 
se declara procedente el recurso extraordinario denegado a fs. 76 
vtn, de los autos principales. 

En consecuencia : Autos y a la Oficina a los efectos del art. 8* 
de la ley 4055. Señalansc los días martes y viernes o el siguiente 
día hábil si alguno de ellos no lo fuere para notificaciones en 
Secretaría. Dése oportunamente vista a! Sr. Procurador General. 

Alfredo Orgaz — Benjamín Villeoas 
Basavilbaso — Aristórulo D. 
Aráoz de Lamadrdd — Luis María 
Boffi Boogero — Julio Ovha- 

NARTE. 



JTJAX M. ABAHRATEOVY Y OTROS v. S. A. CÍA. ITALO ARGENTINA 

DE ELECTRICIDAD 

RFCVR^O EXT RAO RUI SAMO: Requisito* propio*. BelnWrfn directa. iVormiTí 
cstruñttit al jtfjfefc rihpmwiotief ronstiturinnaUs. Art. 14, 

Ln cláusula del Art. H de la Constitución Xíieionnl {Reforma de 1957) cu 
cuanto enrnntizn inútil reimmermiAn por icriinl tnreíi. carece de relncidn directo 
eon ln sentenci:. ni»elar3¡i qne. ren fumín mentüs (le derecho común y de hecho, 
t-pchnzfl ln demnndn por cobro ile diferenein de snlnrios promovida por cobra- 
dores y tninrdns do corto de una eropresn concesinnnrin de servicios públicos 
de electricidad. 



Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

En mi opinión, lo debatido y resuelto cu esta causa constituye 
nnn cuestión de derecho común con ln que no guarda relación 
directa o inmediata la garantía del art. 14 de la Constitución 
N'acional invocada por el apelante; y» por otra parte, si bien sos- 
tiene este último que el fallo recurrido es arbitrario, no vincula 
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esa presunta arbitrariedad al desconocimiento de derecho alguno 
de naturaleza federal. 

En consecuencia, y sin entrar en otras consideraciones esti- 
mo m no procede en este caso la apertura de la instancia de 
eLí* ón Wor lo tanto, que corresponde no admitir esta queja 
motivada por la denegatoria do fs. 242 del principal. Buenos 
Aires, 23 de abril de 1958. — Sebastián Soler. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 28 de mayo de 1958. 

Vistos los autos : -Recurso de hecho deducido por los actores 
en la causa Abarrateguy Juan M. y otros c./ Cía. Ttalo Argentina 
de Electricidad S. A.", para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que como lo señala el dictamen precedente del Sr. Procura- 
dor General, las cuestiones resueltas en los autos principales son 
de derecho común y de hecho, írrevisibles en instancia extraor- 
dinaria. 

Que la cláusula constitucional invocada carece do relación 
directa con la materia del pronunciamiento y es, eti consecuencia 
ineficaz para el otorgamiento de la apelación. 

Que por lo demás se trata de una sentencia fundada, a la que 
no es aplicable la jurisprudencia establecida en materia de arbi- 
trariedad, a lo que no obsta la disconformidad de los recurrentes 
con el criterio adoptado P or el fallo, ni sus alegaciones respecto 
a uno de los elementos de juicio mencionado por el mismo. 

Por ello y habiendo dictaminado ol Sr. Procurador General, 
se desestima la precedente queja. 

Alfredo Orgaz — Benjamín Villegas 
Basavilbaso — Akístóbulo D. 
Abáoz de Lamadrid — Luis María 
Bopfi Bogceko — Julio Oyha- 



narte. 
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FALLO? DE LA CORTE SUPREMA 



S. A. CU. AZUCARERA TÜCTJMANA v. ESTEBAN' MOLDES 

RECURSO EXT RAORDlX ARIO: Requinto* propio*. Sentencia definitiva. Reso- 
Ineionea anteriores a la sentencia defiuitira. Juicios de apremio p ekentiro. 

Ijw resoluciones dictad» en procedimientos de ejecución, por vía de principio, 
son insusceptibles de recurso extraordinario, salvo que se enuncien circuns- 
tancias que encuadren en los supuestos de excepción contemplados por la 
jiirisprudfnci». 

EXCEPCIOXFS: Ciases. Fsprra. 

U circunstancia de encontrarse interdicto el ejecutado no sustenta la excep- 
ción de espera. 



EALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 28 de mayo de 1058. 

Vistos los autos: "Recurso do hecho deducido por el deman- 
dado en la causa Compañía Azucarera Tueumana S. A. e./ Mol- 
des, Esteban" para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que con arrearlo a jurisprudencia reiterada de esta Corte, las 
resoluciones dictadas en procedimientos de ejecución, no son, por 
vía de principio, susceptibles de recurso extraordinario. En la 
especie, por lo demás, no se enuncian circunstancias que encua- 
dren en los supuestos de excepción contemplados por esa juris- 
prudencia — conf, 236: lfiO v 263; causa "Administración Nacio- 
nal del Agua y Energía Eléctrica (E.X.D.E.) e./ Pelieíivini, Víc- 
tor Hugo" sentencia de marzo 21 del año en curso y sus citas—. 

Que por otra parte, lo resuelto en los autos principales, en 
cuanto lince a los término* de los actos realizados por los intere- 
sados, es cuestión estrictamente propia do los jueces de la causa 
y ajena a la jurisdicción de esta Corte. Se debe añadir que la eir- 
Í-unstaiicia de que a una cláusula, que se reconoce oscura, se le asig- 
ne un alcance compatible con la racional voluntad de las partes, 
no constituve arbitrariedad aunque se alegue contradicción en el 
razonamiento, que el Tribunal no encuentra tampoco demostrado. 

Que lo resucito en cuanto a la excepción de espera con funda- 
mento en la interdicción de bienes del ejecutado, es concordante 
con la doctrina establecida por esta Corte en Fallos: 238: 524. 

Que por último, no resulta de lo expuesto que la garantía de 
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la defensa en juicio sufra en la causa, agravio que autoriee el 
otorgamiento de la apelación. 

Por ello se desestima la procedente queja. 

Alfredo Ougaz — Benjamín Villegas 
Basavilbaso — Artstóbvlo I». 
Aráoz de Lamadiíid -~ l*m María 
Boffi Bogceko — Jvuo Otha- 

XARTE. 



ANTONIO NAVARRO BICHARTE v. S. A. Vis. PE POTROS VERO 

T OTROS 

RECURSO EXTRAORD1SA R¡0 : Requisitos propios. Cuestiones no federales. 
Interpretación de norma* locales de procedimientos. 

<™1 y de Mo. ajena a la jamdieeion t S t™or<1maria de la ^.ttrtaa 
solaeion no «»*«£» «* motivo de «pie la incida sobre el plinto decusa 
por el tribunal apelado, haya tenido oripen en 1* pactado entre las partea 
durante la secuela del jnirio. 

■ 

RECURSO EXTRAORDIXARIO: Ttequi^itos propio» Cuestiones no fedérale). 

Sentencias arbitrarías. 

Toda ve. que tas parte,, n rafe de lo pactado han remitido a la *£¡***¡* 
U la determinación del pago de la, la n*urito sobre el punto por 

la sentencia zurrida ron fundamentos safantes, gpj «9 «™ rt ° 

o error, hftM inaplicable al caso la dpettfna de la arbitrariedad. 



Dicta si ex del pROornAi»oit General 

Suprema Corte: 

Los nifrnvioa invocados en el recurso extraordinario inter- 
puesto n & 577 configuran a mi juicio cuestión federal l>ust«nte 
como para proceder a su examen en la instancia de 

V tal efecto, pues, correspondería declarar mal denegado 
dicho recurso, y hacer lugar a la presente queja f|S#MW^ 
denegatoria. Buenos Aires. 24 de abril de - ScbasUa» Soler. 
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 28 de muyo ile 1Í158, 

Victos Icis autos: "Béeurso de hecho deducido por el actor 
en la causa Xnvarro Bicharte Antonio e./ Fcbo, Cía. de Seguros 
S. A. y otros", para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando : 

Quo la jurisprudencia reiterada de esta Corte ha establecido 
que lo atinente al cargo de las costas en las instancias ordinarias 
es cuestión procesal y de hecho, ajena a la jurisdicción que el 
nrt. 14 de la lev 48 atribuye al Tribunal, 

Que la conclusión no cambia porque se trate, en el caso, fie 
una incidencia decidida con motivo de lo pactado en el acta apre- 
sada a fs. 274. Tampoco porque las razones aducidas por el Tri- 
bunal de la cansa parezcan insntisf actor ias a los recurrentes. 

Que remitiendo las partes a la decisión del juez, en virtud 
de lo pactado, la determinación de cuál de ellas debe cargar con 
el pago <le las costas o si deben ser abonadas por su orden, lo 
resuelto por la sentencia recurrida con fundamentos suficientes, 
cnalquiera sea el acierto o error de ésta, no hace aplicable al caso 
la doctrina de la arbitrariedad. 

Que con arreglo a lo expuesto lo resuelto en los autos prin- 
cipales es extraño a las garantías constitucionales invocadas y 
no adolece de arbitrariedad en los términos de la jurisprudencia 
de esta forte sobre la materia. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 

üp desestima la precedente queja. 

ALFiiF.no Oiioaz — Bkx.tamín* Villkhas 
Basavilbaso — Aiustóbulo D. 
Aháoz tiF. LAMAmnn — Lns María 
Boffi BonoKiio — J i-lio Oytta- 

X YUTE. 



SEliíHO WN'ZIAXTK v OTROS V. S. A. E. LIX KLETT v CÍA. 

RECURSO EXTfíAOfílHXAIUO: Ilrqiifritm propios. Cuestione* federales. Inter- 
pretación de nerums locales d* procedimiento** 

El r*vm-n <le ¡nni>limbm<1n.i <!«' ley* txtnfa por el nrt. 28 <Irl decreto-ley 
12S5 m> ha vi ni-ln a siintUiiir n! re<-urs« cxtnmrdinano eon fim.límirrito en 
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el art. m Reglamento para la Justicia Nacumal, o orgando a Irs Camarai 
Nacionales da Apelaciones en pleno la facultad de unificar la jurisprudencia 
de las Salaa que las componen. La denegatoria de dicho recurso no hace 
excepción a la doctrina de la Corte con nrreglo a la cual, como principo, talca 
pronunciamientos son inausceptiblcs de apelación extraordinaria. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 28 de mayo de 1958. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por la deman- 
dada en la causa Xunziante, Sergio y otros c,/ E. Lix Klett y Tía. 
S. A.", para decidir sohre su procedencia. 

Y considerando: 

Que el recurso de inaplieabUidad de ley, creado por el decreto- 
ley 1285/58, ha venido a sustituir al recurso extraordinario con 
fundamento en el art. 113 del Reglamento para la Justicia Racio- 
nal, otorgando al mismo trihunal en pleno la facultad de unificar 
la jurisprudencia de las Salas que lo componen. 

Que la denegatoria de ese recurso no hace, en consecuencia, 
excepción a la doctrina de esta Corte, con arreglo a la cual, como 
principio, tales pronunciamientos sohre derecho común son msus- 
ceptihles de apelación extraordinaria —Fallos: 238: 3í(S y 428 y 

ot r03 , 

Por ello se desestima la precedente queja. 

Alfhkdo Orgaz — Benjamín Villegas 
Basavilbaso — AmsTparu) D. 
Aráoz ok Lamaorio — Lns Matiía 

BOFFI BOGGERO — -TrUO OVHA- 
NAUTE» 



CARLOS DANIEL ROJAS 

liKCUHSO ICXTltAOnniXARiO: lü-qnisitos rowinicí. Tribunal efe Jíwfícfc- 

El «r». extraordituiriu sólo procede, remedo mméf ^^S^^í 
administrativos, ciumdo estos ejercen ntrihucmnrs .indicíales otorgadas por ley 
E irrevisi liles por vía do acción o recurso. 



45t FALLOS DE LA OORTE SUPREMA 

RECURSO EXT KAOfthlXAfílQ: Requisito* mimmfs. Cumtián jiuticiable. 

Debe entenderse pur funcionen judiciales las t\\K, en el orden repilar de las 
instituciones, son propias de los jueces, cutre las rjue no titira la calificación 
disciplinaria de tu conducta de ¡os empleados públicos en el ejercicio de sus 
(uncirme-;. Por ello es improcedente la apelación extraordinaria cnntra el de- 
creto del P. K. nue. por vín del recurso jerárquico, confirma ln resolución 
del ftatwo de la Nación Argentina que convierte en cesantía ln renuncia ante- 
rior aceptada :i un ex necntc del miaran. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 28 de mayo de 1058. 

Visto- lo> autos: Recurso iíe hecho dilucido por Curios 
Daniel Rojas en la causa Rojas, Carlos Daniel »./ recurre ante 
resolución del Ministerio de Hacienda de la Nación en exp. 
n* ¿2.787 %$% para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Qtté con arreglo a jurisprudencia reiterada de esta Corto, el 
recurso extraordinario sólo procede, respecto de resoluciones de 
organismos administrativos, cuando éstos ejercen atribuciones 
judiciales otci l iradas por ley o irrevisibles por vía de acción o de 
rpeurso — Fallos: 238 : 283 y :?80 y otros—. 

Que por tales funciones judiciales ha de entenderse, según 
la jurisprudencia mencionada, las que en el orden regular de las 
inslihieiones son propias de los jueces, entro las que no figura 
ln calificación disciplinaria de la conducta" observada por los em- 
pleados públicos, en el desempeño de sus funciones. 

Que en tanto ln resuelto sobre el punto no exceda el ámbito 
di' lo estrictamente administrativo, no hace diferencia, a los fines 
del recurso extraordinario, la oportunidad en que el acto cuestio- 
nado baya sido expedido. La cesantía del empleado públieo o la 
conversión en cesantía de la aceptación anterior de su renuncia, 
no son. en efecto, funciones judiciales en Iris términos de la doc- 
trina antes enunciada. 

Que la posibilidad de rpie la ley organice, para el segundo do 
los >upuestos, una instancia jurisdiccional de revisión o que ella 
pueda buscarse por vía de demanda con fundamento en la teoría 
de la estabilidad de los actos administrativos firmes, son cuestio- 
nes ajenas al punto a decidir, referente solamente a la proceden- 
cia de la instancia extraordinaria. 

Por ello se desestima la precedente ijiieja. Y siendo impropios 
de la actuación ante esta Corte, los términos subrayados en aüul 
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del memorial de la queja, tésteselos por Mesa de Entradas y pre- 
viénese a su firmante a fin de que, en lo sucesivo, guarde estilo. 



Alfredo Orcaz — Ahistúbulo D. 
Aráoz de Lama ñu id — Luis María 
Boffi Bogof.ro — Julio Oyha- 

JT ARTE. 



JOSE AUGUSTO ABALO 

JUm&ÜiCeiOlt V tOMPETEXCIA: Contpetm-ia nacional. G«m 
nZ^Lrn^ él uorval funcionado & la, 

rom*™* a ln justicia federal, y no a la provincial, c-oaocer de la causa 

i,í W «oh sindícala por autoridad™ naríonak* que * rtod * '° 

puesto en los d^rotos-leyes 16.387 y del ano 1957. 

Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte : 

Se desprende del texto de los decretos-leyes nos. 10.387/57 
v 16.653/57 así como de la declaración prestada a fs. 20 por el 
Interventor de la Confederación General del Trabajo, que jas 
personas designadas para hacerse cargo de las entidades sindi- 
cales dependientes de la Federación Gremial del Personal de a 
Industria de la Carne y de la Unión Obrera Metala rgica „ que c . 
refieren estas actuaciones, actuaron en os hechos de autos so 
cnloi- de órdenes emanadas de una autoridad nacional y en repre- 
san tacióu de la misma. 

En consecuencia, puesto que se trata de investigar las posi- 
bles responsabilidades penales derivadas de la res, steneta ofrecida 
a las intervenciones decretadas en virtud de dtfhas ordenes, el 
caso encuadra en el art. 3>, inc. *, de la ley 48 ™ nto ^^ 
que los jueces de sección conocerán de todo delito que obstruya 
el buen servicio de los empleados de la Nación. 

Por lo tanto, v de conformidad también cou lo resuelto el U 
de abril ppdo. m re «Galarzo Inocencio y otro s / mfr. arts 181 
v 254 del Cód. Penal, Contiena <1r Competencia opino que co- 
rr^onle declarar competente al Juez Xaeionnl en lo Federal 
de íi P ta Buenos Aires, 20 de mayo de 1958. - Ramón Lascano. 
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 30 de mayo de 

Autos y vistos: 

Por los fundamentos del precedente dictamen del Sr. Procu- 
rador General, se declara que el Sr. Juez Federal de La Plata es 
el competente para conocer de esta causa. Remítansele los autos 
y hágase saber en la forma de estilo al Sr. Juez en lo Penal de 
La Plata. 

Alfredo Oroaz — Benjamín- Villegas 
Basavilbaso — AmsTÓnuLo D. 
Aráoz pe Lamadkiu — Luis María 

BOFFI BOOGERO — JULIO 0\*HA- 
NAItTE. 



LEONELLO OALYAXI 
jrjtlSfHCClOS Y COMPF.TEXCÍA; Ún«»tíones ríe mm}w1nn¡a. inhibitoria: 

E* i m procedente el planteamiento de cuestiones de éttnipeteiiphi, nmi dr oficio, 
pntrr lii iu>tií*ifi nacional en lo criminal y la criminal eonweional federal de 
la Capítol, fueiii «le la oportunidad ¡.revista en el art. 4*. 2' parte* del Código 
iíe I'iweil¡im<»iit<i<i en In riiminal. 



Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: * 

Las razones que fundaron el fallo de V. R m re Femando 
iSodrfíPez Ortiz C2ÍU: 780) ^m, a mí inicio, aplicables a todos los 
cnsos en que la cuestión de incompetencia surja luego de consen- 
tido o\ auto de prueba, sea que ella se proponga por el Ministerio 
Público, <d procesado o sn defensor y el que sea civilmente res- 
ponsable, sea qne ella so declare de oficio por el tribunal. 

Tañí o 1-n uno como en otro supuesto, los motivos qne puso 
de manifiesto la decisión de V. E., tendientes a lograr la pronta 
terminación do los procesos requerida por la buena admimst ra- 
ción de justicia, determinan que el caso deba ser resuelto según 
lo qne dispone el art. 48, '2* parte, del Código de Prendimientos 
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fii lo Criminal. Y tanto en ln cansa recordada como en ésta, no 
si» oponen n olio principios fundamentales que pudieran impedirlo, 
dada la misma naturaleza dé ln jnrisdiéeióxi ejercida por fosi tri- 
bunales nacionales, 

Pienso, por ello, qué debe seguir entendiendo en *»1 proceso 
el señor Jness Nacional en lo Criminal de sentencia. Hítenos Aires, 
'2iY ile raayo de lí>58. — Ramón Láscame. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 30 de mayo de 1958. 

Autos y vistos; considerando : 

Que en esta causa, seguida contra Leonello Qalvani por 
cohecho, se declaró cerrado el sumario por el Sr. Juez lie Instruc- 
ción el 18 de setiembre de H>ó7 (t's. 84), el Sr. Agente Fiscal pro- 
dujo acusación (t's. S*¡ 8K) que fué contestada por el defensor 

ÍI8 l(Hí). se abrió la causa a prueba <fs. 100 vta.) y, no habién- 
dose ofrecido ninguna, se dictó la providencia de autos para sen- 
tencia, cumpliéndose previamente la audiencia de conocimiento 
personal del acusado; Kn ese estado, el 1*3 de marzo de lí»58 (fs. 
105) el Sr. Juez en lo Criminal de Sentencia se declaró incompe- 
tente para conocer de la causa, fundado en que el imputado habría 
pretendido corromper a funcionarios nacionales en el desempeño 
del cargo, y que de esc hecho debe entender ln justicia en lo cri- 
minal „y correccional federal. 

Que el Sr. Juez Federal se ha negado a intervenir, invocando 
lo resuelto por esta Corte en Fallos: ¿34: 78ti, jurisprudencia que 
el Sr. Juez de Sentencia considera inaplicable al caso, en que la 
incompetencia fué declarada de oficio (fs. 111, 112). 

Que el Tribunal comparte los fundamentos del precedente 
dictamen del Sr. Procurador General y considera que en esta 
causa la contienda planteada debe resolverse con el mismo crite- 
rio expuesto en Fallos: ?M: TSti. En efecto, siendo indiscutible 
la competencia de los tri anales de la Capital Federal para cono- 
cer del caso y ejerciendo una jurisdicción de igual naturaleza los 
jueces en conflicto, la declaración de incompetencia, aun de oficio, 
no ha debido producirse después de la oportunidad señalada en 
el art. 48, *2 ? parte, del Código de Procedimientos en lo Criminal. 
Así lo déte i-minan, como se dijo en el precedente mencionado, 
*' razones de orden público tendientes a lograr la pronta termina- 
ción de los procesos requerida por la buena administración de 
justicia". 



4M FALIjOS DE 1.A CORTK. SUPREMA 

Por ello y lo dictaminado por el St\ Procurador General, se 
dolara que el Sr. -Juez Nacional en lo Criminal de Sentencia es 
t >i competente para seRBÍ* tútípúmño m «|ta causa. Remítanse U* 
Ins autos y hágase salier en la forma & estilo al Sr. Juez en 10 
Criminal y Correccional Federal. 

ALFEEBO OROAZ — BENJAMÍN YlLLEUAS 

Basavilbaso — Aristóbuixi D. 
Aráoz pe Lamaprip — Luis María 

BoFFI BOOGRRO — JvLIO OtHA- 
NARTE* 



MARCOS R07.ITCHNER v, RANCO HIPOTECARIO NACIONAL 

nf-CmSO KXTRAOnnWARIO: fí*qni*ih>* pntpin*. .s>Mír«rn. 4ffí*ffí** 
] H ñonté antériom « '« ******* fhfimiini. MnlMw pwmtorm 

El «curan ».xi™nrdi.».riu n« 0W>wd«-, *n prta*i|iín. n*p«-to *• r.^i>liifio^ 
qm, BCtimlflTi, á«á)^n o modiffótiÉ medidas de no innovar ( ). 



(i) 30 de majo. Fslloi: 2-H. 



ÍNDICE POR LOS NOMBRES DE LAS PARTES 



Ahalo. .lo»* Aliento: p. 455. . 
AWnrtftuv, Juan M.. y otro» ct 8 A. Cía. 

ltnln Arcenlin. «I» Electricidad E V 
Acrídn Católica Amotina (Administración G«- 

nernl ilc Ubr.» Sanitaria* da 1* Nación <" > • 

Administración General de, Obra. Sanitaria» da 
la NaciSn c/ Acción Católic» Antea tina: 

A.lminii.tr.ciÓn General de Obr.» 8* nit "* 1 " d « 

la Nación r/ Pror. de, Córdob»: p. 242 
Administración (leneral d# Vialidad N"»» 1 <7 

Lnatill,. Ana Ravarena-hi de: p. 370. 
Administración General da Vialidad Nación»! tf 

Santo» Muflo*. Pablo, 7 : P- 91 ■_ , 
Adniiní*trar¡An Nacional de _A«l y ^"ÍSl' 
Eléctrica c/ Pellecrlnt. Víctor Ha tu: p. 171. 
Aitu» J Enenrt» Eléctric», Adltdnimación Na- 
cional de r/ Pelkffrliii. Víctor 1 ln,o: p. 111. 
Alia. Enriqueta Saad«al d*: F- «. 
Alhnrracln Guerrieo Rkardc y otro: p. ÍS. 
Alfaida. 8 A. (Califa** Don>t«fo e/^J : * 41*. 



Alpargatan. Fábrica ArronUo. da, 8. 

Pedro c/>: P- •*«»■ , . _ t _ .. 
Alucrlt. laja Guillermo Oté» e/ Cftap. Gwr S . 

de, y otra c7 DonnaTi, Pahnlr» Santón! do: 

AlíarSÍ'de Toledo Wllda Catalina Leiarr»ra 
de. y otra r/ Waaii. Romualdo: p, 402. 

Al»ert¿ Mario Brftote J« (Nación *Ai p. 419. 

Almiarar, Cucar Rolando y ntroi c/ 8. A, Cía. 
Azucarera Merredea: p. 424. 

Amlmirh, Jaime: p. 301. 

Andino. Ricardo, 7 otro: p. 1«0. 

Afiif'n, Frigorífico. 8. A. (Da Gracc». 
Pírea de c/>: p. 174. 

Aperlo, Joan ei Viac». Joa*. y otror p. 120. 

Arean, Pedro r/ ». A. Fábrica, Aríriilina da 

AreT'nomLn,? c"°B«,ttofrhlo Lo.*tao, En»*- 
AMWtito Tenia" Club «rato */> : 

Anselic* Colomhrni de. y otro* r/ La- 

vornin. AtIiimi R.. y elro: P- aTB - , , 
Awí»-¡An -"e FunHonarln* y timpleado» de la 

JiKlii-ln Xafional: p. 49. 
Atorrnwiraiitl. Alberto n,. y Pi«i*. 

Rnoa A. Mfitti de. y otrot: p. 135. 
AiilorinA. Ricardo OTerte: „ 
Aira'tiri. Fernando ( L»b»ronl. Jo«* B. r/) , 
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AícohÑ, Kurinup «/ M«f*dt> Oerei. Armenpol: 
n I' 1 '[ 

AtcÍiaeJiVr«Bhel ülnnisla Safieh» de f/ Carha- 
11o. Manuel J.i p. 101. 



RarinlurK». .Tuan Joa* RemaHo: p. 47. 

irprcM.i. d* S«B Juan f/>: P. 27^ 
Bco. .le la Prnr- de B" A#. <•/ V»le LuU: 

Bro. Ilipttteearlf» Nacional e/ Bíitona. U»« T 
otro»: p. 2B2. 



Bco. Hipotecario N.rlonal r/ FalekenheTC y 

A«tor R w. Julia Olili*. y otra.: p. 294. 
Bco. Hipotecario Nacional c/ Falckenlwre y 

Laaia. Alborto ünillerntn: p. 802. 
Bco. Hipotecario Nacional «/ F.lclcenb«rR y 

Lucí. CJeraiía Alejandro: P 353- 
Bco. Ilipoterario Nacional cf Larutnbo y Bar- 

bert*. Uarl» Cecilia: p. 2nfi. 
Beo. Hipotecario N'acional o/ Hadarías y 

Pcfia. Joieta Eíthér, y otro: p. 304. 
Bco. Ilipotecario Nacional c/ Férex Canoa., 

Marf. Píttaluit. de, y otra.: p. 2'J2. 
Bco. Hipoterarlo Nacional (Roiltcbn^. Marcoa 

c/>; p. 45«. 
Bco. Hipotecario Nacional ef Boc. Cora. • Ind. 

Plni Hbop. y Cía. LW*.: p. 3S1. 
Barrer». Jw* María; p. 27 T. 
Bartoll, A reinarlo f/ 8. A. Cía. Frigorffic. 

Swift de I.a Plata: V 973. 
Barróla. Ana Mari» (Gonnebatt Urania, Luía 

Ramón Carina e/>: p, 423. 
Beitona, Lino, y otro. (Bco. Hipotecario Nacio- 
nal c/) : p. 292. _ , 
BelkKchlo Loastao, Vugta-o A. (Arece, Domtn- 

R. «■/> : p. 1*. , „ , „ 

Bem ber«r, Otto Eduardo, y otro* rf ProT. da B*. 

Airen: p. 210. 
BrrtMn*. Pablo ÍNeüi. Nello c/): p. 175. 
Berulo d* Arrerte, Mari* ( SanAn c 'i p. 419. 
Heverani AMen.te, Wathjr (Braramonto, Ju.n 

Alborto e/i: p. 490. 
Roer, Enteb.n c/ T. E. 8. A.: p. 3«*. 
Borraren*, Antonio (Daxnino, M.rl. Laica Pl- 

aonl de. t/) : P. 447. 
BotU de Onofrin, VicecU (Seccbi. < lar» M. 

Vilbuehl de e/>; p. 51. 
Bovino, Ci». Cltrkola A'cvntlna <Initituto Na- 
cional de Previaidn fk ¡al e/i: p. IBM. 
Rracamonte, Jo»n Alberto </ Bevéraeei Allen- 

do, Walter: P- 436. ^ 
Braceo TefMtlo. Luin ef G.llinotU, Adolfo Do- 
nato — *ur. — : p. 340. 
Breaeaaini. Libia Gabriel» ABtel», y otra cf 

Paee*. Iliitini» Loperena de: p. »0. 
TI r tit ti y FirooÍT», Fraccionado™ del Litoral. 

f*. R. L, ÍRo»enbü-ch y CI». c/)i p. 41. 
Burh.r, Juan»: p- 12. 
flimloi Nóflc». Manuel E.: p. 233, 



Caamaflo, Franrluco (F»no. Faunltno y Ct». e/) I 
P 28ft - 

Cnbred. Jacinto Héelor. y otro*: p, íl». 
Calora, Diodato: r-. 6", . ; 
C.lif*ao, Dominco ef 8. A. AHaíet»: p. 418- 

í'.lleri. Amírii-o Leopoldo {Rnlolalli. Wenceilao 

A. c ') * |i. 120. 
(\mnn. S. 1!. h. (8. R. L. Cata OKtenp> r'i: 

mu, 

Capella Herrera, Domioio: p. 25, 

Carilla. Jo»* I-»»* Antonio: p. 429. 

t 'arb.Ho, Mannel J. (Aico.K». Tfabel Dioniil» 

Sanchei de r/): p. Hll. 

l arlmne Cario* v/ D.y.n Jarobo. y otroi: 

Cardillo. Jone tsj 8. A. Ind. y Com. Mar»n«ttl 

Careílí." Bnbéll Darlo a/ Renació. Ricardo: 
p. 347. 
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Caridi. Felipa */ Cía. Santiago Baporití: p. 426. 

ÍSWSFlí'i-'B'W B. L, Canon: 
d 334 

Ciilflicoi, Jo*« Angel </ Ca»tiglL0IIi, Yktorio: 
d 26o. 

Ca«i ilion), Yirtorlo (C*»ti«UonL Jo»* Angel 

e./); p. í«. 
C"a»tro Sí Balraacoda, Enr»rri*rión (RerOD*- 

IrucciÓn de San Jmn c-/>: P «J, 
Cerámica Lu*or. S. R. L. (Quereiola. Lwtiar- 

do e/) ' v 340. 
Ciai'pa dé San Rom*, Juana Lucia c/ Ciappn, 

Natalio y Juan: p. 1M. 
Ciapp*. SiUÜO 7 J«nn (San Roa»f, J"*na 

Lucía ri*|.|in de r ): p. »ff> , „ 
Cirrioli. Jo** c/ Di T*l» Poí. l«ma*l », 42 5. 
Cobo de Rohm, Dalí» < Saci&n c. > : P- 14. 
Codatri, Alejandro B»uti»la: p 53. 
ColelU. Gerardo: p. J - 1 * ilI ^ . y. 

Colambre» de. Aria», Angélica T otro» La- 

vornia. Arturo R.. y Otro: p. 276, 
Colgué Rt"r». Moiní» Rodrigo: P 218. 
Cía Amcarera Mereedea, 8- A. (Allegara*. 

ümr Rstauta, j otro» e/1: p. 43*. 
Cta. Aiucarcra Tueuntana, 8. A. «/ Molde». 

Cla^'cVt'lcola Argentina Bovino (Instituto Na- 
cional <lr Previalon Social ' h P- l*a. _ 

Cía. át Electricidad del Sud Argentino, S. A. 
«/ Munkif»- do Ntcocho*: p. S3S. 

Cía. do Seguro» Fobo, 8- A., y otro* (Navarro 
Bicharte, Antonio */): p. 451. 

Cía. Frigorífica Swill do La Floto, 8. A. tBar- 
loli, Arcángel 0> > r |>. 373- 

Cía. Italo Argentina do Elwtrlcldod, B. A. 
i AbarraWuy -Uan M. y otrot c/> : P- 44». 

Clfe. Santiago Saporitl (Caridi, Felipo «/): 

Cqnto* a s. A. (8. R- !>• Krobb», King y Ct*. 

C/í ' p 420 

Crí«p. George WHli*» ítÜwm, ■»«■■' Guillermo 

OtAn e/1 : p. 65. 
Crorre Ce-ar Roberto íPa»-rr)l*, Viwnto A. 

Crotto <£ Maui-i Eicnrrfc Valeria e/ Itlbarne. 
Ja OH Cario»: p, M I. 

CoI^heTr^oWo. (N«i4- c/J: P- 327. 



Thocur. Btlim: p. 115. 

rh.T^. UirilM, y otro: p. 441. 

ChianeHo. Jo*í: p. 151- 



Dmnim-v UKrta I.nlM PlMini de e/ Boríferellf. 

Antonio ■ p, 447. 
Dfe firjir.i,, C«rm*n Pém de c/ S. A. FtIW 

rlfirn Anclo: p. 174. 
Díroo. .T»colw. y otro» (Cn-bone, C»rto« C/J 1 

Dpfr.rr«ri. Virio A, Pini do r' Monto» Thar- 

lcr. Ja**: p. 440. 
Pi-lHía. Jnonii c/ Xfedín : p 13T. 
Iii»,l(.m«i Artcntinfe, 8. A. Jr Pettolw) (DaiTto. 

rnliito oO: P- 433. 
fiiiiri» l.s í'opnlor lünri^h. Domingo c/)- 

Pieodw, 8. R. L {Nici4ii <■ ') : P 70. 
Dichlo. Ní.mi1í« l Drogo. Pwlw e ) : P- 41»- 
Dl«o. Rohorto (SEgMBh Ind» Wt^Wh) de. 

Bigií j M^íeíitt S. A. (S«*l. M.orlcio */) : 

Di P o"lni dr Tfemplori. «orín» tf TWleri, 
tlnitl E,: p. 34B 



Direfrion' (Wetfel ímpoiltle»: p. 89. 

11. Alberto T. e' Mínimo. J«* M., y 



otro» ■ 



DIsroH. 

D| P T¡dI PM. IW-ol 8. (CicetolK Jorf */) 
p. 435. 



Docente* Porticulmre*. Slndlc*to Argentina d*: 
b 34ff 

[íonn.ri, ' Polmir. Snntoni de (A1t««i de To- 
l«lo. N*lid» Cilnüni Lejonrno de. y otru 

o/)t p. 96. 
DopaMO. Manuel: p. Al. 
Iln>i:i>. Piiiro c, T >irhio, Nirolfc»: P- 4IS. 
I>uo«e Calixto t S. A. de Pitrílco DiadrmO 

Argentino: p. 422, 
Duriiid Sallete». Alberto: p. 62. 
Durañona, Kstrlm Irene Salalwrn i\t\ y 

e' Prov. elií B». Airea: P 215. 
DwhIí, Alberto, y utrn»: p. 216. 



Erbfnn.ll*, Jorge, y otro c/ Oarelo. Felipe 

Eclie'eírla,* vléente (Plerri, Juano St. Goli de. 

«O : P. 144. 
K.f. ut. ni Sríiimn, j- film»: H3<. 
Editorial "El Orden", 8. A.: p. 427. 
El GajMat, S. R. L. (Jligliore. \ ícente [H-l 

v:\ Cortijo"! V A. tf Cniin do la» Repábllew 
Ru»a» Sovietiral Sociali»to». P». 133 y 2B8. 
"El Orden", Editorial, 8. A.: p. 427. 
E. íí. D. E, e/ Prllegrini, Víctor Hugo: p. 171. 
K>iablr<-jmÍenlo Metalúrgico Senrpa, 3. R. L. 

Jtb*ñi.í. Matilde, y otro» c/): I'- 301- . 
E-lnWprimiento. Kloelcne*. 8. A. (Mfeíehlarolo, 
Miolino. y Otro» e/> : p. 420. 



Fábrica Argentina do Alpargato!, 8. A- (Aran, 

Pwlrn e/Jr p. 440. 
Falckenberg y AHorc*. JflH» Otilio, y otrai 

(Beo, llipolerorio Nacional e/) : p. 384. 
Falckenberf y Laa»i. Alberto Ooilterrao (Be a. 

ItilMtecarto Nacional e/>: p. *M. 
Falckentwrg y Laaia, Oermáo Alejandro (Bto, 

Hipotecario Nacional e/) : p. 
Fano. Fauatino y Cía. e/ Caanaflo. Pranela»: 

p. 266. 

Farmer, Humberto Erneoto: p. 2P3. 

Fa»l<n»irit, l»rnel. y otro»; P- 23C 

Ka tola Castillo. Marco» Ftaneiare Mariano «/ 

Obra Social del Poder Judicial: P 421. 
Fflm. Cía, do Seguro», S. A., y otroa (Na»*rm 

Richarto. Antonio c/> : p. 451. 
Feigin Tiren. Ltda. B. A. e/ Piunieto, Miguel. 

y Cía. y otro»: p. 407. 
Fcrrer, G*»P»r, y otro: P 15. 
Feune do Colombi, Diego 1' . y otrti t/ S. A. 

L* E»mcrald» CapiUlLiacion ; p». 35fl y 415. 
Fí»chetti, Celio V.. y otro C 1-oreoto. WaWino 

A.: p. 2». _ , 

Fracción adora del Litoral. Bnitti y Figueira, 

8. K. li. (Ro»eohu»ch y C(a, c/J: p. 41. 
Frigorllieo Anglo, B. A. (Da Gracca, Carmen 

Péref de c/): P- 174. 
Frigorífico Cía. Swift de La Plato, S. A. {Bar- 

telf. Arcángelo c/) : p. 973. 
Funcionarlo» y Empleado» de la Ju»tina Na- 
cional, Atoelación de: p. 49, 



íineirtlli, F*rrucho (Cu irado. Antonio, y otroi 

v\; y. 329. 
On1«r«a. Inocencio y olro»: P- 2B1. 
tinlvani. Leonello: p. 456. 

fiatli. Eugenio Antonio c/ Instituto Nacintial d* 

l*rrii-i»n Social: p«. 12S y 218. 
Onllinnltli. Adolfo Donato — »uc— ( Braceo T«r- 

íoIo. Luí» e/) i p. 340. 
fiarcla Cotitrera. Angel: p. 350. 
«an ta. Frlipe — mif. — (Eebcandia, Jorge, y 

Oauni'i™*' El»!»* *¿ "«""«i Porabo, David 
Julián -•»(.- P- 433. 



SOMBRES DE LAS PARTE3 
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G«MtoTkh, Mirto. •/ S R- L. T»Urrei Ar- 
«entino» Electro Mecánico. "T. A. E. M. : 

t;¡L'iw.«. Uiaoa Ch.. y oír» c/ Pera* Fernan- 

árj. Juan: p- 41S. 
Gianfriní. ("«rio* (Naíiín r/) ; p. 1M- 
UiUnh Sunino. Enrique S.. y otro fS. R. L. 

Martelletti Uno».. Molino Awniit., c/¡: p. 

¡Í74. 

Gimt-nrt. Félix (Vence, Jo.* e/1 k p. «0. 

Gobierno dé I* República del Perú C' S. A. 8oc. 
Ind. Fin. Argentina. S. L P, A. R.^ P- 03. 

fínl(. lUmld Ricardo: p. 347. 

GÚniri Poral*i, David Julián — nuc— (Gauna, 
Irma El* mi c ' > : l>. 432. 

Gome* Rincón, «ara Ovejero da: p. 28. 

Ih.ti-.-I.jéii frane*. Lai* Ramón Cario, e/ Bar- 
tola. Ana María: p. 422. 

aSSm Lui» (Rimondi, Guillermo A„ y otro. 

Goíi de Piírri." -'nana M. c/ Echeverría. Víten- 
lo: v- ta. 

Grarutihor.1. Alberto Federico ; p. 438. 
iir.-tr.ru> i. L. R. y otra (Nación e/) : p. 382. 
Guanrhul. Dominica: p, 124. 
Guiara. Jo*o Antonio, S. R. L. (Municip. do 



>«n Amonio nr Jirrru w '-»"""" r- , . 

Guirado. Antonio, y otro, c/ Gafiolli. Farrucbo. 

Guti¿rrci. Podro (Naei6n c/) : p. 



Ilaae. Romualdo (Airare* do Toledo, Nelid» 

CeUlin* Lcj.rreía de. y OH* */ ) ¡ P 
Hardc.rtl*, S. A. p. SOS- 



Ibanex. Matilde, y «tro» «/ 8 »■ t,. Estableci- 
miento MeUtArfico acarpa; p. 301. 

lera. Cario* e/ 8. A. Organo» Anenlioa: P- 

lllell, Vlad. y otra : p. 264. 

iBrittnto Nacional d« Aceita Social (Bándita, 
R. RataAn «/) : p. *a. . _i 

Initituto Nacional do Frerlalín Social e/ Cía. 
Cftrtrol* Argentina Bovino : , p. 188. 

Iftatltuto Nacional do FreviaiSn Social (Oalli. 
Rnccnio Antonio : P« 12S JT 218- 

In.titnto Nacional do Pwrrtaíím Social (Nutro 
Banco Italiano c/) :|J. »». 

Instituto Nacional do PrevUlón Social <Soe. de 
Electricidad d« Roaario c./) : p. TS. 

In t Vci.i. Adriin : p. 134. 

In't V#M. Adrián, y otro: p. 441. 

Iriharnc. Joan Cario» (Mauini Etcorra, Tala- 
ría Crotte do e/): p. 381. 

Unmuv., Rodolfo B.. y ot» c/ Ualín Oírle* 

Radical 4*1 Pnobto: p. II. 
Iturrei, Reinaldo Bernabé. y otroi: p. 169. 



.Taca, l.ilmrio (Lord). Víctor e/> ! p. «0- il „ 
Jefe .le ta Oficina do Mandamiento* y Notlll- 
caeionea: p- 433. 



Kaplnn. Juda (Pnikar, Socliim * /V i p. 120 
Kl«ckn*.r, S. A. Ertohlecimienlo. ( Macchiarolo. 
X icol I no. y olro. e/) : p. 420. 

KuWli, Jom- r », II. Ij.- M. K B. A.: p. 138. 



LnWruni. Jorc R. f/ AtrMurl. Fernando: p. 
274 

■ La Capital". Diario (Zaricn, Dominico r/) : 
p. 122. 



L« E.merald» CapilaUiacion. S. A. (Feuiw do 
Colomhi. Diego P., y olrc* c); p«. 358 y 
415 

La Icienia ¿ I* InMituciím de (U Padre» Sale- 
Mano. (Martfnei. L«)«» Amella Llano do 
eñi P. 428. 

La RníAn. 8, A.: p. 2flí>. 

LarrloM, ( arlo. Daniel, y otra r/ Montero. Juan 

1.1,1*', ii.Ih- v'li.rlRTfa, Marta (Wilia <nco. Hi- 

uiiUM-ario Nacional e'): p. 3^0. 
1-n.erna. Pal.lo Iludcrindo. y otro: p. I""- 
Lavornia, Arturo R„ y otro (Ana* Anirélira 

Columhre* de. y olro. e/1: p. 276. 
Lcjarntifft il<* Alv.rn il ( . Tnliilo. Níhda Catalina, 

v otra, c'lfaaf. Romualdo: p. 40S. 
Lcjarrncn Alvarcí Ait ToIihIo. S'élida Catalina. 

v iitra r llnnuari, l'almifa JÍJinlmii de: p. «6. 
Leo», l'nolo Krawnn l V ación ) : p. 
Lix KleH. K-. y Cín. a. A. (Xumianto. Serfio. 

y otro* r 'i : p. 452- 
r^lm. I'hIpi Vicente; p 

Lopcrenn dr« Pací*, llicinia ( Hrewamni, Libia 
(¡*l,rie!a Anireln, y otra n/) ! P- 50. 

I^ipcrctia, Telíslero c/ Prov. de Ln Pampa: 
p, lt*f>. 

l^onlí, Víctor c' Juca, Liborin: p. 420. 
Lurcnte, Waldinu A. (FÍ«euett¡, ("ello V„ y otro 

éyí; p. 2S, 

Lo» Acantilado*. S. A., y otro. (Madero. Sara 
Meaqniu y l.uro de, y otro* e/1 : p. 114. 

Lualili, Ana RavttJenchi de ÍA.lm, Gral. do 
Vialidad Nacional c/> : p. 370. 

Larera, Franlrlin: p, 403. 

LuKtvr. Ccrsmlca, 8. R, L. (Quetriol*. Leonar- 
do c/) : p. 340. 

U 

Llano de Martín «. Lui.a Amella e' La Inlwla 
-T la Inatituclon de loa Padre* Satoia*»: 
|i 428. 



Macchiaroto. Niroltno, j otro* e/ B. A. E.tablo- 

cimiento. KUlckner: p 420. 
Mu, tanaca y PeBa. .Toxeta K.tner. y otro (Bco. 

Hipotecario Nacional c/) : p. 304. 
Madero, Sara MoaquiU y Luro de. y otro* e/ 

S. A. Iío« Acantilado* y otra*: p. 114. 
Manufactura* Textllea Sadema. ». A. de (Rito 

Patrón, Demetr io A maído c/> : p. ¿52. 
M.rronetti Ltda., S, A. Ind. y Com. {Cardillo. 

Jo»* c/): p. 311. 
Marro.. Calixto Antonio: p- 9. 
Karioaertc de Zar en, Inda c. Di rao. Roberto: 

p. 184. 

M.rtcllettl Uno.,. 8. R. L., Molino Argentino 
c' Gilardi Sunino. Enrique S.. y otro: p. 
274. 

Martínez. Lulaa Amelia Llano d.. e/ La Iele.ia 
y la Inatitueton do lo* P»dr«. Sale.iano*: 

|i ■t'JH, * 

Ma»cfa*. Francin»» P. (Kaclon c/) : p. 139. 

Ma»cla*. Hubo Ariwatino: p. 442. 

Man-imo, .Topí M. y olro* (Di.colí, Allu-rto T. 

r 1: p. 431. 
Ma.*ini Kirurra. Vnleria Crotto df c' Inoarno, 

Juan ferio»: p- 381. 
M, P. R. A., 8. R. L. (Kubatu. Joié e/> : p. 

Mentir*. Jitsp (Míndia, Victoria Penarot ef) : 

n ¡1 

M.m'de/,' Victoria Peflarol c/ Mende*. Jorw: 
p. 30. 

McTi-ailo Gerí/. Armenml (Aleona. Enrlqno 

c/): p. 423. 
Mercede«. Cfi. Azucarera. S, A. (AliOfaray, 

O*. »f Rolando, y otro, e/) : p. 424. 
Mezquita y Ltiro de Madera. Sara, y otro* e/ 

S. A. Lo. Acantilado* y otroi: p. 114. 
Misljote. Vicenfa (H) c/ 8. R. L. El Cafetal: 

Mi».í. EÍrleban. y otro fS. R, L. Precita Ar- 
gentina «/) : pa. 303 y 41B. 
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Mu Mr*, KM.-l.an fS¡ A. Cía, Aí-.rarrra Ttiru- 

mana r ) . p, 45H, 
Muiu.r. A remito». S. R. (i, MarMI.-tli Un.»*. 

*/ «itlnnli Sitmno, EnrinUo K.. y ol**>: P- 

-7 J 

M.Ülrur.o, Eribrrto Juan ( Mnlinurvo. HofO En- 
ruiiti" r J : p. I3V. 

HoiwnafVi H»lto KwiitM i / Moiintit-vo. Eriiwrto 

.luitn: |< I 19 L. , , 

Monlrro, .fuan It l Urrifra. Tnrlo» línmrl. >' 

Pitra i- i : i>. t*"t 
Mmni * Tliurlor. Jo*A ( hnftVrrari. Mmria A. 

Pin! ,u- ■ > p. 44't. ¿ „ ,. 

V 275. 

Mmii do Vínun. 11"" A., j* otn.» iXtütrmmgtm, 

Allwrtu l¡„ v t.lrot. , i: n. 185. 
Muinop <l" N- 1 **» hMt i H, A. ('¡a. Jo t.lwtrirí* 

■ini .ir! su) Arxmtlni? r ): p, :i3ü. 
Muñe üc San AnlonUl da Arf*S t S. K. (i. 

Jorf AtKitnu» r;i)i;vara: p. M6. 
Miinari, l'arlii» Alberto Marto: p. 2»j. 



Marít. Frni.ri.ro- p. 407. 

XaHAn c ' Alvortp. Muría Borlólo flr: p. 41!*. 
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propósito de impedir la acumulación de beneficios por ln misma causa, dispen- 
sando al empleador do pasar indemnización por despido cuando el dependiente 
está en condiciones de obtener jubilnción ordinaria íntegra. 

Igual situación se presenta con la indemnización que. en caso de muerte del em- 
pleado, se acuerda n sus deudos, indemnización que tiene el carácter de un acto 
de previsión y que só]n procede en su integridad cuando aquéllos no perciban 
otros beneficios semejantes; es decir, que el principal nada deheríi si los causa- 
habientes, por el mismo hecho de la muerte del obrero, reciben otro beneficio 
superior. 

Por consiguiente, la viuda que tiene derecho a pensión por el fallecimiento del 
empleado que eslabn en condiciones de obtener jubilación ordinaria íntegra, no 
pnede exigir del principal el pago de la indemnización por fallecimiento (Voto 
del Señor Ministro Poetar Don Manuel J. Argnñarás) : p. 174. 
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ACUSACION. 

Ver: Recurso extraordinario, 124. 

ADMINISTRACION PUBLICA. 

Ver : Recurso extraordinario, 44. 

ADUANA. 

Ver: Expropiación, 3, 4; Prescripción. 1: Recurso extraordinario, I. 

AOIO. 

Ver: Expropiación, 3. 

ALEGATO. 

Ver: Intereses, 1. 

ALIMENTOS. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 4- 
ALLANAMIENTO A LA DEMANDA. 

1. Ln circunstancia de haber ta provincia demandada, ron posterioridad ni alla- 
namiento, dndo en pago la suma reclamada, hace innecesark ln ratificación legal: 
p. 215. 

AMOJONAMIENTO. 

Ver: Recurso extraordinario. 13. - 

APORTES. 

Ver: Juliílneión de empleados de compañías de ¡¡cutiros, reaseguros, capitalización 
y ahorro, 1 ; Jnhilnción de periodistas, 1, 2, 3; Jubilación y pensión, 6, 7, 8. 

ARANCEL. 

Ver: Recurso extraordinario, 44, 45. 
ARBITRAJE. 

Ver: Rccnrso extraordinario, 31. 

ARBITRARIEDAD. 

Ver: Recurso extraordinario, 41. 

ARRENDAMIENTOS RURALES. 

Ver- Conatitoción Nacional, 7; Gobierno defacto, 1; Recurso extraordinario, 29, 
32, 36, 38, 39, 64, 78, 87, 108, 117, 118, 123. 
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Vét: Constitución Nacional, 'JO; Medidas disciplinarias, 1. 

ASISTENCIA FAMILIAR. 

Vit: Jubilación y pensión, ?¡ Servicio iiii!it;ir, 1. 

ASOCIACION. 

Ver: Empleados púhlieos, ], 2. 



ASOCIACION DE FUNCIONARIOS Y EMPLEADOS DE LA JUSTICIA 
NACIONAL. 

Ver: Empleados públicnw, 1.2. 



BANCO CENTRAL. 

Veí: Expropiación, 3. 

BANCO DE LA NACION. 

Yi>r: tnfertfle&j 2; Recurso extraordinario, (J. 

BANCO HIPOTECARIO NACIONAL. 

V**; Éxpropiaéion, 11, 13. 

BIENES PROVINCIALES. 

Ver: Provincias, 3. 

BIENES PUBLICOS. 

Vit: Provincias, 3. 

BULA. 

Ver : Patronato nacional, 1. 
BUQUE. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 15. 



CALLE. 

Ver: Expropiación, 1ÍK 

CAMARA NACIONAL DE APELACIONES DE PAZ. 

Ver: Enjuiciamiento de niaKÍstrados judiciales, L 

CAMARA NACIONAL DE APELACIONES DEL TRABAJO. 

Ver : < líitinrii^ nacionales «le apelaciones, 2: Instituto naeionn! de previsión social, 1. 
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CAMARAS NACIONALES DE APELACIONES (*). 

1. Lo Atinente a ln presrimlencia fie lo dispuesto en el art. 2R del ilecroto-ley 
12H. r >/"»H, que crea el recurso ile iunplicnbilidad de ley. debe proponerse, ante ln 
Cámara respectiva, sobre cuya jurisdicción versa el prctepto: p. 134. 

2. Solicitada en l'orina y tiempo la reunión de trihunnl pleno, corresponde dejar 
sin electo, por la vía del recurso extraordinario. 1» sentencia de ln ('amara Xmional 
de Apelaciones del Trabajo que condenó a pagar salarios por la enfermedad del 
marine™ de un buque, por todo el tiempo de sil duración y no sólo basta el mo- 
mento del dettmbareo, doctrinn que resulta conlrndietoria con la sustentada por 
otra sala del mismo tribunal, n la fceliu del pronunciamiento recurrido. LA causa 
debe ser nuevamente fallada por la sala que signe eu orden de tumo, previo 
«nimplimiento de ln dispuesto en el art. 113 del Ilcptnmento para la Justicia Na- 
cional : p. 373, 

AMARAS PARITARIAS DE ARRENDAMIENTOS RURALES. 

Ver: Recurso extraordinario, 32. 36, 38, 6+, 78, IOS, 116, 118, 123. 

CAMINOS. » 

Ver: Expropiación, 2, 20, 21. 

CANTERAS. 

Ver: Expropiación. 1-V. 

CAPITAL FEDERAL. 

Ver: Edicto policial, 1 ; Gobierno *defncto, 3; Jurisdicción y competencia, 17, 22, 32. 

CARGA PUBLICA. 

Ver: Honorarios de peritos, 1. 

CARGO. 

Ver: Recurso extraordinario, 51. 89, 95. 

CABGO JUDICIAL. 

Ver: Empleados públicos, 1, 2. 

CAUSA CIVIL. 

Ver: Jurisdicción y competencia 13; Recurso extraordinario, 92; Remisión de 
ñutos, 1 ; Retroaetividad, 2. 

CESANTIA, 

Ver: Acumulación de beneficios. 2; Recurso extraordinario, 6. 
CESION DE TERRITORIOS PROVINCIALES. 
Ver: Provincias, 5, 6. 
CODIGO DE JUSTICIA MILITAR. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 39: Recurso extraordinario, 16, 124. 

(1, \>. 1-mWn: II*™™ «rtmordi..™. 55. 56. 1«: Rwo por retado o to**t»M* 

dp ju*i : . ¡a, l. 
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COEFICIENTE DE DISPONIBILIDAD 

Ver: Expropiación, 1 

COEFICIENTE DE REDUCCION. 

Ver: Expropiación, -0. 

COMISION NACIONAL DE ENERGIA ATOMICA. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 22. 

COMISION NACIONAL DE INVESTIGACIONES 

Ver: Jurisdicción y competencia. 2fl. 



Ver: Prescripción, 1. 
COMPENSACION. 

Ver: .Inhílíiciún de empleiidns do empresas p« rfú-iit» rrs, 3. 

COMPRAVENTA. 

Ver: Expropiación. 2:1; Jai indicción y <-imipctcnt-in. 1"'. M; Sombre comercial, 1; 
IiVi iirsu extraordinario. 3">, 41. 

COMPUTO DE SERVICIOS. 

Ver; Jubilación de empleados naeiimale*. 1; Jubilación y pensión, 7, 8, 9, 10. 
CONCESION. 

Ver: Con>(it m-ión Nacional, 19; Jubilación de empleados «Y empresas particula- 
res 1. 2; Jubilaíión y pensión, ">; ¡Secnrso extraordinario, 02. 

CONDENA. 

Ver: Constitución Nacional, 13; 

CONDOMINIO. 

Ver: Kcciirso extraordinario, 3$, 

CONFESION. 

Ver: Itceiirso extraordinario. 113, 02. 

CONFISCACION. 

Ver: RecUrtO extraordinario, 20, 6b*. 

CONGRESO NACIONAL. 

Ver: Edicto policial, 1; llobierno defacto, 3; Jurisdio-ión y competencia, 13; Pro- 
vincias, 2. 5. ü. 
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CONSENTIMIENTO. 

Ver: F.xpropioeión, 13. 

CONSTITUCION NACIONAL ('). 
Principios generales. 

t ta Constitución Nacional dehe «r analizada ron» un «.«jauto "i"*^jf"¡ 
,ro .1,1 <-u«l cml* una de sus disposiciones 1». de ser internretafls de f* g < l« ' 
eantenirio ,1, bis demás, pues Mis distintas pnrh, inrmnn «nn h,...1h. 1 j - 

conjuntó: p. 31 1. 

Control de constitocionalidad. 

Facultades del Poder Jndicinl. 

2 Pe los témtinns del 
ráiites en él momento en que i" 

de expresión que establea sean arbitrarias o constituyan medios U5W»W*!«I í^a 
alcanzar los fines esenciales de la revolución. 

fiste es el ñnico examen a efertuar por los tribunales en los easos de i'»P«^ n « ,ü " 
,1c mcnnstitncionnlidad, pues le, está vedado el JnMo SÓ*M *afe?*¡ 
eia de las disposiciones adoptadas por lo, óranos )«nsMnos o ««ta** «¿ 
eiereieie de s* facultades propia, sin lo cual el Poder Jud.^l e orcena » 
inareptablc tutela sobre lo» «tros poderes creados por la l onstiturión . p —1- 

Interés para, Impugnar 1* cc.nrtituclona.Udad. 

3. U neeativa personal del inquilino a contratar con el propietario del 



deerafo-lér 4ltil/óli v 9é las ei remata noias ile hecho inípe- 
n que fué dictado, no resulta que las limitaciones al derarho 



con 



inniu 'ble 
fu&da- 



ipnesla pnr 
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ofrecido romo ámbito habitable, no sustenta el recurso extraordinario 
mentó en garantías constitucionales, pues se trata de una ohliearión liu 
la lev 13.581. de cn.ereonria en materia de desalojos, cuvos bener.eiof. 
ampliarse por vía de cuestión de constitticionalidnd : p. 101. 

Derechos y garantías. 

Generalidades. 

l Por ser doctrina común v explota en nuestra Tarta Fundamental que mi -un 
%M Z «bsohito y que todos están subordinados a las leyes ge, «A w£ i« 
eierricin. la sola eompmharión de que una ley restriñiré un derecho rtmsu* alto 
pm b. Constitución no es bastante para estimar esa ley como mconstitnco mi . 

b Ú imo sobre la legitimidad o ih-ilimidad de una determinada rwtrieeien i s 
un derre ó lepende de lo* rireunslamia* del caso, pnes el derecho no * des nto- 
" d7 a v iH- I sino U «» Mnftatíó, '« fundamentalmente en J y 

S uinstnndnse a las vicisitudes rio ella que produce las normas regadora. , a 
veces restrirtivns de los derechos. 

F, a.í romo, restrieeioi.es „ne „, drrui.tanems ^^J^^^ A Zr 
den serlo en condignos csoeeiales « extraordinarias, en que corrcspomln fonaí pcar 
otm valores más importantes para el orden público o de la romanidad r ^ 
pS£S ™ pueda loarse sino a costa de lfc.itsr.nn» a derechos uidividnidcs. 



27. a* 

II. M. 



; so, 

181. 
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El hecho de una revolución es una de esas situaciones extraordinarias que pueden 
justificar excepcionales restricciones a derechos individuales y. partícula emente, a 
los de expresión y asociación: p. 223. 
Defensa en Juicio. 

ó. \m preseindencin de I» pnteba documental accesible de la verdad de 1»-* hechos 
fi juzmir vulnera hi garantía constitucional dé la defensa, especialmente en juicio 
de naturaleza pemil, pues se trata de In protección de los bienes, del honor y de 
la libertad persoitíd : p. 00. 

7. No resultando de les términos de ln tith que el recurrente haya aleando que 
ta ocupación de! campo por un tercern era consecuencia de una sublocación prohi- 
birla por el «rt. 7" de la ley 13.246, por lo que tal cuestión no ha sido de obliga- 
ti>ri<< examen por los tribunales de la caima, resulto* injustificado el agravio que 
sí; Cutid» en bl violación de hi defensa en juicio: p. 144. 

8. 1¿is lo ri nas substanciales de la garantía constitucional de la defensa en juicio 
incluyen la de asegurar al imputado ln posibilidad de ofrecer prueba de su inocen- 
cia o de su derecho, sin que corresponda diferenciar causa» criminales, juicios espe- 
ciales o procedimientos ante tribunales administrativos. Todos deben ofrecer a 
ipiienes comparezcan ante ellns, un tribunal imparcial y apto ante el cual presentar 
el cnso. dándoles ocasión de hacer valer sus medios de defensa y producir prueba, 
y proscriliieiidq los procedimientos que conducen necesariamente a la condena del 
imputado, porque no le permiten sino ln apariencia forma) de su defensa: p. 160. 

Proccilimúnt» y nenttncia. 

9. La doble instancia judicial no es requisito de la defensa en juicio: p. 15. 

10. Si hien el art. 21 de la ley 13.264 faculta al Juca, antes de dictar sentencia, 
a convocar a audiencia verbal para completar la información del Tribunal de 
Tasaciones, esta medida no es obligatoria y queda a exclusivo criterio del magis- 
trado sin que su omisión pueda significar la violación de la defensa en juicio: p. 31, 

11. Las ejecuciones administrativas, mediando una convención libremente pactada, 
con base toirnl y fnndninento en razones de conveniencia y utilidad generales, son 
válidas. Kilo ocurre con las derivadas de operaciones de préstamos otorgados por 
itancas Oí ¡cíales, bajo el régimen do prenda con registro: p. 66. 

12. Existe efectiva violación de la defensa en . licío si, ante el recurso interpuesto 
p«r el administrador provisional de una sucesión, el tribunal de alzada procedió 
a elevar sus honorarios, sin dar intervención a quienes, en definitiva, pueden ser 
nhliirado> a pagarlos, pese a encontrarse firme la intimación anteriormente for- 
mulada por el tribunal para <|ue efectuara la discriminación de los rubros por 
ingresos liahidos durante su gestión en el negocio de propiedad de ta sucesión, con 
la debiila intervención de los interesados, intimación que se tuvo por cumplida 
con la sida presentación del administrador: p. 6S. 

13. Si bien les jueces sólo están obligados a escribir "nim brevísima resolución" 
pura condenar O absolver, según lo dispuesto por el art. 430 del Código de Proce- 
dimiento Penal de la Pronnein de Rúenos Aires, esta disposición, parn no encon- 
trarse en pugna con la garantía constitucional del debido proceso, sólo puede 
autorizar al juez a efectuar una fuiidamentación de extensión breve y aún breví- 
sima, pero m> para una omisión substancial de ella ; p. 160. 

14. El ííeglamcnto de Procedimientos Contraveneionales de la Capital Federal no 
es violntorio de la defensa en juicio, desde que el infractor, al interponer recurso 
de apelación anle el juez eorreecionnt, tiene la oportunidad, que dicho Reglamento 
le permite, para aducir las defensas que estime pertinentes: p. 235. 
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r xnnnt u ri'vcK**ir la sentencia de la cámara que condena ul prwesado, 

apelación pura que el tribunal de aliada se pronunciara. El dictamen sm dmla 

fflSfdí cLulU (Voto del Señor Presidente Doctor Don Alindo Orgaz 
?SSS'&S Doctor Don Benjamín Villegas *»f»*>¡ ' ¡* . . 
,6. No es compatible con las garantías constituyale* de b 

i i «...X.. ™r afeetnr derechos de terceros no llamados al proceso, la 

produce el actual c irreparable de impedirles ,n "" r . , , A lo cual 

SSto de la Piedad, por lo que no I» * JjMM ™ * ° R "J 

se agrega que el agravio resulta de una aimple medida precautona y 
leticia sobre el fondo del litigio : p. 356. 

17 La denegación de medida, <!,' prueba inconducentes para la W 
J privativuTe h» jueces de la causa y no oeasiona agrava a 1* garantía de U 
defensa en juicio: p. 381. 
Derecho da pro pi edad - 

18. En tanto U remuneración del trabajo no exceda arbitrariamente el monto 
ÍLen* no cabe desconocer su procedencia, con base en las garantías de la pro- 
^y ^í^^S^-SS «el deudor del salario, cuyo pago no » con- 
dieiona al resultado de la empreña: p. 30. . - . d 

19 Vi por la materia ni por la naturaleza social de la institución de * 
luMlariora Puede eniiaidenrae que la exigencia de aportes que, con euráeter ge- 

Tuna relación rajable de los derechos conforme a las dispones que 
reffleineatan su ejere icio : p. 73. 
Derecho de reunión. 

.„ ¡¿¿l^k „ n r inn> , |„ pena de arresto, insubstituible par el pns» de mul- 

ttss ^ri:ur^r ^ ,^ X ¿2 ¡ £ 

;tCT.nK,dn: .1 partido polftieo,W *» P«— »* 

el .orúrter toiubién pol<«<» *> w l° flU: >• P 8- , , i .„„„„. na 

„, ... ._„,,„ j„ _„„«„ lanar abierto o en loeal eerrndo- añapa » 
o. textod." .^on.tiía.iín Naeion.1, eotá »n «nargo imp fnta- 

^^¿^b^M^S 555 2 -nao,, o apU- 



474 



CONSTITUCION NACIONAt. 



cando la» normas limitativas ron rigor injustificado, que baga fnwtrúnco bu ejer- 
cicio: p. 235. 

Igualdad. 

22. I*i iguaidnd ante la ley no impide la existencia de las discriminaciones que 
el legislador estime pertinente», en tanto ellas no sean arbitrarias. Esta ealidad 
no revisten las que se establezcan ron fundamento en las distintas actividades con- 
templadas, siempre que el régimen establecido para cada especie sea uniforme: 
p. 122. 

23. Iji garantía lie la igualdad no autor iza la extensión de los beneficios de fue- 
visión social fuera de los términos de la ley. Estn doctrina ea de ineludible aplica- 
ción trillándose de la interpretación de leyes provinciales : p. 137. 

24. l/i f alta de audiencia del apelado, durante el trámite de la queja, no eausa 
agravio a las garantías coinditiieioiiale» de la igualdad y de la defensa en juicio: 
p. 251. 

25. El art. 116 del Código Penal, no es objetable como norma persecutoria ni 
arbitrariamente discriminatoria, añn cuando fuere aplicado de oficio: p. 430. 

Cotutitncionalidad « incoDJrtitucionalidnd. 

Leyes nacionales, 

ÁdmlRÚirattva*. 

26. El art. 2H de la ley 13.264, en cnanto libera de costas al expropiante por la 
sola circunstancio de que ta indemnización acordada no excede de la cantidad ofre- 
cida más la mitnd de la diferencia entre ésta y la reclamada, afecta el derecho de 
propiedad que el nrt, 17 le la Constitución Nacional asegura porque no lo acuerdn 
nt propietario en la extensión que le corresponde : p. 18. 

27. El art. 26, inc. c), del decreto 33.265/44 (ratificado por la ley 13.030) en 
cuanto atribuye al Jefe de la Policía Federal ta facultad de actuar coimi .juex de 
contravenciones, con la competencia que le otorga el Código de Procedimientos en 
lo Criminaí. no es contrario a los arts. 95 y 18 de la Constitución Nacional: p. 235. 

28. La ley 13.264, en cuanto ha estahlerido el procedimiento previo del dictamen 
de! Tribunal de Tasaciones, no contraría lo dispuesto en los arts. 16, 17 y 31 de b 
Constitución Nacional, desde que dicho dictamen no es obligatorio para los jueces 
ni excluye las demás pruebas que los interesados puedan producir para acreditar 
el valor real de los bienes expropiados: p. 286. 

29. Iji ley 13.264, en cnanto lia establecido *l procedimiento previo del dictamen 
del Tribunal de Tasncioncs. no contraría lo dispuesto en los arts. 16, 17 y 31 de 
la Constitución Naeiomd. desde que dicho dictamen no es obligatorio para los 
jueces ni excluye las demás pruebas que los interesados puedan producir para 
acreditar el valor n-al de los bienes expropiados: p. 351. 

Decretos nacionales. 

Vari™. 

S(L Ijis di-posiciones del decreto-ley 4161 /56. en atención a las circunstancias 
impera otes en lu vida argentina en el momento en que fué dictado, no constituyen 
u rm restricción inaceptable del ilereeho constitucional de expresión, pues no cabe 
considerar de nin-rún modo irrazonable que, durante el proceso subsiguiente a una 
revolución, bis autoridades surgidas de ella establezcan restríceiones que impidan 
la propaganda contrarrevolucionaria n rcaI¡Karse mediante la exaltación de las doc- 
trinas y del estado de «ím que dieron origen, precisamente, n la revolución : p. 223. 
31. Es infundado el agravio consistente en que el decreto-lev 4161/56 sería in- 
constitucional por estfihleeer una doble pena —prisión y multa — por una sola 
i n tracción, desde que no se trata de ese caso sino de una pena íinicn con pluralidad 
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de sancione*, modalidad corriente en las leyes penales y que se halla admitida por 
el Códijío Penal: p. 228. 

Leyes provincial^. 

TucumAn. 

32. El art 20 de la ley 2599 de Tucumán, que acuerda competencia a los tribu- 
nales del trubaj» P»ra conocer de la demanda contra una ™™f"r™ ***** 
principio constado por el art. 31 de la Constitución Nacional, pese a lo que 
Lpo^e el art. 32S4, inc 4*. del Código Civil pues dicho V^J** 
concuerda cor. lo establecido en el art. 45 del decreto-ley 3.U47/44 (lo> 12.94»), 
disposición que tiene alcance nacional : p. 332, 

CONSTITUCIONES PROVINCIALES. 

Ver: Provincias, 4; Recurso extraordinario, 43. 

CONSULTA. 

Ver: Constitución Nacional, 15. 

■ 

CONSUMACION DEL HECHO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 34, 35. 

CONTESTACION A LA DEMANDA. 

Ver: Recurso extraordinario, 123. 

CONTRABANDO. . 

Ver: Prescripción, 1. 

CONTRATO. 

Ver: Constitución Nacional, 3; Expropiación, 23; Recurso extraordinario, 9, 28, 
31, 36, 94. 

CONTRATO DE TRABAJO. 

Ver: Acumulación de beneficios, 2, 3; Constitución Nacional, 18; '"¡*¡^ ** 
pe^na! de. comercio, actividades afin« y «¡ita. 1 

12, 13. IT; Pago, 1; Recur.o extraordinario, 24, 26, 30, 34, 37, W, o/, e%, »i. 

CONTENCIONES COLECTIVAS DE TRABAJO. 

Ver: Recurso extraordinario, 24, 34, 40. 
CONVOCATORIA DE ACREEDORES. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 42. 



Ver: Recurso extraordinario, 94. 
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OOKTB SUPREMA ('). 



1. \* Corte Suprema tiene facultad parn disponer las medidas pertinentes, in- 
cluso conminatorios como la intimación bnjo apercibimiento, a los fines del ade- 
cuado ejercicio de su competencia legal : p. 9. 

% No habiendo un juez ordinario ele provincia remitido completos los autos reque- 
rido" reiteradamente por la Corte, incluso con intimación y bajo n percibí miento, 
corresponde dirigirse directamente ni superior tribunal respectivo, con remisión 
de la queja, recabándole el inmedinto envío de todos las actuaciones necesarias 
para la decisión del reenrso, haciéndole saber la actitud asumida por el inferior, 
a loa fines que correspondan: p. 0. 



1. Corresponde revocar la sentencia de la Cámara Nocional de Apelaciones del 
Trabajo que impuso al Instituto Nacional de Previsión Social el pago de las cos- 
tas del procedimiento jubila torio, desde que, cuando la Cámara conoce por vía del 
recurso que autoriza la ley 14,236, el Instituto no es parte demandada que pueda 
ser condenada sino un organismo administrativo, que tiene competencia de grado 
respecto de las resoluciones de las Cajas de Previsión : p. 297. 

Haturmlesa del juicio. 
Eajuupla c ioii. 

8. lüis costas del juíeio de* expropiación deben ser pagadas en el orden causado 
—de conformidad con lo dispuesto por el art. 28 de la ley 13.264 — ruando el monto 
que en definitiva fijn ln sentencia es inferior al ofrecido por el expropiante más 
la mitad de la diferencia entre éste y el reclamado por el propietario del bien: 
p. 166, 

CUESTION ABSTRACTA. 

Ver: Recurso extraordinario, 44. 

CUESTION CONEXA. 

Ver: Reenrso extraordinario, 111. 
CUESTION FEDERAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia. *27; Rcciiimo extraordinario, 27, 87, 88, 116, 123; 
Reír- -actividad. 2. 

CUESTION POLITICA 

Ver: Jurisdicción y competencia. 8; Recurso extraordinario, 5. 



(Sí 'Vi-r ÚmWn CÓnMilunftn Nn* innnl. "6 ; n.-.-urw Mtrunrillnsrío. 47. AS, 49. OS. fll. 
191. 131, 132, 133, 13J, 135; Rrcur«) tmlmlfio do »p*l«l6n, 1. 2, T, 8. 



COSA JUZGADA. 

Ver: Recurso extraordinario, 11, 41, 50, 






DEMANDA 



Ch 

CHEQUE SIN PROVISION DE FONDOS. 

Ver: Recurso extraordinario, 19. 

D 

DAÑOS Y PERJUICIOS. 

Ver; Expropiación, 23; Intereses, 1. 

DEBIDO PROCESO. 

Ver: Constitución Nacional, 13. 

■ 

DECLARACION. 

Ver: Recurso extraordinario, 92. 

DECLARATORIA DE HEREDEROS. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 41. 

DECRETO-LEY. 

Ver : Recurso extraordinario, 120. 

DECRETOS NACIONALES. 

Ver: Recurso extraordinario, 3, 100. 

DEFENSA EN JUICIO. 

Ve»: Constitución Nacional, 6, 7, % 0, 10, 12, 14. 16. 17. 24; Recurso extraordi- 
nario, 10. 12, 15, 16, 17, 18. IB, 21, 54. 58, 60, 73, 74, 88, 89, 97, 112. 

DEFRAUDACION. 

Ver : Jnrisdicciún y competencia, 15, 16. 33. 34, 35. 
DELITOS. 

Ver- Constitución Nacional. 30. 31: Edicto policial. 1: Extradición. Rendar, 
mcrín nmional, 1: Jurisdicción y competencia, 17. 22. 39; Recurso extraordina- 
rio. 16. 124. 

DELITOS COMUNES. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 37, 40. 

DELITOS CONTRA LA ADMINISTRACION PUBLICA. 

Ver: Enjuiciamiento de mncisl nulos judiciales, 2, 3. 

DEMANDA. 

Ver: Expropiación, 7: Jurisdicción y competencia, 1; Recurso de revisión, 1. 



47 s DESLINDE 

DEMANDA CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA. 

Ver: Recurso extraordinario, 2, 62. 

DEMANDAS CONTRA LAS PROVINCIAS. 

\>r: Jurisdmión y competencia, 20; Recurso extraordinario, 100, 101. 

DEPOSITO. 

Ver: Jnrisdiceión y competencia, 34. 
DERECHO DE ASOCIACION. 

Ver: Constitución Nacional, ■*»■ 

DERECHO DE GENTES. 

Ver: Sentencia, 3. 

DERECHO DE PROPIEDAD, 

Ver: Constitución Nacional. 16, 18." 26; Pairo. 1; Recurso extraordinario, 30, 83, 
87, 98. 

DERECHO DE PUBLICAR LAS IDEAS 

Ver: Constitneión Nacional, 2, 5. 30. 

DERECHO DE REUNION. 

Ver: Constitución Narionnl. 20, 21; Estado de sitio, L 
DERECHOS ADQUIRIDOS. 

Ver: Jubilación y pensión, 8; Pnsro. 1 ; Retronetivulnd, í. 
DERECHOS Y GARANTIAS. 

Ver: Constitución Nacional, 5; Gobierno deiiieto, 1; Recurso extraordinario, 83. 
DESALOJO. 

Ver: Constitución Nacional. 3; Expropiación, 23; Recurso extraordinario, 7, 8, 9, 
21. 33, 36, 38, 76, 80; Superintendencia, 1. 

DESERCION. 

Ver; Recurso extraordinario, 95. 
DESISTIMIENTO. 

Ver: Constitución Nacional, 15; Recurso extraordinario, 90. 
DESLINDE. 

Ver : Recurso extraordinario, 13. 
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DESOBEDIENCIA. 

Ver: Reeurao extraordinario, 92. 

DESPIDO. 

Acumulación de bovinos, 2. 3; Jubilan del p^nat del 
vidldeTatines y e^fe* 1; Jurisdicción y competcnem, 12, 13, 14, Recuda 
ordinario, 67. 

DESPOJO. 

Ver: Recurso extraordinario, 15, 

DETENCION DE PERSONAS. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 20, 

DIPLOMATICOS. 

.Ver; Jurisdicción y competencia, 24, 25. 

DIRECCION NACIONAL DE ASISTENCIA SOCIAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 19. 
DIRECCION NACIONAL DE MIGRACIONES. 
Ver: Jurisdicción y competencia, 17. 
DIVISION DE LOS PODERES. 

Ver: Con.titi.ei0n Nacional, 2: Gnbierno defacto, 2; Recurso extraordinario, 44. 
DIVORCIO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 4. 

DOBLE INSTANCIA. 

Ver: Constitución Nacional, 0. 

DOCENCIA. 

Ver: Beeurwi extraordinario, 37. 

DOCTRINA. 

Ver: Recurso extraordinario, 25, 2tí, 27; Sentencia, 1. 
DOMICILIO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 10, 11, 12, 13, 23, 30, 41, 42; Recurro «traonb- 
nario, 82. 

DOMINIO. 

Ver : Recurso extraordinario, 13. 



4 SO EMPLEADOS NACIONALES 

Domno PUBUOO. 

Ver: Expropiación, '27; Puerto de Santa Fe, 1. 



EDICTO POLICIAL (>). 

1. Si bien In Corte Suprema declaró la invalide» de los edictos policiales, por ser 
facultad Íiulc)e¡;¡ibJe del legislador la toiiíitnirai-ión do los delitos y la libre elec- 
ción de las penas, este óbice constitucional hn sido salvado por el decreto 17.189/óti 
dictada por i*¡ Gobierno Provisional, disponiendo que, luista tanto ae constituya 
el Congreso de Ka Nación, la facultad de sancionar edictos policiales para In Capi- 
tal Pederá! será ejercida por el Poder Kjeeutivo Nacional, en virtud de las iilribu- 
ciones legwlátivaa que se reservara, y ratificando tudos los vigentes a la fecha de 
dicho decreto; p. 235. 

EJECUCION ADMINISTRATIVA. 

Ver: Constitución Nacional. 11. 

EJECUCION DE SENTENCIA. 

Ver: Jueces. 1: Recurso extraordinario, 113, 

EJERCICIO ILEGAL DE LA MEDICINA. 

Ver: . Jurisdicción y competencia, 1S. 

ELECCIONES 

Ver: Jurisdicción y competencia, S; Recurso estrannlinnrio. 5, 

ELECTRICIDAD. 

Ver: Recurso extraordinario, 84. * 

EMERGENCIA. 

Ver: Constitución Nacional, 2, 5, .'10; Onhierno defacto, 2, 3; Recur-*o extraordi- 
nario, 8. 

EMPLEADOS DE COMERCIO. 

Ver: Acumulación de beneficios 2. 3; Jubilación del personal del cómprelo, acti- 
vidades afinesi y civiles, 1. 

EMPLEADOS DE EMPRESAS PARTICULARES. 

Ver: Jubilación de empleados de empresas particulares, 3; Recurso extraordina- 
rio. H4. 

EMPLEADOS NACIONALES. 

Ver: Jubilación y pensión. 10: Jurisdicción y competencia. 18. 



(1> Vrr tinihiAn: f'onitilurtfn Nfi-iotial, 20: (íoNeroo defacto, 3. 
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EMPLEADOS PROVINCIALES. 

Ver: Jubilación y pensión, 10. 

EMPLEADOS PUBLICOS (>). 
Incompatibilidad©». 

t Corresponde denegar la autorización solicitada por un fu.» ionario judicial 
para aeepir un «rgo directivo en la Asociación de Fune.onanos y Emptea do* de 
L Justina Nacional, si los Estatuto, de la mían» establecen k facultad de L» 
asambleas generales pura "declarar puras o traigo a reglamento medidas «h 
lectivas de fuerza pan obtener mejoras en las condidoi.es do trabajo que resultan 
incompatibles con el desempeña de la actividad judicial : P- 4j. 
2. Cowesíünaé poner en conocimiento del Presidente & la Asoemvmn de 1 ■ un- 
cioiinrk.» v Empleados de la Justicia Nacional, como asi también de ( amaras 
,1> Apelaciones que H .* 12. i..r. d). de lo. Estatutos de la Asnemc on men- 
nonada, en canto establece ser facultad -lo las asambleas generales declarar 
paros o tmbalü ft reglamento", obsta a la .-omisión de la autorización pn*cnpta 
por el art. M, L mCdd Ueglamcnto para la M Xacional, que debe sOl.ctar 
el personal judicial para afiliarse n aquélla: p. 49. 

ENJUICIAMIENTO DE MAGISTRADOS JUDICIALES 

& Es inadmisible que lo* pedidos de enjuiciamiento, máxime cuando se imputa 
delito a los magistrados, se fonnnlen sin fundamentos senos y aparezcan sólo 
.«mo resultado de la discrepancia de los litigantes coi. el criterio ^"t"*»« 
S resoluciones judiciales. En consecuencia, encuadrando en d *gg»*^ 
cia arbitraria a que se refiere el art. 15, »w. a), del d^e^to-ley ^2^5,, la i™p«- 
taeión maní t iestamente improcedente de que dos .meces de la Cámara N acional da 
Apelaciones de Paz habían cometido el delito de prevaricato, corresponde sancionar 

con multa al denunciante : p- 15. , i„,i„ «v«*™ 

2. Carece de fundamento serio la imputación de prevaricato formulada contra 

í„ Juez Nacional para solicitar su enjuiciamiento, si el ^ M » te ™ 

-lev expresa" contraría el «uto del cual se agravia, ni cuáles son los heebos .o 

resoluciones falsas» que habría citado el Juez y sólo pretende 

contrario a toda nor.ua de derecho positivo», vaguedad que no 

sidnd legal de que la resolución prevaricante sea con t rana a una "ley expresa . 

S 4 F1 art 253 del C. Penal, invocado por el denunciante al pedir el enjuieia- 
íidento dfiinluez Nacional, 'sólo emprende los supuestos de nombramientos ile- 
^T» pn.ctic.dos o prepuestos mediando dolo -directo o aún eventual- en «1 

Slfte imites judiciales, dado el habitual cúmulo de «Pintes a 
Proveer- no es bastante para tener por configurado objetiva meiite «^¡J^* 
errores tienen remedio fácil e inmediato en la d.l.geima de las partes, quienes 
pueden y deben señalarlos oportunamente y reclamar su corrección, p. 43. 

ENROLAMIENTO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 23. 



en 



V*r wmhlín: Honorio, de p«¡U>i, 1: Hwr» «tr»Tdin.r¡o, 6. 
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ENSEÑANZA. 

Ver: Recurso extraordinario, 37, 

ENTIDADES AUTARQUICAS. 

Ver: Jurisdieeión y competencia, 26. 

ERROR. 

Ver: Recurso extraordinario, 125. 

ESCRITURACION 

Ver: Keeurso extraordinario, 41. 



EXCEPCIONES 



Vi r: Excepciones, 1. 

ESTABLECIMIENTO DE UTILIDAD NACIONAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 12; Provincias, 2, 4, 5. 

ESTADO. 

Ver: Gobierno defacto, 1. • 

ESTADO DE SITIO (>). 

1. La* restricciones a lo» derechos individuales dependen de las circunstancias 
particulares. Durante ln vigencia del estado de sitio, especialmente, no cabe dudar 
de que esas rest ricciones son o pueden ser mayores que en las situnciones ordina- 
rias y entre los derechos que suelen ser más afectados, se halla precisamente el 
de reunión, a fin deque el orden y la tranquilidad pública sean mantenidos: p. 235. 

ESTADO EXTRANJERO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 31; Recurso de revisión, 1: Sentencia, 2, 3. 
ESTAFA. 

Ver: Jurisdicción y eom peten cin, 32. 

EXCARCELACION. 

Ver: Recurso extraordinario, 107. 

EXCEPCIONES (">. 
Clara. 



1. La circunstancia de encontrarse interdicto el ejecutado no sustenta la excepción 
de espera : p. 450. 



fl> Ver Umhlén: f «««tUnciín N»cion«U 20. 
(3) Vpr lambida: SenteacU, &. 
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EXPROPIACION (')• 
Indemnización. 

Determinación del valor real. 

tícntralidudea. 

1 El "valor del porvenir", «Hendido como promedio dé los valorea de venta 

anterior,* v posteriores, a la techa do toma de posesión, resulta ajeno al valor 

objetivo, Único que debe tomarse en eiienU pora la indemnización: p. W. 

2. Corresponde desestimar la impugnación del expropiante babada en que, por 

tratarse de un inmueble rural, no es posible aplicar un procedimiento ¿e tasación 

exclusivo de zonas urbanas, ai el tribunal de la causa, para fijar «1 {gjM*** 

en cuenta la situación del inmueble, ubicado sobre un eammo pavm.e ntado de 

intenso tránsito, la transformación que experimentaba la joña, a 

haberse fomentad el pareelamiento y que el inmueble estaba destinado a la sub, 

^'t" paciario de mercadería expropiada en virtud de lo P or 
la lev 12.930, tiene derecho a que se le pague el valor objetivo en plaza y al 
Matado, con relación al momento de la desposesión. 

Tratando» de mercaderías que, al ser expropiadas, ** g Jgg 

tnciAn v liquidados y pagados los derechos aduaneros, la 8 * 
demora'™ su retiro de los depósitos fiscales por la suspensión aplicada por el 
BaneoTentrai Tal importador, 'no pnede privar «1 propietario de su derecho . la 
indemnización iwr el valor en plaza. , _,„,„.„ 

Debe aeeptarse co.no valor de cada unidad el expresado por el expropiado, aunque 

el informe pericial fijara uno mayor: p. TO. ¿-adfc- n ,i,, n 

4 En el caso de expropiación de mercadería demorada en los depósitos adua- 
nJ*m - podía llega" a plaza por haberle suspendido y ^^.^ 
¡Sdo^el Ke¿.stro de Importadores y Exportadores a la turna que la '"tredujo 

naí. corresponde fijar el valor objetivo de la misma de acuerdo al cnató de 
iKiK'CtJ expropiadas, aumentado en un W % en concepto mdem- 
niíitorio (Voto del Señor Ministro Doctor D.m ( arlos Ueneia). p. »< . . 

5 Se Tribunal de Tasaciones fijó el valor del inmueble por el votn de seis 
de sus miembros, votando los dos restantes en disidencia por es linar bajo el valor 
^Sd^Sctt^aS que sobre el valor mínimo establecido ox.sfo unammi- 

Í^U Alción del tribunal de tasaciones debe tenerse por M y ™™abLe 
mientras no se dan circunstancias fundadas que impongan el apr.itam.ento de sus 

T ntir que"d expropiado atribuyó «1 inmueble en el curso de gestiones 
¿JL fizadas po ^expropiante, no forma porte de la lili', m tiene el aleanca 
trí lic . de Z compromiso que limite el derecho del prop.e.ario al importe así 
S ecido si de los autos resulta que el Ministerio respectivo solo aME nu a 
«ación el carácter de una disconformidad que ponía término a las 
SterSudieiale, de manera tal que ni el decreto de expropiación, n, el 
L ritn de demanda, ni el alegato lucieron mérito de ella . p. lio. 
T ^ttporde confinnar ^sentencia que fija el valor del terreno en a suma 
ItuZa^r el Tribunal de Tasaciones por el voló unómn.c de sus miembros, 
inclnído el representante del expropiado recurrente: p. l.W. Uñarse 
La indemnización a fíjate en definitiva por la expropiado.. ^ <££™» 
a la establecida por la Corte para inmuebles de la misma »na y caracterizas, 

d. .p*l«ión, 1. 3, 6. «, S: Se»t«c¡». fi. 
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para conservar un principio de itrualdad de trato de todos los afectado? por la 
obra pública: p. 166. 

10. No corre.-ipondc deducir do ta indemnización acordada la suma cstimaua por 
costo del rellena miento de !h fracción expropinda y pistos de loteo y reinóte, 
sí el valor total reclamado por el demandado, ñutí descontando la suma mencio- 
nada, era superior n la fijada, con la conformidad del representante del expro- 
piante por el Tribuna! de Tasaciones, de manera que no se presentaba ninguna 
inconirrucneiii ni arbitrariedad en consentir una sumn menor como valor total sin 
descuentos por mejoras consideradas necesarias para justificar un precio mayor: 
p. 219. 

11. ('nrres|Miiitic establecer, coloo monto de la indetiinijyieión. el fijado por el 
Tribunal de Tasaciones sobre la hase de los precios asignados por la Corte para 
i" rácenme* de niiálmras* características, niñeadas en la misma zona (Matanza. Pro- 
vincia de Üiienos Aires) y expropiadas por el Banco Hipotecario Nacional con 
dcstinn a la construcción de viviendas económicas: ps. 2S2, 284, 286, 302, 304, 
361, 353, 

12. Corresponde establecer, como monto de bi indemnización, el fijad» por el 
Tribunal de Tasaciones sobre bi base de los precios asi tinados por la Corte para 
trácete s de análogas enracterístiens ubicadas en la mismu zona (Matanza, Pro- 
vincia de Unen os Aires): ps. 290, 306. 

13. Com-s|MHíde confirmar la sentencia que fué consentida por el expropiado y 
apelada sólo por el actor, aunque el dictamen del Tribunal de Tasaciones, expedido 
a raí/, de una medida para mejor proveer dispuesta por la Corte con motivo de 
la* expropiaciones del Ha neo Hipotecario Nacional en Matanza. Provincia de 
Itm-iiits Aires, haya establecido un valor superior al fijado por la Cámara: p. 292. 

14. Es equitativo el criterio del Tribuna L de Tasaciones que, pnra fijar el valor 
de una cantera, toma en cuenta lo que producía a su propietario inmediatamente 
antes de la expropiación, calculando el monto de la indemnización sobre Ja base 
del Ínteres del 8 % sobre el capital que la cantera representa: p. 308. 

15. Corresponde confirmar la sentencia que, ajustándose al dictamen unánime del 
Tribunal de Tasaciones, fija el valor de la tierra sobre la base de los precios 
esta bleei dos por la Corte Suprema para terrenos linderos o muy próximos, expro- 
piados también para la ampliación del Aeródromo Presidente Rivadavia. en Morón, 
Provincia de Rueños Aires: p. .'127. 

■ 

í'ainr áV la tierra. 

16. Ln comparación con el precio de venta de otros inmuebles que razonable- 
mente no pm-den tenerse por semejantes, sin estar acreditado si se trata o no de 
propiedades ocupadas, no es suficiente para poder apartarse de la estimación 
realizada por el Tribunal de Tasaciones, que se ajustó al precio fijado' primero 
por la Oficina Técnica y luc£M» por una de las Salas del Tribunal: p. 34. 

17. Corresponde confirmar la sentencia que fija el valor del terreno teniendo cu 
cuenta valores de venta posteriores a la decisión gubernativa que dispuso la expro- 
piación, si por la naturaleza de la obra pública y la situación del inmueble expro- 
piado, ninguna influencia hn podido significar aquélla en la escala de valores 
resultantes de las ventas becbas en la zona. 

En tales circunstancias, no resulta contrario al art. 11 de la ley 13.264, el estudio 
y aplicación de los valores de ventas posteriores, efectuado por el Tribunal de 
Tasaciones y aceptado por las sentencias de primera y segunda instancias: p. 139. 

18. No corresponde aplicar coeficiente de reducción por indisponibilidad en el 
caso de inmuebles ocupados por terceros con derecho a ello: p. 139. 

19. A tos efectos de fijar el precio de una fracción de 68.000 m a , que sólo está 
dividida en lotes en el plano y quft no tfene calles ni mejoras de ninguna especie, 
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no es razonable tonmr en cuenta los precios establecidos para peqiirüns lotea de 
terreno sino los señalados para grandes fracciones: p. 16ti. 

20. En principio, la comparación de viilores resultantes de ventns no debe inel lir 
operaciones posteriores n los trámites de ln expropiación, salvo que se demuestre 
que la ubrn pública proyectada no lia tenido ningún efecto sobre el nivel de los 

precios de la zona. . a 

Timipncn corresponde lomar coirio base para jiisliprecinr una fracción de 1K iH4 «i „ 
ventas correspondientes n lotes de reducidas dimensiones; pero tinbidfl cuenta de 
la existencia de una": a importante. servicios de agua y alumbrado y de suhdivi- 
siones nrbannH sobre la nústna ruta, corresponde establecer el precio caleiilimdn 
el resultado de un loteo y descontando Ins -ras tos y un coeficiente de reducción por 
valor en liinr del 2"> r í del precio así estimado: p. 270. I 

21. Corresponde modificar ja sentencia qile, para determinar el valor de! iiiimnble 
expropiado, lomuda una división del mismo en sectores que no coincide ton 
ninguno de tos tres peritos que intervinieron orisri na rin mente ni con el Tribunal 
de Tasaciones. Y luibidu cuenta qit>> en el dictamen de este cuerpo no se ba cora tu- 
fado la influencia de una vía (Je comunicación —camino de tierra de I-a t alera a 
Yocsinn (Córdoba), que atraviesa en parte el campo— procede aumentar pmden 
eialniente el precio unitario est ablecido : p. 308, 

JW>¡rtl7M. 

22. Tratándose de una construcción que data de líttl. a la que se ealifien 
"gran residencia, de singular prestancia arquitectónica en su época", desarrollada 
en cuatro plantas, las dos primeras de recepción con H1S ni s . cubiertos termina los 
con lujo v nOfl m 2 . de cielo ruso ornamentado, no corresponde tasarla por el vi|lor 
de los materiales que la componen sino ]»nr el de recu |ieración, intermedio entre 
el valor actual y el de deniolirión, considerados hasta el fin de su vida útil: p. 34. 

Daños cansados al locatario, 

2S Corresponde rechazar la demanda por la enal la nctora invocando la exis- 
tencia de expropiación, lo dispuesto en la ley 13.26+ y la jurisprudencia, inter- 
pretativa de la misma, pretende que se la indemnice por los danos ocasionados 
por el desalojo del local que ocupaba como locntnria de un inmueble adquirido 
por el Fisco, si de las constancias de autos snree que no existió procedimiento 
expropiatorio alffuno, que la demandada adquirió por eompni el inmueble e* el 
cual ln actora era locatario, que en el .inicio de desalojo no hizo sino ejercitar el 
derecho que le acordaban las leyes de locación, pues se trataba de mi contrato 
vencido no comprendido en ta prórroga, y que la accionante no discutió esos hechos 
en el juicio de desalojo, limitándose a formular una propuesta do transacción <pJC 
no fué aceptada por el Fisco: p. 143. 

■ 

Procedimiento, 

Procedimiento Judicial. 

24 Debiendo fijarse la indemnización, en caso de divergencia entre las partes 
"en base a las actuaciones y ff-tínicn» q«e deberá clnhorar para cada cuso el 
Tribunal de Tasaciones" es ante este tribunal donde deben las partes, por intermedio 
d. sus representantes, proponer las probanzas que estimen pertinentes y efectuar 
la oportuna redamación para que dicho organismo las considere: p. di. 

25. No corresponde considerar, en un juicio de expropiación, la procedencia de 
la aplicación del impuesto a las ganancias eventuales, sin perjuicio del derecho 
del expropiado a plantear su inaplicnbilidad por la vía que corresponda: p. 31. 

26. No corresponde considerar, en un juicio de expropiación, la procedencia de 
la aplicación del impuesto a las ganancias eventuales, sin perjuicio del derecho 
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del expropiado a pUntear -m inaplieabilidfld por ln vía que «^responda: p. 139. 
27. Lck eterto» de la expropiación vinculados con la afectación del inmueble 
alcanzado por ella v Ui incorporación ni dominio de la entidad expropiante, sub- 
asten mientras no m produr.cn la situación de abandono a que se refiere el art. 29 

Ln ^uferla' propia del prteeso judicial contradictorio queda reducida así a la 
determinación del precio: p. 370. 

EXTRADICION. 

Extradición con pabtt extranjera. 
OcnaralidadAt. 

1. Existiendo tratado, la proeedemin de la extradición eató condicionada al 
cumplimiento de las exigencias loniute* y requisitos proscriptos por aquél : p. 115. 

Coplas. 

2. Yo habiendo cumplido el Estado requirente las formalidades exigidas por el 
Tratado de Montevideo de 1*89. al no acompañar copia Legalizada de la ley penal 
aplicable. seíún lo prescribo el art. 30. inc. I", de dicho Tratado, m la le-abzación 
de los rea. idos establee»!» en el art. 10. inc 3*. del mismo, corresponde no hneer 
lugar a la extradición solicitada: p. llfi. 

EXTRANJEROS. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 17. 

P 

FACULTAD DISCIPLINARIA. 

Ver: lienirso. extraordinario. 6. 

FACULTADES PRIVATIVAS. 

Ver: Edicto policial. 1 ; Gnhiernn defacto. 2. 3. 

FALSIFICACION DE INSTRUMENTOS. 

Ver.: Jurisdicción y competencia. 17. 

FALTAS Y CONTRAVENCIONES. 

Ver: tWtitucióii Nacional, 13. 11. 20. 27; Medidas disciplinaria». 1; Recurso 
extraordinario, 73. 

FALLO FLBNARIO. 

Ver: Reentro extraordinario, 24. 

FAMILIA. 

Ver: Servicio militar, %. 

FEDERALISMO. 

Ver : Provincias, 3, 4, 5. 
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Ver : Provincias, 2, 4. 

FILIACION NATURAL. 

Ver: Heeurso extraordinario, 111. 

FISCAL DE CAMARA. 

Ver: Constitución Nacional, 16? Ocurso extraordinario, 90. 
FISCO NACIONAL. 

Ver: Pcrención de instancia, %% Sentencia, 5. 
FRUTOS. 

Ver: Recurso ordinario de apelación, 7. 

FUNCIONARIOS JUDICIALES. 

Ver: Empleados» públicos, 1, 2. 
FUNCIONARIOS PUBLICOS. 

Ver: Honorarios de peritos. 1; Jurisdicción y competida, 19. 



GENDARMERIA NACIONAL {>). 

1 Fl réeimen de doble dependencia -del Ministerio del Interior y del Ministerio 
V r ™ a aue fué sometida la ílcnd.rmcrí.. NaeülWÜ por la ley de su creación 
de Guerra- £g£ n» J™ 1 ^.,,,, p , llpcret o-ley 1868/55, ni estatuir que 
l^í^^kl^^^ P«*,h« ■ «^nder del Minian o 

2ti rio. reLTaSamental que ha traído «priado un ca^o tan o * 
í «í «íafle a la ley pena, aplicable a los delitos ™ corónente,, 

eu„!o en lo referente a la jurisdicción pnra su lurcrannento . p. 24». 

GOBIERNO DEFACTO ( a ). 

1 m cabe discutir la facultad legislativa del (robierne defacto, en MtfeH» 
■ é-7 v . 1« .nnosíción de los Lechos que hacen ineludible ejercer Wwfwfl- 

Mecidas p«r la C^trtjl«jhu daciones de la ley 13-246 

^r^ i— s^s^ 

cnenta para reformar parcialmente el reamen de emerReneiu en matena 
ñones rurales: p. 96. 
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2, Fl gu bienio a «ruido de una revolución tiene el poder de realizar todos los actos 
necesarios y, entre ello;., los do carárlir legislativo para el cumpümiento de los 
fines de la revolución, sin que Ihs restricciones n estas facultades que surgen de la 
jurisprudencia de la Corte Suprema puedan ser mantenida» frente a un gobierno 
revolucionario que. apenas instalado, se reservó exprés» lítente el ejercido de "tas 
facultades legislativa* que la Constitución Nacional acuerda al Honorable Coii- 
irrcwi de Iti Nación, incluidas los que son privativas de cada una de Ins Honorables 
Cámaras *de Piputados y de Senadores": p. 228. 

3. La legitimidad de las normas legislativas de los gobiernos defacto — recono- 
cida reiteradamente por la Corle Suprema — debe ser conf inunda en el caso del 
decreto 17.180/56, \mr el eunl se dispone que será facultad del Poder Ejecutivo 
Nacional, hasta tiintn se constituya el Congreso de la Nación, sancionar edictos 
judiciales par» l¡i Capital Federal, a la vez que ratifica todos los anteriores vigentes 
ti la fecha de su sanción. Cabe tener presente que el gobierno surgido de la Revo- 
lución del 16 de setiembre de 1055 se reservó expresamente las facultades legisla- 
tivas que la Constitución acuerdo al Coniircso Nacional y que el decreto 17.189/56 
fué dictado por razones de urgencia impostergable: p. 235, 

GRATIFICACION. 

Ver : Recurso extraordinario, 26. 

GRAVAMEN. 

Ver: Rceursu extraordinario, 101, 

H 

HECHO HUEVO. 

Ver: Recurso extraordinario, 60. 
Hn 3HH0. 

Ver. Jurisdicción y competencia. 30. 
HONORARIOS. 

Ver: Constitución Nacional. 12- Recurso extraordinario. 20. 44. 46; Recurso ordi- 
nario ile apelación. 4, 8, 

HONORARIOS DE ABOGADOS T PROCURADORES. 

Ver: Recurso extraordinario. 11. 45. 

HONORARIOS DE PERITOS, 

L El téxto del art. 14 de la ley 1.1.264. no es necesariamente excluyente de ln 
reiliuneia. ióiv «{lie pueda pretender el representante del expropiado por «n ínter- 
vención ante el Tribunal de Ta^iu-ionc*. Admite, en efecto* lfl inteligencia de qui- 
la Calidad dé caitgá publica honoraria qué establece, se refiere a la extensión de 
las funciones de loa integrantes natos del mencionado tribunal y aun drt repre- 
sentrnite del Ministerio (le Qhm PábUrtM de la Nación, a cuyo respecto media 
una relación de dependencia .t.u el Fi-.n ipie presta fundamento al precepto : 
p, 21 9. 

HUELGA. 

Ver: Kmpleados públicos, 1, 2. 



INJURIAS 



489 



I 

IGUALDAD. 

Ver: Constitución Nacional, 1S, 22, 23, 24, 25; Expropian, 0; Recurso extraor- 
dinario, 23, 30, 80, 85, 86. 

IMPORTACION. 

Ver : Expropiación, 3. 

IMPUESTO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 27; Recurso extraordinario, 66, 98; Rentas pú- 
blicas, 1. 

IMPUESTO A LA PLUSVALIA. 

Ver: Recurso extraordinario, 14, 43. 

IMPUESTO A LA TRANSMISION GRATUITA 

Ver: Recurso extraordinario, 43, 66, 

IMPUESTO A LAS GABAN OIAS EVENTUALES. 

Ver: E*prop¡*ción, 25, 26. 
IMPUESTO DE JUSTICIA. 

1 No encontrándose los juicio» de expropiación comprendidos en la enumeración 
Lativa del art. 87 de la ¿y de sellos <T. O. 1956), debe tenerse por . satisfecho el 
"opuesto de justicia con el sellado acompañado y .pueble a los pleitos de_ valor 
indeterminable, sin perjuicio del que pudiera corresponder en caso de «naiderarse 
pVr la Corte la acción reivindieatoria interpuesta en forma subsidiaria : p. 340. 

DEPUESTOS PROVINCIALES. 

Ver; Jurisdicción y competencia, 28. 

INCOMPATIBILIDAD. 

Ver: Acumulación de beneficios, 1. 
INDEMNIZACION. 

Ver: Acumulación de beneíivios, 2, 3; Constitución Nacional, 26; Expropiación, 1; 
Interese*, 1; .Inhibición de empleados de empresas particulares. 3; l*y, 

INHIBITORIA. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 5, 6. 
INJURIAS. 

Ver: Constitución Nacional, 25; Recurso extraordinario, 86. 



INTERESES 



INMUEBLES. 

Ver: Expropiación, 2, 5, 7, !), 10, 17, 18, 1», 23, 27; Reeurs© extraordinario, 13 ■, 
Recurso tirdinario de apelación, 7. 

INMUNIDADES 

Ver; Sentencia. 2, 3, 

instituto de previsión social de la provincia de 

TUCUMAN 

Ver: .Jubilación y pensión, 10. 

INSTITUTO NACIONAL DE ACCION SOCIAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 14. 

INSTITUTO NACIONAL DE PREVISION SOCIAL (% 

1. Con arreglo a lo dispuesto en la ley 14.236, el Instituto Nacional de Previsión 
Social es mi organismo administrativo del Estado, supervisor de las Cajas Nacio- 
nales de Previsión y con atribuciones par» conocer, por vía de apelación, de las 
resoluciones de dichas Cajas. 

El Lecho de que las decisiones del instituto sean, a su vez, recurribles nntc ta Cá- 
mara Nacional de Apelaciones del Trabajo, no significa que aquél sea "parte ape- 
lada" o aparte demandada" en el procedimiento respectivo, desde que la Cámara 
sólo debe juzgar sobre la legalidad de lo resuelto por el Instituto : p. 297. 

INTERDICCION DE BIENES. 

Ver: Excepciones. 1; Recurso extraordinario, 59. 

INTERDICTOS. 

Ver: Recurso extraordinario, 52; Superintendencia, 1. 
INTERE8E8 (-)• 

Relación jurídica entre las partes. 
Expropiación. 

1. Puesto que los interese* integran la indemnización que delimita el art. 11 de la 
ley i:t.^H4. porque eorresponden a daños que son eonseeiieneín directa e inmediata 
de la desposesión consumada antes del pago del precio, es suficiente, para que pro- 
ceda lu condena a pagar intereses, la manifestación del expropiado, al contestar 
la demanda y en el alefato, de que reí-lama lo que corresponda por indemnización : 

p. m 

Liquidación, 
Tipo d# Interés. 

2. En ausencia de interés convencional, el que se manda pagar en las sentencian 
de la Corte Suprema debe liquidarse al tipo cobrado por el Banco de la Nación 

¡7) \ví Lmhi¿n Corta». 1; JubHm-Mn út luiplwlti* nu-ipntlet, 1: Jubllwioti y penpiíll. 

fi 7 

(?) Wr imtMUii'-n : H*rurw rair»orilin»ritx 4B. 110- 
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Argentina en las opernr iones ordinarias de destuerto, en el término romprendido 
en hi liquidación. Kl si leudo del fallo del Tribunal sobre el punto, debo entenderse 
en el sentido expresado: p. -110, 

INTERPRETACION DE LA LEY. 

Ver: Constitución Nacional, 23 j Rccumt extraordinario. 32, 00, 75. 

INTERPRETACION DE L08 CONTRATOS. 

Ver: liecurso extraordinario, 31. 75. 

INTERVENCION FEDERAL, 

Veri líeeurso extraordinario, 1(10. 

J 

JEFE DE POLICIA. 

Ver: Constitueión Xneionnl, 27; Recurso extraordinario» 73. 

JUBILACION DE EMPLEADOS DE COMPAÑIAS DE SEGUROS, 
REASEGUROS, CAPITALIZACION Y AHORRO O- 

1. La obligación de efectuar el aporte jubilntorio a que se refiere el art. 10 del 
decreto 23.082/44, comprende n los empleados de lns empresas que funcionen en 
el territorio de )n líepúblien y también n aquéllos que han prestado servicios en 
compañías que, por hallarse extintruidns a la focha del decreto, no se incorporaron 
a su réeimcn. Est«* últimos pueden ohtener ln .jubilación cumpliendo las condicio- 
nes establecidas en el art. 18 del decreto 23.682/44, entre ellas haher enneciado 
el 50 % del ennro por antigüedad, y con ln reforma sobre imprescriptibilidad del 
derecho introducida por la ley 13.561 : p. 151. 

JUBILACION DE EMPLEADOS DE EMPRESAS PARTICULARES. 

1. Corresponde confirmar la sentencia qup niega a nnn empresa de servicios pú- 
blicos de jurisdicción provincial, con concesión otorendn por nntoridndes provin- 
ciales y que se neogió voluntariamente ni régimen de la ley 11.110, la facultad de 
supeditar el paco de sus aportes n ln autorización por parte de lns autoridades 
lóenles coneedentes de aumentar las tarifas de los servicios que presta. Máxime 
cuando, en el caso, ln municipalidad resppetiva estableció un roen reo en lns tarifas 
destinado al pnsro de los aportes jnhil atónos aumentados por ln ley 13.676 y n la 
íimortiznrión del déficit «cumulado p«r tal concepto, que ha permitido n la em- 
presa satisfacer en su totalidad ln suma que se le reclama: p. 73. 

2. Establecido por ln Cámara, en formn irrevisible en ln instancia extraordinaria, 
que una empresn de servicios públicos de jurisdicción provincial, con una concesión 
otorgada por autoridades provinciales, se afilió n ln Caía de Jubilaciones de Em- 
pleados y Obreros de Empresas Particulares en las condiciones establecidas por ln 
ley 11.110 y stis decretos reelamentarios, no resulta justificado sostener que ln afi- 
liación cumplida en talCH términos pudiese suspenderse definitiva o trnnsitorÍA- 
mente en el futuro. 

El nrt. 17 del decreto redninentnrio de la lev 11.116 y p1 nrt. 6* del decreto 
" 14.733 /-16 ntribuyeron efecto definitivo n ln afiliación de las empresas de servicios 



(1> Ver lnmb¡*n: Jnhlfcrlón empipado* fl»cioot.lM. 1. 
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públicoi* incorporadas a su sistema, lo que resulta indispensable parn asegurar la 
limación del personnl a cu trido n! régimen de previsión, personal ni que se efeet mi- 
rón descuentos mensuales en tu retribución de su trabajo para formar el fondo que 
le permitiera el retiro al llegar a la vejez o I» pensión para los miembros de sus 
familias. 

Ijñ cireunainncia de que ambos decretos sean de fiflia posterior al acogimiento de 
la suciedad, lio es l'audiuiwnto suficiente para di .¿arla de los compromisos deri- 
vados dé la afiliación irrevocable: p. 73. 

Jubilación». 

3. Con arreglo a lo dispuesto por el nrt. 27 de la ley 11.110, lns jubilaciones deben 
pairarse, desde el día en que el intercaíido deje el servicio. La circunstancia de que 
el empleado baya percibido del principal el importe de un mes de sueldo corno 
indemnización por vacaciones no gozadas, no autoriza a postergar por ese lapso ln 
fecha en que debe, comenzar a pagarse ln jubilación ni a compensar la primera 
cuota de rste l»enefieío con unn indemnización que responde n otra tinalidad y es 
ajena al rctrimen juhitatorio: p. 324. 

JUBILACION DE EMPLEADOS NACIONALES ('). 

Cómputo de «rvicioi. 

1. Corresponde revoenr ln sentencia apelada y tener por firme la resolución de 
la Caja Nacional de .Inbi Iliciones del Personal de Empresas Haiicarins, Seguros, 
líeancgtiros. Capitalización y Ahorro, confirmada por el Instituto Nacional de Pre- 
visión Social, que reconoció y declaró computa bles loa servicios prestados por un 
inspector de una compañía de seguros, a los efectos de acreditarlos arate la Caja 
Nacional de Previsión para el Personal del Estado con el fin de obtener su jubi- 
lación, efectuándole ni mí.- tiempo carpo de antigüedad, que deberá ser amorti- 
zado en un 50 % antes de entrar en el goce del beneficio: p. 151. 

JUBILACION DE EMPLEADOS PROVINCIALES. 

Ver: Jubilnrión y pensión, 10. 

JUBILACION DE PERIODISTAS. 

1. Ninguna disposición de la ley 12JW1 ni del decreto 14.535/44 (l*í 12.021) 
establece que el transcurso del tiempo sin cumplirse lns aportes resuelva el derecho 
a la jubilación. 

Por consiguiente, si en ningún momento se desconoció el derecho a la jubilación 
romo periodista -propietario que sol i ító el causante, ni se dictó resolución tme se 
lo lücrn por perdido o caducado, sino solamente se subordinó su efectividad al cum- 
plimiento de los apoetc-í más un interé; capitalizado semestral mente, corresponde 
qne, MitisÍMls cata' obligación, se eoncéda la pensión solicitiidn por la viuda, que 
se presentó euamh y;i reirín el nrt. 5 de la ley 13.00*5. que establece la iinprcscrip- 
tihtHdad del denn bu a soUeitar las presta eioiies y de pedir el reeotioeímmto de los 
servicios anteriores a la vigencia de la ley 12.581 : p. 190. 

2. El afiliado que no ba efectuado hv aportes coi-respondientes, puede incurrir en 
multas o deber intereses monitorios, [tero tío piarde su derecho a la jubilación, pre- 
vio pago, en el caso del periodista-propietario, del doble aporte a que Se refiere 
el art. 3". inc O. de la ley 12.5S1 y de BU ¡uleros capitalizado semestral mente. No 

11) Ver mrabiGn: AcumoltrWn Je hendido*. Lj JubHaeiAn 7 pf&tí6n, 1. 
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se opone a dio lo dispuesto en el art. 92 del decreto 13.037/46 que, además de 
haber perdido vigencia frente al art. 5* <le 1» ley 13.065 y ni principio general de 
impmseriptibilidad establecido por la ley 13.561, no bacín depender * ^triii 
ítéj pago da lo* aportes sino de la afiliación cumplida en el ploío legal, requisito 

satisfecho en el easo: p. 190. , ¿ ■ , 

3 Si el causante, n la época de su fallecimiento, no estaba afiliado a la Caja <te 
Periodistas por no hnbcr efectuado el doble aporte que, como periodisla y empre- 
sario, exiíe el art. 3*. iuc. f ), de la ley 12.581 como requisita previo n la Mdiaruin 
v >¡. por consiguiente, no tenía derecho n la jubilación, tendeólo tu>.,e la viuda 
'„ obtener pendón en lo. términos del art, 84 del deereto 14.5.^/44, modif icado por 
la lev 13.065. 

U «libación a la .-aja de 1» ley 12.5ftl, previos los aportes correspondientes, era 
un presupuesto legal necesario para que el cansante tuviera derecho a la jubila- 
felón, derecho personalísimo c intransferible cuya gestión sólo podía incumbir a 
aquél y no a sus heredero* (Voto de los Señores Ministros Doctores Unn Manuel J. 
Argañaréa y Hon Carios Herrera) : p. 190. 

JUBILACION DEL PERSONAL DEL COMERCIO, ACTIVIDADES 

ATINES Y CIVILES <>}• 
Penosas comprendidas. 

L Ha sido propósito del decreto-ley 31.665/44 comprender en sus previsiones a 
todas la» persona que trabajen en el comercio o actividades afines y civiles, salvo 
las expresamente excluidas. Ese decreto y el 13.937/46, de jubilaciones para d 
personal de la industria, son concordante» con el art. 2 del decreto-ley dd-dV-/-». 
En consecuencia, corresponde confirmar la sentencia que declara sujeta a las OOtl- 
gaáones que impone el decreto-ley 31.665/44 a la empresa de turismo que contrató 
los servicios de una persona para que actuara como guía e intérprete en las excur- 
siones qne organizaba, si está acreditado que, pese a tratarse de servicios acciden- 
tales n ocasionales, fueron prestados para actividades propias de la empresa, con 
cierta hahitualidad y por cuenta de aquélla, que los remuneró, lo que demuestra la 
existencia de relación de dependencia y subordinación jurídica del empleado: p. 293. 

JUBILACION Y PENSION ( a ), 

í. Con arreglo a lo dispuesto por el art. 27, apartado 3*, de la ley 14,370, no 
procede computar, para el otorgamiento de la jubilación extraordinaria del M*. 19 
de la lev 4349, los servicios prestados en actividades correspondientes a la Caja 
de Previsión para el Personal del Comercio y Actividades Civiles con anterioridad 
n la fecha de sanción del decreto-ley 31.665/44. que ereó la Caja a que esos servi- 
cios pertenecen, en ratón de haber cesado en ellos el interesado con anterioridad a 
la vi cencía de dicho decreto. , 
Lm circunstancia de que la Caja de Previsión pan. el Personal de Comercio haya 
reconocida dichos servicio* carece de trascendencia, pues el art. 27 de la ley 
que es aclaratorio de l»s leyes anteriores y se aplica n los casos de jubilación o 
pensión en estado de pendr-ncia. ohstá n la acumnlneión de servicios solicitada n 
la Cájá de ln ley 4349: p. 51. 
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2. La referencia a la hermana ¿altera en el art. 17, inr. r). do ln ley 14.370, ha 
Btdú hecha pura >iii!*iiluriztirbi y excluir del beneficio a la AerHiíiii«i castida que, 
por contar con el presumido >o*tén pecuniario ilfl marido, no necesita de ln pro- 
tección social de ln pensión que contempla dicho precepto legal; p. 55, 

3. situación de ln hermana viuda que ni tullecí miento del o de ln enligante se 
encontraba n su ennro por carecer de medios propios de subsistencia y de aptitud 
|in ru consinniirlns. es equiparable n ln de la hermana soltera en las mismas condi- 
ciones, por lo que corresponde considerarla comprendida en el testo del art. 17 de 
la ley 14.370 —aún en e] raso de que existiendo «tros parientes obligados a pres- 
tarle nsM.'iiein alimentaria, nn lo bajan hecho — , iludo que la situación de Iieelio 
existente tieiripiv «le ocurrir el fallecimiento del jubilado que. prestaba asistencia 
económica a su hermana e* lo que la ley lia tenido en enenta para reeonoeer el 
beneficio ile la pensión a quien quedaba privado de esa asistencia : p. 55. 

4. Corresponde olorcar el beneficio de la pensión que el flrt. 17 de tn ley 14.370 
estahleee en favor de la beruimin soltero incapacitada, a la berniann de la causante 
que lutbfii enviudado ron anterioridad al fallecimiento de ésta y que, pnr su edad 
avanzada, ira estado precario de salud y su inenpneidad para el trabajo se baila 
inhabilitada para proveer a su propia subsistencia: p. 55. 

5. La situación de una empresa de servirlos públicos de .jurisdicción provincia] 
frente al Instituto Nacional de Previsión Social, ante el aumento del aporte jubi- 
latorio dispuesto pnr ln ley 13,070, es independiente de bis relaciones que la vincu- 
lan con h a ni oHdad local concíllente, ante ta cual debe reclamar la solución qnc 
puedn eorres|Kiiider ni compromiso pactado con elln al adherir ni rótrimen de ln 
lev ll.Tin y tn posibilidad de que se la proven de nuevos recursos conforme a lo 
dispuesto *-n et nrt. de esta ley: p. 73. 

6. Es principio que informa a las leyes de previsión social, el de que puro entrar 
en el coce de los henificios de la jubilación es menester que el interesado haya 
hecho «portej! correspondientes t\ la Onjn ohlicada a la prestación : p. 151. 

7. Conforme a lo dispuesto por el nrt. 10 del decreto 0310 '40 (ley 12.0211. pnrn 
admitir, a los fines fie la jubilación, que los servicios prestados por e! afiliado en 
cualquiera de las secciones o leyes, puedan computarse en otra previo reconoci- 
miento de los mismos por la Pección o Caía a que correspondan, es necesario 
efectuar el aporte jubila torio por los servicios que se computan, no pndiendo 
comenzar el troce de la prestación sin que previamente se bnya amortizado el 50 % 
del careo efe-ruado: p, 151. 

8. I^n obligación ile efectuar npnrtes. aun por los servicios prestados con anterio- 
ridad n la ley que admite su computación, no importa rctronctiviilnd que afecte 
un derecho adquirido. 

En materia de jubilaciones no puede hablarse de derecho adquirido en términos 
absolutos, ni aun con relatividad, mientras el henefieio no hnyn sido nrordado. 
previo cumplimiento de los requisitos exiliólos por la ley respectiva: p. 151. 

9. Kl nrt. 11 del decreto 9316/46. si bien circunscribe los nuevos servicios eompii- 
tnbles a los que estuviesen prestando los vn jubilados ni l e de enero de 1046, fecha 
de entrada en vitrencin del decreto, no exiae que. además, sean continuos. El prin- 
cipio de trae tos regímenes iubilntorios tienen en cuenta todos los servicios presta- 
dos sin distinción de que linvnn sido, continuados o interrumpidos, no autorir-a a 
nue se seleccionen cuando se trata de nsrreEraT nuevos servicios a los yn computarlos. 
Esta interpretación, que permite computar los nuevos servicios que el jubilado 
estaha prestando a aquel ln fecha v también los iniciados con posterioridad a ella 
es la unr concuerda con los arts. 23 y 24 de la ley 14.370: p. 341. 

10. El requisito del nrt. 11 riel decreto-lev 0316/45 sobre la prestación de servi- 
cios actuales sólo es aplicable n ln hipótesis circunstancial que el texto legal con- 
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templa y nada autoriza a justificar su extensión a los casos generales de «cono- 

S i 2£3¡rS" aünado m pm m "« •m*m fíSg 

entre los año. 101Ó v 1ÍI29 tiene derecho que le sean reconocidos a fin de hacerlos 
2 r nte el Instituto de Previsión Social de la Provineia .le Tucunia,,, « i cuya 
Lnistraeión se desempeñó de.de 103* basta 3 «43, a 

jnhih. fin prevista pnr la ley local n* 2432. U csi-cneia de que, PWJW^ 
„7 scrviéi<L n los efectos de la reciprocidad, ellos deben esta r cum Pandóse al 
tiL^de la snneión del deereto-ley 9316/46 -V' de ene™ de 1946- o #« 
con posterioridad, no resulta del texto lé#i: P- 384. 



1. No *■* reblar que nn juez se dirija n un Oficial de Justicia m^^^ 
L f|m -. cSonea ha dé «m&r la orden de otro juw. g que * *¡¡m¡: 
m* m*p*ni& h, ejecociÓM d, «na sentencia, dcb.o dincrsc al mostrado que 
I» oletó a los electos y por la vía pertinente 

1'rm-cde, en consecuencia, «iue lu Ol'icna de Manda nin* > Nnl.t. 

iSS&tom ¿n tramite, a los lanzamientos ordenados por un 

v requerir informe ni jnez en lo civil .obre los antecedentes en base a los cuales 

dispuso que no se hiciera efectiva dicha medida: p. 4.Í.Í. 

JUECES DE FALTAS. 

Ver: Constitución Xaeiomd. 27-, Recurso , xt raordinario. 73. 
JUECES NATURALES. 

Ver: Constitución Nacional. 27; Recurso extraordinario. 01. 03 

JUECES PERMANENTES. 

Ver: Recurso extraordinario, 03. 

JUICIO CRIMINAL. 

Ver; Constitución Nacional. 8, 8, 13. 31; Jurisdicción y competencia 3, 22. 32; 
Recaí», eMraordinnrio, 10, 0; Remisión de auto., i ; Rchwlividad, 2. 

JUTCIO DE APREMIO. 

Ver: Jurisdicción y competencia. 28, 20; Recurso extraordinario, Ofl, 100, 301. 
JUICIO EJECUTIVO. 

Ver: Excepciones. 1 ; Jurisdicción y competencia. S. 7; Recurso extraordinario. 07, 
Ofl. 102, 103. 104. 

JUICIO ORDINARIO. 

Ver: Jurisdicción y competencia. 23; Recurso extraordinario, 99, 100. 103. 
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JUICIO SUCE80EIO 

Ver: Constitución Nacional, 12; Jurisdicción y competencia, 41. 

JURISDICCION Y COMPETENCIA (»). 
Principios generales. 

1. Para establecer la competencia se dclie tener en cuenta ln oportunidad en que 
se promueve el juicio o queda trabada ln litis, ajustándose ti las disposiciones 
rigente» en esa oportunidad y a la jurisprudencia de ln Corte Suprema : p, 242. 

Conflictos entre jueces. 

2. No risultn contraria a lo dispuesto en los iirts. VA di- lu ley 48 y 20 fie la 13.ÍWS. 
ni ruinera ln» prerrojíntivns del Poder Judicial de la Nación, la Acordada <lel 
Superior Tribunal «le Justicia del Charo en cnanto se limita a establecer ln vía 
jiTÚ ri)iiicfi que lia estimado mejor pnin que se dé cumplimiento ¡i b>s despachos de 
bus jueces nacionales ton requerimiento a los jueces de ln Provincia, sin desconocer 
ln obligación legal de acatarlos. A lo eunl se agrega <l nP ' * n p ' < * ílst °- 1,0 np<"^ t,e 
«pie ln dilación de loa tninñtcs eoh motivo de la aplicación de la Acordada haya 
significado un efectivo cntoqK-eimientn para la suhstancinción del sumario por 
usurpación a cargo del jnez nacional : p. 80. 

Cuestione» de competencia. 

Generalidades. 

3. Si bien lns contiendas de competencia tienen por base necesaria la existencia 
de procesos en trámite y son improcedentes cuando alguno de ello» lia terminado 
por sentencia,, no pnede considerarse comprendido en esta situación al «uto de 
sobreseimiento provisional, que por expresa declaración de la ley "deja el juicio 
íibiertn": p. 140. 

4. Siendo conexas [a¿¡ cuestiones debatidas en el juicio sobre alimentos y lili-, 
expendas ion las que, entre las mismas parte?, se han planteado en los autos sobre 
divorcio y sepa ración de bienes, residía conveniente que ta cuestión de competencia 
planteada en el juicio de alimentos «ca decidida cuando recaiga sentencia definitiva 
aceren del juez competente para conocer del divorcio: mientra» tanto debe seguir 
conociendo de la causa ]>ur alimentos el juez que previno en elln : p. 24ó. 

Inhibitoria: planteamiento y tramite. 

5. Cor responde declarar extemporánea la cuestión de competencia por inhibitoria 
pía oteada por tin juez provincial a un juez nacional mas de cuatro meses después 
de diclada ]mr este Último sentencia de tmnee y remate, que Caá debidamente noti- 
ficada en el domicilio especial constituido por los deudores, quedando así consen- 
tida v actualmente en vías de ejecución: p» 41. 

6. Ks improcedente el planteamiento de cuestiones de competencia, aun de oficio, 
entre la justicia nacional en lo criminal y la criminal y correccional federal de la 
Capital, fuera dé ta oportunidad prevista en el nrt. 4S. 2* parte, del Código de 
Procedimientos en lo Criminal : p. 45fi. 

Intervención de la Corte Suprema, 

7. Corresponde a la Corte Suprema, de conformidad con lo que establece el art. 24. 
ÍTic w\ de la ley i:i.!H)S, dirimir ta cuestión de competencia trabada entre el Juez 



IM Wr brabita: CámiTlt narinnaW «Ir «('«'toíf"» 1 *, t: ftinstituririn Nacional, 8T. 32 1: 
Oendarin.-rla 11 a. ion ni. I; Provincia». 4. S"J K*« «rao rio rrviúón, I: Kfrurw «Irnmlinnriu. 2. 14, 
tu, y;i . SrntFitrni. 3. 
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Nacional de Paz de U Capital Federal y elJuez de Primera ggft^^ 
v Comercial de Om^ (Propia de Entre Ríos) quieu» han declarado 
su competencia para entender en na juicio ejecutivo: p. g. _ mwtpn - A 

8 Pan. <m« la Corte Suprema pueda interven, r en las cuestiones de competencia 

un 6ri«no superior común que pueda dirimirlas, ea necesano que la con- 
tta£« » trabe en ejercicio de facultades jurisdiccionales propias de los ufe» 
írman?J«W po¿r judicial. Entre ella, no tt encuentran ta qne puedan oca. 

ÜZmE «1 Tribl. ,„<■ .1 m m k. Cmninal r 0™-* **» 

el hecho en conocimiento del Superior tribunal uc m i-nmwi.i» 
los fines que estime corresponder: p. 113. 

Competencia territorial. 
Elementos determinantes. 

Lunar *M domicilio fír Ja* parte*. 

10. Es juez competente para conocer de ta acción™ personales P"^* * 
2 ttatnm cansa centra varios cooblipados que residen en hipares d * ™ 

domicilio de cualquier^ los demudados que haya prevenido en el conocimiento 

Co™mle así a la justicia en lo Civil y Comercial de Salta y no a la Civil de 
£ cTpitol conocer de » demanda por simulación y ^SS^S^^^Í 
de acto, j iridíeos repisados en la Capital Federal, consientes en la resello ,Jm 
un contrato de arrendamiento de varias fincas rurales ubicadas en la provincia, 
les de su vencimiento, y en la nueva locación de la* ¡^.^¿fe^ 
demandados domiciliados en la provincia han aceptado la lumdimón J^^^S 
y sólo el tercero, al ser notificado por «hurto, promovió la cuestión de competen- 
cia por inhibitoria, en razón de tener su domiciho en la Capital: p. 
11. Si no se ha prubadt que las partes hubiesen convenido, egresa o 
un tmrar para el cumplimiento de la nblipación, las acciones personales deben pro- 
moverse ante el juez del domicilio del demandado: p. 334. 

Competencia nacional. 



. u _ 

Cauta* excluida* de la competencia nacional. 
12. El imperio y la jurisdicción de las provincias en los lucres donde se esta- 
blecen obraVde utilidad nacional, sólo quedan excluidos en la medula en que su 
ejercicio obstaculice directa o indirectamente el fin de esos establecimientos. 
AsT püerto nnc la aplicación de la ley procesal provincial del trabajo en el puerto 
nac ioíal de Santa Fe en nada pnede obstaculizar el fin nacional del entab eemnento 
portuario, corresponde confirmar, por la vía del recurso extraordinario, la ^ten- 
da <,ue declara competente a h. justicia provincial para conocer del despido de un 
obrero que trabajó en el Puerto de Santa Fe, para una empresa domiciliada en 

9^tí^m que le atribuye el art. 67, inc .27 de la Constitue^ 
el Confrrew) ha establecido la jurisdicción y competcnem de los tribuna lea nacio- 
nales para el jn*K»mieuto de los crímenes cometidos en lugares donde la Nación 
¡ene ^risdiccíói, absoluta y exclusiva. Las causa* ciríics que al í se suseten, sa vo 
los «¿o, de competencia nacional por razón de la matena o de las personas, «Éü 
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reservadas a loa jueces provinciales. En consecuencia, corresponde a In jnsticia 
provincial conocer de un juicio por despido en que el demandado sólo invoca, para 
justificar In competencia nacional, el hecho de estar domiciliado dentro del Puerto 
de Santn Ve (Voto del Señor Ministro factor Don Carlos Herrera) ; p. 311. 

Por Uji persona*. 

Xactán. 

14. Con arréelo a lo dispuesto t u los decretos- leyes 056/55, n.P22/5G y 12.02ÍÍ/57, 
el Instituto Nacional de Acción S\icinl es una repartición nacional, -ora prendida 
en el mi. 2, inc. &>. de la ley -í*. que atribuyo ti In justicia nacional el conocimiento 
de las causas en que la Xneión es parte. 

Corresponde revocar, , r In vía del recurso extraordinario, la sentencia que deses- 
tim* In excepción de incompetencia de jurisdicción y declara que los tribu miles del 
trnhnio provinciales son los competentes pañi conocer de un juicio por despido 
promovido contra el Instituto Nacional de Arción Social : p. 22. 

Almirantazgo y Jurisdicción marítima. 

15. Con arredo a tn dispuesto en el flrt. 2". iln-s. !> y 1(1. de Ir ley 48, corresponde 
a la fiKticin nai'ioiüd en lo criminal y eurrercional federal de In Capital, y no a 
Tn criminal >le instrucción de dicha ciudad, conocer de la presunta comisión del 
delilo de defraudación con motivo de ta venta de un buque a motor: p. 134. 

16. Corresponde a la ¡noticia nacional en lo criminal y correccional federal, y no 
■ la crimina] de instrucción, rnnoeer de la presunta defraudación que liahría come- 
tido el acusado ni arrendar, como propios, un remolcador y una Vincha ajenos, 
destinarlos al transporte de cnnia sreneral por ríos internacionales : p. 411. 

Cansan Penales. 

T)rlUt,x , { t,r ob»ir%ven <f mnrmal funrinnnmUnto df las institurfojn g nacionales. 

17. í'nr responde a la justicia nacional en lo criminal y correccional federal de In 
Capital — y no :i In penal de ln Provincia de Pílenos Aires — , conocer de bi falsi- 
ficación de contratos de trabajo, efeetnadn en In provincia con el oh jeto de inducir 
a encaño a las autoridades de la Pireeeíón Nacional de Migraciones, determinán- 
dolas a autorizar la entrnda al país de rvtrnnjcrns cuyos servicios no habían sido 
en realidad solicitados, maniobra destinada a consumarse en la Capital Fcdernl con 
la presenta cióti de tales contratos ante In referida autoridad nacional: p. Iflíb 

18. Corresponde a la justicia nacional en lo criminal y correccional federal de la 
Capital, y no a la correccional, entender de la cansa por ejercicio il.-gnl de )n Me- 
dicina, qne se habría cometido en el desempeño de careos nacionales: p. Ifíñ. 

19. Corresponde a la justicia nacional en lo criminal y correccional federal, y no 
a In criminal de instrucción, conocer de la causa por usurpación y violación de los 
sellos de clausura de una vivienda, colocados por funcionarios de la Dirección Na- 
cional de Asistencia Social : p. 2H1. 

20. Corresponde a la justicia nacional en lo criminal y correccional fcdernl. y no 
a la criminal de instrucción, conocer de la causa por privación ilecnl de libertad 
y abuso de autoridad, con motivo de haberse ordenado In detención de una persona 
cuando el acusado ya había cesado en sus funciones en ln Comisión Nacional de 
Tnvestisaciones: p. .IfiS. 

21. Corresponde n Id justicia federal, y no a la provincial, conocer de la causa 
instruida con motivo de la resistencia a las intervenciones decretadas en onrnnismos 
sindicales por autoridades nacionales, que obraban en virtud de lo dispuesto en los 
decretos -leyes lfi.387 y ln.fi;>:! del año 1957: p. 455. 
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Drlito. en perdido de t« hiene, y reaía* de ta Nación j, de »U rtparticioncM 
aittárqnicn*. 

22. La Justicia federal es la competente para conocer de la* causa* ^cimles «JBJ 
, t|„, por delito. que, en término, generé . -on pr*sc.ndenc,a de 1» ri «b» 
2££*É corrida, afectan o pueden afectar el patnmomo naaona l C orres, 
nonde a la justicia nacional en lo criminnl y correccional federal de U Capital, y 
So a a enrremonal de dicha ciudad, entender en la causa 

a raíz de «h choque entre un vehículo particular y ( un camión pertcnec ente a 14 
C SrfoS de Enerrfa Atómica, cuyo patrimonio, que puede -u. lar per m 
5o en el caso, no está afectado a la prestación de servidos locales en la Capital 
Federal y Oran Buenos Aires: p. 417. 

Cus»* rarum. 

9* Puesto oue la obligación del enrolamiento debe cumplirse en el lupir dal 
Eii^1teirtÉrÍ»SSpo«de «1 m monn\ del Chaco, provme.» donde 
t ue 1 M L«m la ciudadana, y no al juez nacional en lo I™* "P^ 1 
a Z ü Federal, donde nquéün se enroló fuera de] plazo 

tipil y decidir .i en el caso so ha cometido nteon» mi raceión a la le; M.niO . p. If 

Competencia originaria de la Corta Suprema. 

Atfrntfñ diplomático* U ctniítilnrr*. 
EmbktidoTes y mínimo» «truje»*. 

24 I;» iuriMlieción que la Lev Orcanieu de l«s Tribunales Nacionales acuerda a 
!LJ^£lSMto a con-einientes a los diplomáticos tthtwn*. 

™ ! JípTi leT^ a favor de los jueces de lu Nación. Por rilo, r«a. h 
Sp e mente por el interesado diehn .jurisdicción e S eep<,on«l. con la ««fonmdad 
Slí Fmbaiuda resnertiva. corresponde declarar la incompetencia de la Corte Su- 
prema I™ cansa, la que del. devolverse al j^^H^f" 
a fin de que reasuma en jurisdicción y ln trnm.te y decida con arreirlo a derecho. 

2¿ %m el conocimiento de la Corte Suprema en las causas consientes a 
Liw «"-oído contra ri ron».wr« «■ »•"> I»* »»» «#•»«■» 

" t «'•'r.""- E *£"? » n " re, "Í '""T 

Umo.itf.nrii. «le 1» «oi.formi.Iad «|>.Wt« <1» n-féiwn. : !>• 

STfS lecha en que la Administración General de ^ffl^ y 4^ 
nacional descentrdimda cou persnnahdad acordada ,»r la le> 13. < ^¡¡Zv 
ión nnra estar en iuicio como demandante o demandada, por lo cual no T uede jer 
TZE T a Vación- demandó a una provincia, se encontraba viente a refor- 
titLinnal de 1 W la acción promovida no es de jurisdicción onepna de 
r<SA^ a'm que disponía e, art. «O de ,a nonada 
reforma: p. 242. 

IP^^W -bre norma- &* y acte, de las bondades provincia^ «El. 

£' Ta™" que una causa verse sobre puntos regidos por 1" Constitución, es ndee- 
«rio nT lo dehatido en el pleito no comprenda cuestiones de índole local y de 
' Zpet ue L SSpÍ« de iJjueccs provinciales. Cuando la .mpu^acón que da 
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fundamento u la demanda contra una provincia es doble, esto es, pomo contraria 
a tu ley local y a la Constitución Nacional, corresponde «mtender de ella a la 
justicia local. 

Es, así. ajena R ln jurisdicción originaria de la Corte ¡Suprema la demanda de 
repetición «le impuesto* y multas fundada en la errónea interpretación de las leves 
4*14, 5118 y 5-J-Hi de la 'Provincia de Buenos Aires y del nrt. 12 del Código Fiscal 
- en la que* además de las objeciones de carácter constitucional a las leyes fiscales 
ei tafias, se discuten cuestiones de hecho y prueba—, puesto que el reclamo de la 
aetorn puede encontrar solución satisfactoria en juicios de repetición en los tribu- 
nales provinciales, si éstos comparten la interpretaeión que aquélla asigna a hm 
leyes cuestionadas: p, 210. 

28. I nundo lian intervenido lus tribunales provinciales en razón de su propia 
ein ii pet encía, en juicios de apremio concernientes al cobro de impuestos locales, la 
Corte Suprema sólo puede intervenir en virtud del recurso extraordinario y siem- 
pre ipie la* cuestiones resueltas lo huyan sido por sentencia definitiva, como es . la 
del juicio nnlínurio subsinuiente ítl ejecutivo; tnl es el sistema de la Constitución 
y ríe la ley y el «pie respeta las autonomías provincial»-*: p. 210. 

29. Al ocurrir a sus propios jueces para la percepción de impuestos y al estable- 
cer la competencia del juez del apremio para entender en el juicio de repetición 
subsiguiente, las provincias no incurren cu prórroga de jurisdicción ro/íwae »iü- 
hr„if. YAU> es la consecuencia necesaria «leí principio de qne las provincias con- 
servan todo el poder no delegado al Gobierno Federal, se dan sus propias institu- 
ciones y se risco por ellas, dictan sus leyes de impuestos, reglamentan ¿a cobro 
y lijan el proe fdiiiiicnto patíi hacerlo efectivo, sin intervención del < tullir rao Na- 
cional : p. 210. 

Can»* une varaan «obra cueitlone* fedérale!. 

30. Cuando se tratn de causas reservatins a la competencia de la justicia nacional, 
como son las que versan sobre puntos Trífidos por !n Constitución y rn que es 
parte una provincia, la competencia nriginnria de la Corte Suprema surge con 

prescindí ia de la nacionalidad o vecindad de Ins partes, por aplicación de lo 

dispuesto en los nrts. tót) y tól de ln Constitución Nacional. Carece de trascen- 
dencia así. examinar si en el caso tos actores son argentinos o extranjen>s, si estén 
domiciliados en «>1 país o no, o si dentro del mismo son verinos de la provincia 
demandada o 'le alguna otra, puesto que la competencia originaria procede por la 
reunión de dos requisitos: la materia, reseñada por el art, 100 de la Constitución 
a ln .fustu-ia Nacional y la persona —la provincia—, cuyos asuntos deben venti- 
larse necesariamente ante la Corte, ya sea actora o demandada: p. 210, 

Cauta* rn q»c en pnrte u» rifada eitranjrro. 

SÍ. U disposición del art. 21. inc. 1', de la ley 1X!i!)S, en cuanto establece la 
jurisdicción originaria de la forte Suprema en las causas en que es parte un Estado 
extranjero, hn quedado sin efecto a pnrtir del restablecí miento de la Constitución 
de 1883, enn la cpie com-nerda lo proscripto por el art. 24, inc. T J . del deereto-ley 
rjftfVTvH. sobre mu caniaición de ln Justicia Nacional, todo lo cual puede decla- 
ra roe de oficio ; p. 132. 

Competencia penal. 
Lugar del delito. 

32. PuiMo que si bien el beneficio patrimonial perseguido por el imputado se ha 
materializado al recibir las mercaderías en las ciudades «le Tandil y Necocbea, 
teniendo en cuenta que el hecho de la disposición patrimonial consumativa del 
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delito de mm « produjo en la Capital Federa al imeiarae «» 'J^J 1 **' J ^ r 
cuenta v nesgo de aquél, «acia I» dMtt "°- momP, . lto pn el ™ al T P u 

d«j» L'.radkión simbólica -rt. m de. Cigp» * ^"'T^CrTt l £ 
Justicia Nacional en lo Crtoufcll «i Instruecón de la Capital ¥ "J Jg 
Penal de Azul, Provincia de Buen.* Aire*- conocer del proceso respectivo, p. 1-0. 



Prevención en la causa. 



33. BJ ¿ Mi ba establecido claramente en qué juñad* «ta se ^Hóla defrau- 
dación denunciada, corresponde une sipi conociendo de la causa respecta ju« 
que previno en ella : p- 442. 

Delitos en particular. 

Defraudación. 

34. K* Competente el jo» del lupnr de la consumación del delito «^«¿"g 
,le una retención indebida, originada en «n depósito repilar o "» ™ * 
im.rei.drrf» por cuenta y orden del denunciante, a, de la prueba urge q* d 
d,p,,si.ario recibió la cea o debió ¿rnr el dinero c n el n»mc,,uad , «8^» 
35 En 9$m de .-eteneidn o apropiación de «urnas de dinero, .-1 delito pn Uhto en 
ri.rt.173. ine. *, del Código Penal se consuma en el ^ «n«m, J> P ra qne 
( .l deudor «impla la obligación de entregar loa t««dos. El juez de dicho lu^ar ea 
el competente para conocer del respectivo proceso: p. 438. 

Va rio*. 

36. El J«e« Nacional en lo Criminal de Instrucción, ante quien *J^J*<MW£ 
«*, pur quiebra fraudulenta, es también competente para conocer * 

contra la l*ma ^ * ' .S"! 

Federal por u fracción al art. 44 del decreto ia,.H»/-ro i- » 
£ la dJapariciói, de bienes gravado, con prenda floUrde, hecho . que podría cona- 
tituir una de las hipótesis prevista» en el art. Ir6 del Código I «ni. p. 33,. 

Competencia, militar, 

37. Lo* edificios destinado, a la vivienda del perenal militar yus fauu has no 
V oa „ W efectos de la competencia legislada en el art. 108, me. 2<\ del Coüieo ú* 
SSii MÍSÍ para el consiento de delitos — ^l""* ** 
«nentos militare* sometidos exclusivamente a la antor^.dejatwn*. 
Torn^oonde así, declarar la competencia del Juez Nacional en lo I enal ue ins 

; S í Federal, y ñola del Juez de Instrucción Militar, para conocer 
de las lesiones producidas en el interior del depártame., o que ««-una on i ^ 
1" familia en «na Residencia Militar, hecho que contara un del.to de carne- 
ter común ajeno al servicio del procesado : p. 30. 

3 711 que no es jurídicamente admisible que existan abortos dos procesos 
ISr un m amo hecho v ante jueces diferentes, ni hay ventaja en mantener tal * - 
ilZ aTel n,on;ento eventual en que se reabra el sumario por «pancon de 
nueva! X as corresponde que el Juez Correccional, que sobreseyó prons.onal- 
nu^Te « S?«T2Sd» a un suboficial de aeronáutica con motivo de lesiones 
nra ucida, en un accidente de tninsilo. remita los autos «1 juez m.htar que lo» 

lí^TpÍ ZX¡: SSHBm'« X dcfiuitiva 

regí 
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qu<- lia brío cometido ra- delito mientras e*t!ibn de servicio y en el interior del local 
donde ejercía su» funciones: p. "24!*. 

40. Corresponde n la justicia nacional en lo Criminal y Correccional Federal, 
y ni» (i lit militar, conocer «le las lesiones producida* a ntí?. del aboque entre un 
automóvil particular y mi vehículo de In Marina de tiiiena. conducido por Un 
Militarlo que resresabn de su domicilio. TriítaHP, en el CftgO, de un delito común 
cometido por un militar fuera i!e «(.'toe del Btffitirj militar: p. 338. 

Sucesión 

Domicilio del causante. 

41. Kl nrt. 3285 del Código i "i ^ i 1 _ según ■■] euAl mando eJ difunto no hubiere 
dejado más huí- mi solo heredero, las acciones deben tramitarse antf el juez del 
domicilio dé i'slc heredero, de- mé- de la aceptación tic \ñ herencia, rice en todas 
las lii [hMí'üí.h previstas en el art. 32S4 del mismo Código. 

Corre -pundc u ln jnatijpjji nacional en h> eivil de ta Capital Federal, donde se lia 
tttibstAneiitdo el juicio Boeesorio y té lia dictado declaratoria de herederos en favor 
de una luja legítima como linici sil ceso ni , conocer de una demanda por disolución 
.le !tor-teilíiil de Itfidni | ii'tiiiirivíd.'i centra la sm*r>ii"ri ante lo* tribunales de Córdoba. 
Ñu obsta a ello la demanda pnr reconocimiento de filiación natural iníeimla ante 
eso* I til mi nale- pin- un *u pitean hi.jn del causante, desde ipie n» existe pronun- 
ciamiento jndiciat que Ifl hu\a declarado procedente ¡ p, 

Quiebra. 

Domicilio del deudor. 

42. Corresponde a la justicia ordinaria de Halda Mimen — Prov. de liarnos 
Aires— líuto quien so solicitó la quiebra do unn Sociedad Anónima une tiene allí 
Dt! domicilio leiral. asiento de la llUBttlfl \ de sil administración, conocer también 
en |n convocatoria de acreedores presentada eon posterioridad ante ln justicia 
nacional en lo comercial de la ( 'a pita! Federal, aun cuando en ésta E0 domicilie ln 
mayoría de acreedores que piden veri 'i ración de sns créditos: p. 2G8. 

JURISPRUDENCIA. 

Ver: Onbienio delaet" 2: Jurisdicción v mu ■»eten«-ia. 1: líeciirso extraordinario. 
2(i, :Í7. 41. 55, SJ. m, 121; Sentencia, 1. 

JURISPRUDENCIA CONTRADICTORIA. 

Ver: minara* niicom:t!c- de apelaciones, 1, 2; Kcciirso extinordiiumo, 24. 55. 5íJ p 
102. 122. 

JUSTICIA FEDERAL. 

Ver; Jurisdicción y competencia. 21. 22. 

JUSTICIA MILITAR. 

Ver: Jurisdicción y eomprt eneja, "17, 'M, 40. 

JUSTICIA NACIONAL. 

Ver: Jurisdicción y eompet eneja, 2, 9, 13. 14, 24. .10, 31; Provincias. 1. 



JUSTICIA NACIONAL DE PAZ. 

Ver: .Jurisdicción y competencia, 7. 



LEY 



SUS 



JUSTICIA NACIONAL EN LO COMERCIAL. 

Ver: J urisdi frión y eompctendaj 42. 

JUSTICIA NACIONAL EN LO CORRECCIONAL. 

Ver: (Wliturión X.rion.il. 14; Juriadnrión y emuprti'ncia. 1H. 22. 38} Mnlidns 
disripl¡ruiri;<H. 1. 

JUSTICIA NACIONAL EN LO CRIMINAL DE INSTRUCCION. 

Vit: Jurisdicción y epmpeteneia, 15, 16, 13, 20, 32, 36. 

JUSTICIA NACIONAL EN LO CRIMINAL DE SENTENCIA. 

Vit: .luriadiM-mn y competencia, 6. 

JUSTICIA NACIONAL EN LO CRIMINAL Y CORRECCIONAL 
FEDERAL. 

Vit: Jurisdicción y competencia, 6, 15, 16. 17. 18, 10, 20, 22, 36, 40. 
JUSTICIA NACIONAL EN LO PENAL DE INSTRUCCION. 

\Yr: Jurisdicción y comiH-tencin, 37. 

JUSTICIA PROVINCIAL. 

V, r - finir Suprema. 2; JnrMHlirrión y enmpeteWÍ*, 2. 7. !>. 10, 12, 13, 14, 17. 21, 

73. 83. 

L 

LEGALIZACION. 

Ver; Extradición, 2. 

LEGISLACION DEL TRABAJO. 

Ver: Jurisdic lón y competencia, 12; Recurso «rtmordiiumo. 37, 82. 

. LEGISLACION EXCLUSIVA. 

Ver: Provincias, 2, 5, 6. 
LEGISLATURA PROVINCIAL. 

Ver: Provinrin». 2, 4, 6. 

LESIONES. 

Ver: Jurisdicción y cnmprtrncin. 22. 25, 37, 38, 40. 



O- 

Interpretación y aplicación. 

— v~l tiimtíM' ÍWtituclín NwIiímI. 4. ÍS; ffoWfm* AeUfto. |S JorltdiMiín T 

«ftj£li R^r'^^errS'n.*^. 100': Ibt».cti*M.d. 2; 1. 



r, ( , 4 LEYES PESALES 

1. El principio di- que las leyes excepcionales deben ser interpretadas estricta- 
mente, no tiene por objeto excluir ln interpretación correrla, imponiendo en todos 
Ion catóos ln literal, sino satamente excluir ta aplicación de la ley, así interpretada, 
u casos distintos Hunijüc análogos: p. 174. 

2. lo interpretación requiere mm máxima prudencia cuando se trata de leyes de 
previsión o asistencia so<ial y la iiitel¡£rci>ein que se les asigne pueda llevar a la 
pérdida de un dcm-lio pin* parte de las personas que ta ley quiere protetrer o 
henel'ieiar. para lu eual debe Mliyir eun certidumbre Ifi voluntad legislativa de 
Clclttir de l»> beneficios* letales a quienes no estén literalmente eotn prendidos en 
los términos de l¡ ley: p, 174. 

LEY ANTERIOR. 

Ver: Jubilación de periodista*. I; Prescripción. 1. 

LEY DE SELLOS ('). % 
Infracciones y penas, 

1, En la* i-ausjis de naturaleza penal, eonm son las qnc versan sobre íesolncinnes 
di-I Tribunal Municipal de Paltas, la intimarmn para reponer el sellad* adeudado 
en ta queja, desestimada por la Corte, n<i debe decretarse bajo apercibimiento de 
umita : p. 350. 

LEYES ADUANERAS. 

Ver: Recurso extraordinario. 1. 

LEYES COMUNES. 

Ver: Recurso extraordinario, Z% 33¿ 34, 69, 72, 87. 
LEYES FEDERALES. 

Ver: Recurso extraordinario, 129. 

LEYES IMPOSITIVAS. 

Ver: Jurisdieeiñri y competencia, 27, 29. 

LEYES LABORALES. 

Ver: Recurso extraordinario, 49. 

LEYES MODIFICATORIAS. 

Ver: Jubilación y pensión. 8; Prescripción, 1, 

LEYES NACIONALES. 

Ver; Concitación Nacional, S'J; Patronato nacional. 1. 
LEYES PENALES. 

Ver: Constitución Nacional, 31; Extradición, 2; Gendarmería nacional, 1. 



<1) V«r Umbiín : Impurtto ile jmticia. I, 
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LEYES PROCESALES. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 12; R*ru«o extraordinario. 33, 62.. 64. 
LEYES PROVINCIALES. 

Ver: Constitución 23, 32; Jurisdicción y 12, 27; Provin- 

ñus, 1; Recurso extraordinario. 23, "*3, 43. b'_, M, n¿. 

LIBERTAD DE ASOCIARSE, 

Ver; Constitución Nacional, 21. 

LIBERTAD DE PALABRA. 

Ver: Constitución Nacional, 23. 

LIQUIDADOR. 

Ver: Recurso extraordinario, 20. 

UTISC0NTE8TACI0M, 

Ver: Constitución ¿M 7; Expropiación, 7; Intereses, 1 ; Jurisdicción y com- 
petencia, 3 ; Recurso extraordinario, 6a. 

LOCACION DE COSAS. 

Ver: Constitución NWnal,3; 'jf^lÍT 7™**»*»* 16 ' 

Recurso extraordinario, 7, 8, 9, 15, 21, 23, 33, 35, 42, ,6, 80, 85. 

t 

LOCACION DE SERVICIOS. 

Ver: Jubilación del personal del comercio, actividades atines y civiles, 1; Recurso 
extraordinario, 44. 

LOTEO. 

Ver: Expropiación, 19, 20. 
MAGISTRADOS JUDICIALES. 

Ver: Enjuiciamiento do mostrado* judiciales: 1, 2, 8¡ Recusación, 1. 

MARCAS DE FABRICA (')< 
Aposición. 

1 Fl Mttefct territorial de la* marcas, principio adoptado por la ley per- 
$5£ de m-, , T » Principio la 

marca extranjera : p. 393. 

¡7) \>, itmbiéo ! Nombre «HnewW. 1. 



3 (j0 MISI8TEKIO DE EJÉRCITO 

Delitos. 

2. Lii jurisprudencia de I» ('(irte Suprema, interpretando el art. 48, inc. 5'. do 
].n ley .t!l7.">, se luí pronuncindu en iiivur de los derechos emergentes de una marca 
rt .'i-ir.'ülii i ri l;i Ki-[Hil>li<-a cumulo entran t u colisión con los atritmídoa por una 
marea iciristnidti eti el extranjero, Kl principio requiere que los titulares de ambas 
miirctis nacional y extranjera — sean personas distintas y no es aplicable al éneo 
ili> Ja simple reventa ni el país de máquinas legitimas, producidas por lii fáliriea 
extranjera tituliir de la marra: p, '.'¿Ki. 

MEDIDA DE NO INNOVAR. 

Ver: Recurso extraordinario, 07. 106. 

HEDIDAS DISCIPLINARIAS (>). 

1. Si f t juez correccional rerihió el expediente el -7 de noviembre de líl.'rfi y t 
debido u procedimiento adoptado, dictó sentenei» el 20 de fcb.cro del nuo siguiente, 
enrrespomle llamjir la atención ni jaez a quo sobre In necesidad de mantener eon 
el rigor posible el carácter breve y sumarió de los inicios de faltas, en los cuales 
bis condenas privativas de libertad son de nirto termino, pmliendo recaer pronun- 
cininicnto absolutorio de la alzada después de estar cumplida In pena impuesta por 
la autoridad policial o municipal ■ p. 2T15. 

MEDIDAS PARA MEJOR PROVEER. 

\< r: Réí«rgO extraordinario, 61. 
MEDIDAS PRECAUTORIAS. 

Ver: Constitución Nacional, lí?; líeriin-o extraordinario. 105. 

MEJORAS. 

Ver: Kx propine ión, 10. 10. 

MENOR DE EDAD. 

Ver: Servicio militar. 1. 

MENSURA. 

Ver: Recurso extraordinario. 13. 
MILITARES. 

Ver: AruundtoVm de benefb-bw. 1; Jurisdicción y competencia, .17, Í1K. 

MINISTERIO DE COMUNICACIONES. 

Ver: Recurso tic quejft, 2. 

MINISTERIO DE EJERCITO. 

Ver: ('¡enilarmcria Nacional. 1. 

(1) Ver tnmtiii't] : Enjuirinmirntn iln mituielrmlo» juiiirinlM, 1. 
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MINISTERIO DE GUERRA. 

Vrr: (leiidarmería Kuiional, 1. 

MINISTERIO DE ORRAS PUBLICAS. 

Ver: Honorarios de peritos, % 

MINISTERIO DEL INTERIOR. 

Ver: <ieTidurmeria Nacional, 1. 

MINISTRO EXTRANJERO. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 25. 

MULTAS. 

Ver: Cunstitu.-ión Nacional, -0, M ; .Inrbdkeión y competencia. 27; Ley de sellos, 
1 • Recurso extraordinario, 2. 

MUNICIPALIDAD DE LA CIUDAD DE BUENOS AIRES. 

Ver: Recurso ordinario de npcliHión, <J. 
MUNICIPALIDADES. 

Wr: Jubilación de eaiplendos de empresas particulares, 1. 



NACION. 

Ver: ¿«¿jM* 5' * & • Provincias, 3. 4. 6; Recurso ordinario 

de apelación. 6; Sentencia, 6. 

NACIONALIDAD. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 30. 

NOMBRE COMERCIAL. 

1 Establecido une los demandados se limitaron a comprar y revender P**WW* 
dí s„ £¡ d procedencia lc.nti.na y qn fl ello n« instituye ^WjjMgg 

i'iiiaerciiil : p. 393. 
NOTIFICACION. 

Ver: Recurso de queja, 4; Recurso extraordinario, 64. 

NULIDAD. 

Ver: Constitución Nacional, 16: Reeui*> extraordinario, 59; Sociedad anónima, L 

NULIDAD PROCESAL. 

Ver: Recurso extraordinario, 57, 59, 110, 114. 



PARTIDOS POLITICOS 





OBRA SOCIAL DEL PODER JUDICIAL. 

Ver: liY<u>;uión, 7. 

OBRAS PUBLICAS. 

Ver: Expropiación, 9, 17, "JO. 

OBRAS SANITARIAS DE LA NACION. 

Veri Jurisdicción y competencia. 2I¡; Ifanmo extraordinario, IflO; Recurso ordi- 
nario fie apelación, 5. 

OFICIAL DE JUSTICIA. 

Vit: Jueces, 1. 

OFICINA DE MANDAMIENTOS Y NOTIFICACIONES. 

Ver: .Fueres, 1; Superintendencia, 1. 

ORDEN PUBLICO. 

Ver: Constitución Nacional. 5; Estado ile sitio. 1. 

ORDENANZAS DE ADUANA. 

Ver: Prescripción, 1. 

F 

PAOO ('). 
Principios generales. 

1. El [imj-n hedió nieriiante el arréalo pacífico de Ins propios interesados, de eon- 
formidiid **on la interpretación de Ins leyes en el momento en que los derechos 
fueron arreciados, nmstituve un derecho adquirido y pone ohstúeulo a toda reclft- 
macii'm ulterior que ptieiln alterarlo. 

Así. los obreros de la construcción ijue desde el níio 1945 ¡«OMiron de vacaciones 

paga* i arregló ni réinmen del deeretn-ley 1740/45. conforme n ln interpretación 

lelilí prevaleciente en esos nmmento?, iiccptadn por el ¡Tremió respectivo y por 
los artures, no pueden pretender, v:iríos afína después fl9¡>2). diferencias emer- 
sreriti-s de ln aplíención de la ley 11 "29 en el caso: p. 329. 

PARTES. 

Vit: Tosías, 1: Instituto nacional de previsión social, 1; Jurisdicción y compe- 
tencia, I; Recurso ONtraordrnnrin, Si; Recusación. 3. 

PARTIDOS POLITICOS, 

Ver: Constitm-iiín Nacional. 2<>: Recurso extraordinario, 5. 

< 1 \ Vrr Inmhiín Allwiiimí^riw n (a, .lrmnn.ln, t ¡ Jubilación da empli-arlos A* cmprciw» p»r- 
nriilsrr- 3; R«umo rvraonJinarto. 100; Prnicnria. S. 
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PATRIMONIO NACIONAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 22. 

PATRONATO NACIONAL. 

1 Con la, n,mus que emanan de ta Constitución y de tas leyes 

S£3£&2| £5^ . Catató 

PAVIMENTO. 

Ver : Expropiación, 2. 

PENA. 

Ver: Onnslitución Nacional. 31; Edicto policial, 1; Medidas disciplinarias, 1; Re- 
curso extraordinario, DO. 

PERENCION DE INSTANCIA (') 

| La ley 14,191 no es aplicable n lo, juicio, de expropiación regido, por la 

Wn^ntido tendría la fiMM * ^ W**$Íf 1 Z^T^rf 
RB¡S ^ ta expropiación, en loa « «t . » de la ley 13.264, y 

mantenimiento de la posesión tomada por el Fimo: p. 3.0. 

PERIODISTAS. 

Ver: Jubilación de periodistas, 1, 2, 3. 
PERITOS. 

Ver: Expropiación. 21; Honorario, da peritos, 1? Recurso extraordinario, 73. 
PETICION DE HERENCIA. 

Ver: Recurso extraordinario, 111. 

PLAZO. 

Ver: Jubilación de periodistas, 2; Recurso extraordinario, 125. 
PODER EJECUTIVO. 

Ver: Edicto polietal, 1 ; Oobiernn defacto, 1, 2, 3-, Patronato nacional, 1 ; Recurso 
extraordinaria, 6; Recusación, í>. 

PODER JUDICIAL. 

Ver : Constitución Nacional. 2; Gobierno defacto, 1 i Reculón, 9. 



nin FU E VISION' SOCIAL 

PODER LEGISLATIVO. 

Ver: Kdicto policial, 1: <¡oh¡enm defacto. 2, 3; lít'ciism-ión, i). 
POLICIA FEDERAL. 

i 

Ver: rim-titu- ióii Nin-ionn!. 27. 
POSESION. 

Ver: Kxpropiaciún. 1l l'cretuiún dé instancia. 1; iícmrso extraordinario, IB. 
PRECIOS MAXIMOS. 

Vrr; Kxpropíacíón, 3. 

FR ECLOSION. 

V>r: Recurso ordinario de apclnrión, fí. 
PREJUZOAMIENTO. 

Ver; Recusación, 1. 

PRENDA CON REGISTRO. 

Ver; Constitución Nacional, 11; Jurisdicción y competencia, 38? Recurso extra- 
ordinario. í>7. 

PRESCRIPCION (>). 
Prescripción en materia penal. 
Tiempo. 

Aduana, 

1. Si hifii la prescripción de ln acción para imponer el comiso en los casos de 
i titit rnh:rMilo estaba regida por el nrt. 1-13 de las í><>. ilr Aduana, cuyo término rr;i 
de diez, «ños. y diclio precepto l'nr dérogailo por el nrt. 7'' de la ley 14.3111. que !y 
redu'n a riñen, corresponde confirmar la sentencia une declara aplicable el termino 
de 10 £ñfí$, teniendo en cuenta fpie el ine. el, iiiodificnciún 11, de ln ley moncio- 
ivm|t,, Pstaldridií nue <»E los plazos dé prescripción se nhrrvinnnn en virtud de las 
reforma* introducidas se aplica rían n la» prcscripcíonr» en rurwi las disposiciones 
anteriormente vigente»: p. 111. 

PRESIDENTE DE LA NACION. 

Ver: Constitución Nacional, 27. 

PREVARICATO. 

* 

Ver: Kniuifíaítiipiitn de magistrados judiciales, 1, 2. 
PREVISION SOCIAL. 

Veri Af-.imalariúii di> beneficios, 2. 3; Constitución Nacional. 22; Jubilación y 
pcn*¡ón. (i; l^py. 2; Recurso extraordinario, 30, K3. 

• I V.t Inrtll.i.-n JnMUriín il- fmTilwlfl» ■!<> rompniU*. fie rren (■<)«, Pí**.>^uro», rapilali». 
rifln y ihorru, l¡ .lulnk.íín cl« jhtícmIíüUi. 1, 3; R«unO rxtruttdmsrio. 133. 



■ 

PKOVlNClA» r».l I 

PRISION. 

Ver: Constitiirióii Niii-ionn!, 31. 

PRISION PREVENTIVA. 

Ver: líenirai rxlraordiniirio, 124. 

PRIVACION ILEGAL DE LA LIBERTAD 

Ver: .hmsdirruiii y competencia, 20. 

PROCEDIMIENTO. 

\vr : .lun-rs. t ; ífeCttHM rxtiaonliunrín. 1, 44, li4. 
PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO. 

Vrr; lí.-i-ursn «•xlmurililtlirin. 1. US. 

PROFESOR. 

\>r: Amimilariún dr ln'u.'t'iciri>, 1- 
PROVINCIAS ('). 

1 si bien im autoridades Poviwnalr. im pueden prrvrtleH» de la* t^ri«M mntr- 
»Mm en su* bW|¿Íaí laye* par* hubar o turb-r ... ..iodo aliritaa In arru.ii dr los ,»r- 

!,J .„„ r,™n dri Podrr JiMliri.1 da la Mfe ea tod tt |aM«neB> P repio & 
rfla« «*Mt¿ pe* vía de leyes, ttjutf* o lardad!.». I. fnr, un dr fer «carto 
,. mi]i]l lento Al atóilio a 1» jnrtiri* «anonaL P nd,rndn rstnhl^r la m 

"«l«úw puf» n m 1.« Jim*™ proviminlr* -Irn r,,™ a léü «e.rgW P»r 

2 I,,, dHVr .ntr- rl trxto drf art. t¡7. inr. 2>. do ln Oonsi tunon Nuri oq .1, 

,„ 1 ,lr 1» Cnnstitn.u'.n ln, Kstadns mido» que H ■» 
n V ir «p«. I,. voluu.nd d, lo. eri* ¡tuya,.!*» f„í e^ejder la . ribunon 

'Ür,sn pan! dieta r .... l«¡,li.ri.'.„ -Insiv,,. a toaNw I.» lusjn, , nnd., 

n|,. Swinri». «m d-rtiin. n r^abWimieníos de utilidad iiacamnl. su. nee.-ndnd 
SrSSnSa di tea pn,vi,,ri»l«: pe*> ésto nn pnede 

la iVdcralízai'ión «Ir lo* huran-s adquirida: p. .111. 

3 L pn.vin,i«.. «. virtud de su aut.mouna, tienen, drnlm dr ^ pn. W rosee- 
vulns h t.l-n;, potread normativa eorrrs,>m,dientr a ralidnd de hitado, > uo 

Sdfttel SdSffiil^ * N NWal. I' I'"» darse .ntflt.r»™ 

v reeieae oer rilas v In-i^lar sobre sil* bfcpaa P«DP««: P- .. _ .. 

i L, le .h-mlisirUn de Inores si.ua.lns drn.m .Ir la. pronneiM. ;p.e mírala 
al,., nl'n u.r la Nación & toda la poetad leriMativa. ■dmiai-tnilivn y jadíela! 

^ hU * . «¿ .-I eonaen.imienío expresa y fornml d, los óranos l^t^ 
ñ W m- U- - . b, fonna v nmdo ^t.d.lr.'idoH por ln, ^pr,l;vas ,uus . u,,..nr, 

M. ■ .h. Sntón pa ítíen «tapida p^r la CaasHíaetói. N.u,o.,d: p, .ni. 

la de snnutrr a la SÜM M ( IPS '^'^ 
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texto mem-ionn, legislación concerniente a la realización de lu finalidad de los esta- 
blecimientos: las facultades legislativas y administrativa» <Ju las provincias sólo 
quedan excluidas l>ii mulo su ejercicio interfiera en lu realización He la obra imcio- 
iml y la obsto ti irire tu o indirectamente. La ju indicción nacional aneja a la legis- 
lación exclusiva queda limitada a la materia específica del establecimiento creado, 
sin afectar la potestad política de la provincia sobre el resto de la vida y de lu 
actividad cumplida* en el lugar cedido: p. 311. 

6. Kl art, (17, i iic 27, de la Constitución Nacional, al no incluir el requinto del 
wn»entín»eátó de las legíalatunm provinciales pura qne el Congreso pueda dictar 
n na leirislm ión exclusiva sobre los lugares adquirido* por la Nación por compra 
o cesión en cualquiera de tas provincias, »e apartó deliberadamente del modelo 
iiurteaiiteriraim, teniendo en cuenta las modalidades y necesidades de la República, 
que requerían un poder central inerte (VotO del Señor Ministro Doctor Don Carlos 
Herrera I : ]i. 311. 

PRUEBA, 

Ver: Constitución Nacional, ti. 17. 2s. 2ÍI; Kxpropiaeión. 24; Recurso extranrdi- 
nario. 10. 12, llí. 17. 1S, 10, M, Gil. Kl, 72, 73, SS, 112, 124. 

PUERTO DE SANTA FE (>)■ 

1. Kn virtud de lo dispuesto por los llénelos 27 .05(1 ,'5(1 y 8416/51, el puerto 
provincial de Santa Fe pasó ni dominio de la Nación y por consiiriiicnfcé, lia que- 
dado nfeetado a finca dé utilidad riaeioUal: p. 311. 

Q 

QUERELLA. 

Ver: Recurso extraordinario, S6. 
QUIEBRA, 

Ver: Jurisdicción y compet encía, 38, 42. 

R 

RATIFICACION. 

Ver: .-Mlanamicnto a la ilcaianiln, 1. 

REBELDIA 

Ver: Recurso extraordinario. $2. 

RECONOCIMIENTO DE SERVICIOS. 

Ver: Jubilación y pensión, L 

RECURSO DE APELACION. 

Ver: Ctonidii lición Nacional, 1-1, 15: Costas. 1; Instituto nacional de previsión 
sucia!. 1 : Recurso extraordinario, 2, 23¡ 33, 7l>, 77, 90. 



11) V«r ipmliiín; .TiiriMlúviflH > tumpeteníia, 12. 13. 
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55, 



fifi, 115 



RECURSO DE CASACION. 

Vi*r: Hi'i-urso extraordinario, 68. 
RECURSO DE INAPLICABILIDAD DE LEY. 

V(>1 , cimm máuÁ*» a apetóoii*, i ¡ mmm &^r®w** ^ 

RECURSO DE NULIDAD (')■ 

1 B) art 24 del deeteto-ley 1285/58 DO «muría el reeur*. .le nulidad «ni.» 

$ seas :^rs^;oT« rírí; * ^ s ttP u. 

m„ en 1¿ términos del 24 ,1.-1 ,!eereto-l,y 138»/»»: p. a* 
RECURSO DE QUEJA (-)■ 

1 n recurso de queja |KW den.-mi.m de la *plarlfa «twonliiii.rin. debe ser 
1. Kl mniwi «w T»J-' (H ^ h , c oiicrut« enuncia- 

.lentes: p. 28. i^tó-a™ de In Corte Suprema In queja 

3. Corresponde reservar , le*, k Fu r J^J > ^ 
interpuesta por denesae.or, de la , ¡ nt c r pucstO wirn» 

fundamento exigido por el nrt. l-> de U ie> <» y m j i 

f^^^m la ««eje coando, de lo, ^^^g^^ 
mm qoeTa mediado «tardo exeepeional en la pmv„l,n,,a del recurso extra 
ordinario deducido en lo» auto* principales: p. 4-3- 

RECURSO DE REPOSICION. 

Ver: Recurso extraordinario, 120. 



pudú de J«»tLH«, 1 : Sentencia. 4- 
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RECURSO DE REVISION 

1. No procede el reniño de revisión rumiado en que. ni declararse que la Corte 
Suprema carece de jurisdicción originaria puní conocer en la causa, se ImUría 
omitid» pronunciamiento sobre uno de lux demanda* cuando, <í<> lo expresado en 
el escrito de demanda diriirido explícitamente contra ln l'.R.S.S. en ,*u enhilad de 
potencia extranjera no resulta que. ln alternativa respecto a ta Embajada emin- 
eindji en el petitorio, importe la iniciación de juicio en los términos del arl 24, 
ine. del decreto-ley YXi/SR: p. 26H. 

2. No proceda el recurso de revisión respecto de sentencias civiles dictadas por 
Iti Corte Suprema en nmdo ile apelación: p. 1NJ. 

RECURSO EXTRAORDINARIO ('). 

Requisitos comunes. 

Tribunal do justicia. 

1. lm opción itid interesado por I» vía administrativa, que 1» lev ,] t - aduana auto- 
riza, importa el abandono < t * 1 procedimiento judicial i|iie r-ulminit con l:i sentencia 
■le lii Corle Suprema. India doctrina podría admití;' limitación, en forma estríe- 
tmiii-nii' i-xiepi-iiunil. sólo en los supuestos en que ln resolución administrativa 
fuese rnaniGesti rite arbitraria : p. Í2l 

2. El recurso Estraórdinario, respecto dé resoluciones do organismos administra - 

hvo*. -i'iln procede cuando la* üii-in;is lian *¡do dictadas etl ejercicio ile funcionéis 
jtidieiiiles. atribuida* jmr ley y eon carácter final, vale decir. irrcvisíbles. por vía 
de acción i> de recurso, Iji solución Un varía por la circunstancia de que, previa- 
mente :il inicio ruutcuriosoiidimuistrntivo, se exija el pas;o de l:i multa, cuestión 
ésta cuya invalidez constitucional debe plantearse ante el tribunal judicial perti- 
uerúe, -i n perjuicio de 1» apelación a que la oportuna decisión del punto pudiera 
ilar luirá r: p. Jo?. 

3. l'ue-ln «pie. en principio, el recurso extraordinario *óln procede respecto de 
sentencias judiciales, no >oti susceptibles de revisión por dicha vía los pronuncia- 
miento* dii-lmlos por la* universidades en d urden interno, disciplinario, ndminis- 
tralivo y docente que fe* c* propio: p, -Mu. 

4. El recurrí extraordinario *ólo procede, respecto «le resoluciones de organismos 
administrativo*, cuando é-tns cierren atribuciones .judiciales otorgadas por ley e 
i rrevi-.il ilc-. por vía de acción o reentro: p. 453, 

Caí :ión justiciable. 

5. No procede el recurso extraordinario contra resoluciones de naturaleza poli- 
liea. aun miando provengan di 4 cjenúeto He atribuciones encomendadas a los tri- 
bunales «le justicia. 

K*, así, improcedente el recurso intcrpiieslo eontru la resolución «pie. fundada CO 
el di-crelo-lcy ]!>.«! 4 declaró la incompetencia del Juez Electoral para conocer 
de la decisión di' una junta partidaria ' por tu que se excluyó al recurrente de la 
nómiea de candidas a diputados nacionales: p* 1t. 

6. Tlehe entemlersi- por funciones judiciales tas que, en el orden recular de bis 
instituciones, son propia* de los jueces, entre tas que no figura la califieacióii dis- 
ci|dinaria di' la conduela de loa empicado* públicos en el ejercicio de sus funciones. 
Por ello e* improcedente |„ apelaciój, cxl raordiiillría contra el decreto del l* E. 
(pie. por vía del recurso jerárquico, confirma la resolución del itauco de la Nación 



(II Wr liiMil.i.'-n ' rimara» nm-irinalm ¡ir apWai«mr«. 2; Juriidtt-ciÁa y rmnpetrin'í», 28; 
E£c.-iir*u el- •tttrj». ü. 4, 7; StDteDcla, 4. 
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Andina q«» *» la fl " tt,,if ' r ** él¿Ml 1 * * 

.tal mismo: p, 453. 

Gravamen. r 

p „pi,turi.* a oUmrr rl d^.ta.io A- ta» h.mnrhta* o,... « !•«*« " » . ; ^ 

iMi<t<»rifir « muí fn-lm .tatrnmiifuta : p. »». 1 .... ln fl któ, 

Miitabta. «... Mienta ,1 iwino -xtraorf rm ,tad.. ( ..ta p»r . I m< mi n» n m 

72 ,K,nWM, .,-m-, d, Mr* tatfti** P»n. .■,.-sl,n.. í .r ta U-> a tau* 

S^S^-S ^«mm tm ...dí-ta.n.i.t, textorio dd 

1, él S M ¿¿ta & .i.. H,,t. las watobM. p«^dl» 1- ' " - 
„ to pU ¡,.««,r I» oxMi^i.. d, «i» ju«, pm 

n;:w» íi: i ,n, j^*»***. > ^ *> ■ * «** 

m ,d,, r, ni,,- la H.n W i».. - «*P * ^^¿Jl^^^ 

Lmóii ii ,».,tii t .-.iHu id - aso. De lo .unirán.. ta relnnón din. la éOp ta -a..m 

lÍdSeS» « ,¡m,u, a.-an-M-rí t.a.U. ,n k, tét. ^ d.d art 15 

Sto ¡UtieWe, en lo «tini-nl, n ta >" dfiiitiino, d- - > 

Lili.hd .IH r,.nnvnl, .ta .-...onlrar rn ta» ¡n.lnlietai ordmana. ta tMtvh. dfll cta« 

14 W bmcdc él MOMO .'Xiraonlinanr. eOP i.iada uto ru ta 

15 l^. lnv<..i.. id. un.mi.tta. ,,„,-litu,m.ml..s Hilr.- rita, ta ita * ' < J« 

ir: ;:;::;:;..>■ ^ íaasíS vt? víü: : » - 
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Suprema, en tanto no se cuestione la competencia de dichos tribunales, do procede 
el recurso extraordinario fundado en Fu denegación de medidas de prueba, «alvo 
que la rechazada sea de tal importancia y gravedad que se aféete la garantía de 
lii defensa. Esto no ocurre con las pruebas deses ti mudas, eon arreglo a lo dis- 
puesto por ei art. :i')t» riel Código de Justicia Militar, en virtud de no ser comía- 
eenti* para esclarecer ios hechos y determinar I» responsabilidad penal de su 
ti ii tur: p. Ki'J. 

17. I*a i|i-neL*ai'ión i|t- una meiiiilfi ile prueba no autoriza la procedencia del re- 
curso t\t r.'i'inliriiirin. Cumiado en la miran tía de la defensa, sí Tío se jiistitic» la 
idiiiieidaii de ta prueba omitida, rm (iii ~i t< » que m> so satisface eon la mera afirma- 
ción iK- que aquélla es di Wlina importancia para la decisión de la causa; p. -i'M. 

Requisitos propios. 
Cuestión federal. 

Intírpi ■ ■ , . de la Constitución Hartona!. 

18. Procede el ivi-uchi extraordinario, eim funda mentó en ta ¡Tarantín di- la de- 
ienga y corresponde dejar -in efeetn 'u sentencia reeurrida. cuando se lia denegado 
la prueli.i documental pedida, conducente a la mejor averiguación de los Lechos 
y a l,i apreciación de la responsabilidad ilel recurrente: p. 9ÍÍ. 

19. Procede il recurso extraordinario ion fundamento en la garantía constitucio- 
nal ile la deten») en .junio y ■ orrc^ponile dejar sin efecto In sentencia apelada 
ctl&ndo, procesado* los peeni rentes [mr el libramiento de varios cheques sin pro- 
visión ile fondos, -e les priva ile la |irueba tendiente :i demostrar la igualdad de 
lo*, hechos que han motivado rimdena eon los que lian dado lugar n absolución: 
p. 21 ti. 

20. Si bien las resol iiei unes que regulan honorarios son susceptibles de apelación 
evtraunlínaria cuando, eon liase "prima faeie" suficiente, se las impugna por con- 
iWatoricdad, dicha sil nación no resulta del hecho de que los honorarios fi jados 
al liquidador judicial de una sociedad alcancen al 15 % del capital social, ni de 
qtte el referido profesional *e beneficie en ln medida de un socio, absorbiendo las 
ganancia:' de la operación: p. 274. 

21. PriK'cde el recurso extraordinario fundado en la garantía de la defensa y 
conc-fionde dejar sin efecto In sentencia del tribunal de alzada cuando, recurrido 
el tallo de primera instancia por desconocerse los derechos que el snhinqililino 
cutiendo le acuerda el decreto-ley 21H6 57, dicho tribunal dcelnm, sin dnr razón 
legal alguna) que tajes agravios un son susceptibles de consideración en el jniein, 
confirmando el pronunciamiento del inferior que ilecretaba el desalojo, sohro la 
Imisc de la deuda reconocida de alquileres: p, 2!H>. 

Interpretaran de Im )ey« fedérale». 

22. l'riM-rde el recurso extraordinario contra la sentencia que declara perimida ln 
instancia en un juicio de expropiación, -i se !i:í cuestionado la interpretación del 
art. Ú de la ley 13.264 y el fallo es adverso a la pretcnsión sustentada en esa 
iiornia : p. ."170. 

Lcyc-i ri.niuiu-H con ili«q insirió rica fedérale». 

23. Pro le el recurso extraordinario mudado en los arts. ltí y M de la fotisti- 

lucióu Nacional cuando, habiéndose cuestionado la aplicación del art. 30 del de- 
creto-ley 2lSI> 57 frente a lo dispuesto por el art. ti 12 del Código de Procedimien- 
tos en lo Círit y Comercia] de la Provincia de Buenos Aire*, la decisión es a favor 
ije la norma local que lio autoriza la apelación al recurrente: p. 447. 



BSCCBSO KXTiiAnitnis-ARio 317 
IuKrpTdtíclátt da etrw oonnii 7 »=toi f*de«l«. 

24. No sustenta el recurso extraordinario I» pretendida violación de lo «l»*** 
!n ,1'art. 113 ,1,1 Ke,la ni.. r ..r» I» N-io-d. ¡nadada en ,,uc el a < 

'pelado apartó ti, la jurisprudencia pieria establéenla en * •£ 19S2 »bW 
' II,.. |, la in.crprctaeL a, 1-, convenios electivos * trabajo , s. In sen 

l; nii ;; ,;; ;;Lo i,, *i ,im^.w «*« M wn «. d d^i^ 

>7¡1» "íti v no tu un convenio colectivo; p- *-o2. ■ : ■ , 

25. L. doctrina establecida en un pn te anterior de la orte hopn».^ 

J*^ «Mr « 1=» «*" o» «n«tttiiye aei« de «atondad tederal. en lo, teñamos 

del n rt 14 áac ». ÓV Ira li'v 48: p. 420, . 

26 Í i ,>n»ml,.t, d recurso extraordinario fnmlndo «. el - W«»hh .nuen.o fe 
r,lo',v d un precedente ck la Corte Mffrt» baldose ujpudla 

,n o ad» a la- lim^am-ia- cimtcmplada.. no « - 

, lim ,¡ Jim i,„to arlado que !»<* ügÜ en P»rte » ^ ' 2? ^ * e 

ir,e,rntivas S «ferio* y agualdo proporcional, « «i de Inri»» 
, iim ,, r „bado los miuisiios de hahitualidad y nn.hmmdad: p. 424. 

Cuestiones no federales. 

27 U disformidad de un fallo e«,n lo i*taMrv¡d» por h doctrina y la jun* 
prudencia, no puede por sí i.»stua dar ha,e a Bife cU^tion »M< P* 41K 
/«'->■■.■■< lavu'tit ti*' nitriinf* .« «cl'W caiMar*. 

28. U atinente a la existencia y valide, del eonve.no privado invocado pnr el 
recurrente y .pie .liee celebrado entre las parte,, i* ajeno a In junsdiee.on extru- 

SÍtÍ i" materia de arrendamientos son de carácter común y 

íUa. Íeeurao extraordinario. Ello es extenso a .a M y, 
,a, mnnteni.l, en la «pteja, de fe dispuesto pnr el ,.rt. .U .fe la le> 14.4.1. de arrea 
ttnadpntiK (iue no ha «ido fonmilmeate publicada : p. Mí. 

M 71 a,X«eion de las leve, laborales por los tribunal* del fuero, en causa 
«¡ ¿ \SX o* v empleador, es envión ajena a la jun^ccrón exlrn- 

rd n rinde la (irte, aun enando se Invoquen dispnsic.om, de los ^uU»pra»o. 

r " , . ,. ilJ , 1111 . t :.™ regímenes de i>rev s na. La solaeion no vana por m- 

?,!;„. £ ISw* « •"<•""»' ^ ^ d f " no 

rridi> es punto t\w esenpa a la revisión fie la t orte: p. K», 

S2 Vnr tratarse de ¡a nterprelaeión de n» norma de drreeho eoa.m». no « re- 
^iblo eVía iñ?t an'ia extraoídinnria la inteli^eneia aeonlnda por la Cámara C*. 
■a ía>Jnria «l art 32. íne. dK de la ley 13.346. eon arreplo a a cual decaí»; 

£ ^ShÍen ^^.^'ctranrdiaaria la senteneía de la ^ Pa, 

oí ( ÍnlZ r ae Imh- interpretneión de normas loeaW proet^aW V naeionak* «n- 

ríAn .ledueiaa enntra el lallo del inferior q«e decreta el ¡^^^-^^ 
34 La anlieaeión de la legislación viente en n.ateca laboral. r,ue es da .brnho 
cíú-ún »ÍS - I" jurisdicción extnmrdinaria de la forte Suprema; esta doc- 
se ex en a a interpelación de las cláusulas de lo, conven a* 
i m Procede, «sí. á m,,rso extraordiaario contra la «« ene,» anda- 
£ en ta iruerpretación y alcance ,«c atrd.uye al . Wr^W -'^^n 
electo retroactivo a las cláusulas» de un convenio de trabajo v Uiapoiu. se pajuen 
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diferencias de salarin* a nn nbiem cuyo contrato de trabajo se había extinguido 
11 lii lecha i!»* firnnirse la conveiieiiin colectiva : p. 252. 

35. 1*1- curHtionrs atinentes a la Inrma de enajenación de bienes en condominio 
y ii la insulisisteiiría. eim motivo de sW venta, de la locación verbal a tñVOV de litio 
de tus condominos, así « mí» el eimieter que ji éste corresponde ron referencia a la 
comunidad, muí de hecho y hIf derecho etitiiiin, ajenas a la jurisdicción ■•Mrai>rdi na- 
rra de la Corte, nci mediando arbitrariedad: p. 2Kh'. 

36. Ks irrevisible por l;i Corte la sentencia de tu Cámara Cent ni I de Arrenda- 
miento* que, por interpretación di- norma* de derecho roimin y sin arbitrariedad, 
hace limar ti) desalojo de un inmueble mval rogo |>radn rom» libre de nciipunlrs. 
Li alegación lie que la solución clt>l pleito iv otra, por cuanto la inscripción de los 
■■o til ratos de arrendamiento no m e\iire uA sbicmnitatcm síno atl probuttoñem, un 
saca al caso del ámbito de la interpretación lemil ajena al Tribuna! : p. 274. 

37. IjJI invocación de los estatuto* prole-iotiales, respecto de decisiones de los tri- 
bunales laborales referente* a la aplicación de fas leyes del trabajo, no sustenta 
■•I recurso extraordinario. Dicha doctrina, aun cuando establecida en causas enire 
tralla ja dure?, y empleadores, es aplicable a otros procedimientos posibles, entre 
ellos los atinente* a, la determinación de los derechos reconocidos n favor di- quie- 
nes, desempeñan MI liciones docentes en establecimientos privados de enseñanza, en 
particular en lo rtiiicei-nirnte a la l tinción de las remuneraciones ¡ jj. :t|[), 

38. Un sentencia de la Cámara Central de Arrendamientos ( pu>, por rn/one, de 
hecho e interpretación de normas de la ley l.I.'JIti. hace ]ii<;iir al desalojo de un 
inmueble rural, es irrrvi-ihle en la instancia extraordinaria. Las conclusiones, de 
la -etilencia posterior dictada i-n el juicio de consi'.'nación seguido entre las mi-mas 
parti-s. no bu-la ti para priiar de fiindaeiriitn al pnmmiciaiaictilo apelado: p. ,'lSl. 

39. Íjh interpretación de la- normas de la ley 13.24(1 y de loa il -ctos-leyc* 21*7 

y 21HS i|<>] uñii \U"i7 no constituye cuestión federal; p. 42n. 

•10. 1.a interpretación de la- h>\e- ta lio ra leo y de las eoiivciicítines colectivas de 
trahaio no constituye ciic-tióu federal; p. 422. 

■11. l^i atinente a la inexistencia de rosa jugada es ciie-lión de hecho y de dere- 
cho común )' procesal, ajena a ln jurisdicción extraordinaria del arl. 14 de la ley 
|s. salvo la- excepciones tnlmitítla- por la jurisprudencia en lo- -apuesto* de apli- 
cación de sentencias de h» Corte y para caso* dr arbitrariedad. Iv-tns no son efi- 
■■ace- cuaudu el tribunal civil apelad", al confirmar el tallo del inferíor ipte hacía 
lutrar a la escrilu ración a favor del primer enmprador di- los terreno-: comprome- 
tido* do- vece* en venia por el recurrente, recha/a la defen-n de co-a juzgada 
opin-ia finí é- le i<h ra/ón de ¡me el punto referente a la rescisión del primer con- 
trato <l tu pra venta, ii" ha sido objeto de decisión en el filero penal; p. 423; 

42. La- leyc* rigentes en materia de locación revisten earáeter común y su inter- 
pretación y aptii-aeióu no da Iterar al recurso extraordinario. K.lln es a*f. aun res- 

pedo del dei iclo 21 Mi .")7 v del rés i i, de aplicación de dichas leves en el tiempo; 

p. TJ.'i. 

Inh rjifí hírnhi t!. BKruiK* // íictiit fílCítO * fti (ftlH ftll. 

43. Nip procede el reciir-o extraordinario contra la sentencia de la Suprema Corte 
de Justicia de la Provincia de líiienos Aire- que desestima la demamlti de ¡nC0u& 
tibaetonaltdad del impuesto a la transmisión gratuita de bienes y del impuesta de 
plusvalía, t murada en que no -i han cumplido lo* requisito* establecidos al res- 
pecto en la t 'oii-tilncióii y ley proee-al local: p. 44:t. 

ftit, rfni lin i/'.ri it> ir.. f ,i,j, jí ,!, /. .;„■, •t, n\U n ti-s. 

Coito y htttiorí rloí 

14. 1.a reculación de Imnoraiios prol'c-ínnales. por trabajo- e\t ra judiciales, no 
reviste el carácter de una cuestión abstracta. V la determinación del procedimiento 
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i i „.>«Tiiln si> trnt.-i de traliaíos renlizuilnM mili' onrn- 

perti IÜ l>arn tal MfMM « ™ ,1 «trm^ iinnrio. e.« íundi.m«ito 

:::T;;t^r^,!;:í:r;:XZ'^r; ¡a 

|ti catino : p- i:„.„i nu niir los ioeie-4 de la cnusn normas 

tLr^i^«^ - ~ * - 

junio: p. 451. 

cursos deducidos* poní ante mn*. «n (1e ri , r1irw , extraordinario, 

hecho bacante, parn sustentarla «>« -«"r .íStffaTSiSSw -1- fe 

1H, , * observa.,, ,n « .e . t ,r a .nal ^ ^ 

navios que hj .Ure ennsa n dee.sn, r m na «^jgSa^ <!* 

:i | bidó d*1 plfltÓ, -I"-' f L |< ,lln« se 1m iinpusnndn por vía 

!n resolución aftániatnitiva "l"*»'" m> l 1or lo ,h "" ,s " * ' 

de interdicto : p. 28». ri . s nlH,.ión dé la Suprema Corte 

53. No |»ro le wiwo rxtr nordnuirio u.nt i a tU , m „,,„ ln ( .| T ernrso 

de Justicia ,1, ,. Wnvineia de ^ Aires q , dj a «en fl ,„ 

.roten,!., defmífe a M «e se refieren los arta. 31* ? ^ 

S el otdéó M ^ invo-.ue J ^" ■ ^ i,l d W reto>y 

55 . Ej reeurto extraordinario fundn*. eo 

12H5 m, m .oaterin de ««¡«««ta * junjpro. *w« dM^flgy^ ^ ^ 
l (l n<, es «etiwlin«ite promlente ante la Corte, en loa 

de dicho ordenamiento legjtl ! P- Wí* 
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56. El recurso de inaplicahilhlad de ley. prenda por el art. 2H del decreto-ley 
12HT) '5H, hu venido u sustituir id recurso extraordinario con fundamento en el 
nrl. 113 del Reglamento pura la Justicia Nacional, otorgando n ¡as Oí nía rus Xa- 

,.¡t le* de Apelaciones en pleno la facultad de unificar la jurisprudencia de las 

Snln> une las* aponen. Ui denegatoria lie dielio recurso m> linee excepción a la 

doctrina de la C "orte ton arrecio ti tu cual, eomo prineipio, tules prnnuiH-in Tinentos 
muí iu-iiiccptiMcs de apelación extraordinaria: P- 452. 

C»*o» Tarloii. 

57. ta aplieaeión M art. 1267 del OídíiíH de Procedimientos en lo Civil y Cnmcr- 
eíal de la Provincia de Córdoba que autoriza a la Cámara, riempre (pie el proce- 
dimiento atuviese ajustado a derecho, a resolver sobre el fondo del asunto en los 
■ UM»s fe nuiidad por defectos de tormo del pronuncia míenlo apelado, por su natu- 
raleza, es irremisible en la instancia extraordinaria: p. 1-"». 

58. úa resolución denegatoria de pregunta* a un testigo, por entender el juez de 
la causa que las mismas han sido ya contestada*, resuelve cuestiones de carácter 
procesal y de hecho, insuaceptiblc dé recurso extraordinario con t unda mentó en la 
garantía constitucional de la defensa i p- *»■ 

59. lio atinente al trámite a imprimir a las causas seguidas contra interdictos es 
materia procesal ajena al rccinvit extraordinario. Iiléntico carácter reviste 16 refe- 
rente a ta naturaleai de l«s nulidades: p. 13í>. 

60. Ijo atinente a la procedencia de ln apertura a prueba de un alegado Itrchn 

uufi s materia pn sal, ajena a la jurisdicción extraordinaria de ln Corte y 

carente «le relación directa con la garantía de la defensa en juicio; p. .101. 

61. Iji disposición de medidas para mejor proveer y la negativa de copias a fin 
de peticionar a las autoridades, roo cuestiones irrcvisibles en la instancia extra- 
ordinaria : p. 'MI. 

62. La sentencia de la Suprema Corte ilc .Justicia de la Provincia de Buenas Airea 
i\m\ por haber sido deducida lucra del término establecido por el código provincial 
que riire la. materia, rechaza la demanda conterleiosoadminístrutiva entablada por 
tina empresa concesionaria de servicios eléctricos, tiene fundamentos de heeho y de 
deeeeho local suficientes para sustentarla, ajenos a la jurisdicción extraordinaria 
r|e la Corte y es iususceptihie di' la taclia de arbitrariedad, de aplicación estricta- 
mente excepcional : p. 335. 

63. ím privación de mcdiilas de prueba en segunda instancia es cuestión procesal, 
ajena al recurso extraordinario. Iji circunstancia de tratarse de prueba de póst- 
enme» no constituye excepción a dicha iloctrinn, en cuanto n la .jurisdicción de la 
Corta: p. ti 5. 

64. Li forma de notificar la sentencia definitiva se rigjé por la ley procesal apli- 
cada en el trámite di- la cansa v las enes! iones que se susciten al respecto son aje- 
nas ¡i la instancia extraordinaria, salvo que el procedimiento utilizado constituya 
un medio para evadirla jnrisili.ción de tfl Corte Suprema ; aquel principio rige en 
el caso en que se pretende que un fallo dictado por las Cámaras. Paritarias debió 
!¿er notificado conforme a las leve* procesales de la Provincia de Buenos Aires y 
no de ncnerdO n to dispuesto por la ley 13.246 y su reglamentación: p. 422. 

Kxctv*ián >!• ln* ewttionra fl> /icr/e». 
Bxpreplheidn. 

65. U determinación del precio de un bien expropiado, es cuestión de hecho y 
prueba, ajena al KH'UrSO extraordinario j p. 410. 

lmpii*ftto« j iiiJi. 

66. Iji «etitencifl de la Suprema Corte de la Provincia de Buenos Aires que. con 
funda meiitos de hecho y de derecho común y local suficientes pura sustentarla. 
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transmisión gratuita de hirnm, en ruanlo «leed? de) 8f V 'l'' 1 » al »r mn<mnno ( 
, instancia extraordinaria. Kilo es «sí. ta..* «* »A j • e- 
¿ritodí rep«">* ««„Ktitn«o,wl« n h» enmata. |«* I> determinaron «M o 
h hor feriando trétnita* cumplido* oportUBamélto en actuaconcs ÍO«Jw sobre 

,,i,e hace a ln jurMicdía del Tribunal: T ). 31$. 

i ,„..i., «i mm mi un iuie-in sobre (Impida, ln retribueinn 
67. La .ii.uitstnneui nkiniiln «'•' i\w. en wt jmc 1 ^ 4,1 1Tl . u . 

éÁnñiUl* |H.r *-l tribunal de la causa absorba las entrad»* del «WPtfW 
SS J conjura iWión .cdrrnl litante para soltar ,1 «Amor- 
iljiiu rio: p. 30. 

«rbífríirtiW. 

Principio! leneialei- . , 

Afl f ,i tUvhVm 01M *r ha rtinrlado en ley y en precedentes jnóVmlcs iw-luye .1 
Sp ,1 Ü l . ¿ :":St q ní¿Í. n.nlqnirrn «en el ueierto n el ifttf «¡ g«g 
"do par él superior tribunal de provincia que impune « ^g£¡^^£ 
u>l rec.™ de eáSwiín «me dedaíá priste» por «f™>«« ju «g^*** 
ve',".!,., el. loe términos del „rt. .16. ine. *») > correlatos del C«üp» de I R** 
«KmÍMitm rivilcs, dr ln Provincia de Mendoza: p. 

SffijS^SL arbitrariedad i ft W*£ « te S^^SÍ g 
°b>ló ha resuelto las cuestiones .le la litis ron arralo ■ los textos ha 
Wal v le dan legitimo fundamento nialq mera sea el amrto a error de 

ln interpretación que hnee de prcerptos de dereebo eoiniin. p. 144. 
70 La arbitrariedad de lns sentencias nn consiste en ln 1nern d.se.uU0rn1.dnrt del 
ItJ^L la interpretarían que harén la» tribunales de ^tiria de las r e^ 
q ue aplican, en tanta no exredan 1» fnmlta.lrs de apreemnon dr la Jherh*^ 
SLñeión e interpretarían de ln ley q«r so,, prnp.na de «11 función, v r«>o aurrto 

"^TnnaliCtr distinciones rajable,, no atenta rl recurso cxtraord.nano 

S" U^Iri^nria ™ Seria de arbitrariedad es estridente 

72. E* J^2™J5|Z « ln mera discrepancia del reeurrente .-en la nprer.a- 

de la cansa : p. 440. 

„ i« or , .ns.ituir prueba rnntrn los imputado,, que ést- rsMiv.eran oblado 

,1 Jt rtr nan su ablución, la simple uunufestaeiñn del of,,ml de pnlietn q -r 

ÜJÍ £T5Í2£ZZZ. '^Mk «toma a 1™ lavhos dr ln ra.» y » K» 
p. 160. 
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lmproccdcrif U del reeuria. 

74. Corresponde desechar las tachas de arfntrarictlad *■ indefensión si las senten- 
cian de primera y secunda inslnncias están ampliamente fundadas, el recurrente 
)ni tenido oportunidad de defenderse y lo ha herbó, siendo suficientemente consi- 
deradas sus razones y alegaciones por bis fallos apelados, que no están obligados 
a Mullirlo en todas miü í opresiones : p. 111. 

75. I*i circunstancia de «pie I» sclitele-ia apelada «Icela re «pie trida norma, aún 
la?* que en apariencia son ría ras, reipiiere interpretación, no basta pura autorizar 
lu lii'i-laraciún ríe arbitrariedad riel pronunciamiento, cualquiera fuere su acierto 
(i error en manir» a la correcta solución acordada al pleito: p. 135. 

76. ki inlcrprchtrión restrictiva de las normas contenidas en los arts. í) y M del 
decreto-ley JlSd .'(7, aún inspirada en el propósito de la armonización del texto 
rrm principar.* r-rinstitiu-irniali's, a«i puede reverse so colar ile arbitrariedad, salvo 
que lo letra y el espíritu del cuerpo legal tod irado sufran manifiesta violencia: 
p. 17:t. 

77. Ijii resolución rnie declara desierto mi recurso, cuando el recurrente no alega 
rpie desconozca prescripción legal expresa, alguna, es ¡n*Usccpt¡ble de la taclia de 
arbitrariedad : p. -H8. 

78. Xn es arbitraria la sentencia ríe la (Ynmira Paritaria «pie declara supeditada 
la declividad de la excepción a la prórroga legal a la obtención de tierras jror el 
demandado, pues bi fracción (Hita restaría a éste no constituye una unidad ««eonó- 
inica, si esta at'irniai'ión no sólo se basa en lo* conocimientos personales rpie los 
¡figurantes riel Tribunal poseen tóferu lu zona, sino que coincide con el dictamen 
pericial producido en la Causa y no impugnado oportunamente por el recurrente: 

p. m. 

79. Li sentencia di I trihumd de alzada que, C0n fundamentos ríe carácter común 
y procesal ajenos a la jurisdicción extraordinaria de la Corte, dispone la suspen- 
sión del trámite do la causa, es iüausccptiblc de la tacha estrictamente excepcional 
establecida cu materia «le arbitrariedad, tanto más si un se dan, en los hechos y en 
la actualidad, circunstancias i|iie importen una efectiva denegación de justicia: 

p. 

80. Nn procede el recurso extraordinario contra la sentencia que decide cuestiones 
di- hecho y ríe derecho común eOrj fundamentos (pie mi exceden las facultades «le 
lus jnee de la ra usa r-n cuanta a tu «Icela ración riel derecho aplicable. Tal es el 
CUSO del fallo que no hace luirá r al desalojo por entender que el derecho del 
propietario ríe vivienda única a ocuparla, s«'ilo procede si ha ríe habitarla con su 
familia y no. como en el caso, cuntido se trata ríe persona «pie vive sola. En tales 
condiciones, la garantía invocada de la imiiildad no íruarrla relación directa con la 
materia riel juicio: p. 44ó. 

81. Toda ve/, que las partes, ti raíz de lo pactado, han remitido a la decisión riel 
juez la determinación del pago de las costas, lo resucito sobre el punto por la 
sentencia recurriría con fundamentes suficientes, cualquiera fuere su acierto o error, 
hace inaplicable al raso la doctrina de la arbitrariedad: p. 4f>l. 

Relación directa. 

dfarmat i j-írnñM.i nt juicio. 

82. Lfl cuestión referente a la invalidez ríe la ley ríe la ['mvincia de Santa Fe 
qué admite La condena del demandarlo en «-ansa laboral, sin otro fundamento que 
>u rebeldía, no reviste cu ni éter substancial en el estado a el uní ríe la jurisprudencia 
de la Corte, a l«rs finca del recurso extraordinario, Iai circunstancia «pie el deman- 
dado se dnniieili i la Capital Federal no modifica dicha conclusión : p. :i8fl. 
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83. La sentencia q«e, Candad» en la inteligencia atrita^ por 
Tía lev 542á dé U. Mtfli & B«™. Aires, deniega la Bg^#^j" ( g 
«J..rJ..tP .« in<i.svcr>til>le de recurso extraordinaria con base en la garantía de 
2 ;Z «rnhd «Al y del art M de C^itueión Xañonal, puea 

«¿a rtfaaalas no guardan relación directa con lo decidido: p. 33. . 

Éáf U mm* del art. 14 de la Constitución Nacional [Reforma 'J*jM|[ «¡ 
^¡mto ™, " ¡«nal remuneración por igual taren, carece de relación directa 
Z t S rZ . in ..pelada que, con fundamentos de derecho común y de hecho, 
S aaal Snd por ccl/dc diferencia de salarios promovidapor cobradores 

rulad: p- 

Art. 16. 

85 El aleance con que el art. .U del decreto 2W6/S7, dispone su aplicación a 

can a pendientes e. cuestión de interpretación del menemnado gM-fa 
!;;¡ihle de P in iP n,nacióu con fundamento en el art. 11 d. ta- 
«lie no impone el otorgamiento de beneficios que pxcednn los legales p. 

6 ^ , Íroeedente el recurso coordinado con fundamento en U i B ™t,a d 
U ¡<n...ldnd en materia re-ida por normas no federales, cuando no aparece jmmfl 

^ SttSS SÍmSSU ^les son irrazonables >**] 
privilegio o persecución de personas o grupos de peiwnaa. Ello « *™ ™" « 

¡"nunciannel apelado q ne. por aplicación de, art. ^^^M^ 
,,1 ,, 1H >relUdo por el delito de injuria, en razón de mediar ree.prm.nml por pane 
del querellante: p. 430. 

ÍT No eonstUnve ci.ef.tion federal bastante para sustentar el recurso oxtraordi- 

m* * alivio consistente en la violación al derecho de propiedad, 

¿Pendo 3 tribunal de la causa k» nuevos textos vigentes en el <W^f& 

la sentencia apelada en materia de arrendamientos rurales, por 

común ios preceptos aleados y no guardar la proeedencm de su apl.oac.6n relación 

directa con la garantía invoenda de la propiedad: p, -*Uo\ 



Art. 18 



88. La sentencia de segunda instancia denegatoria de medidas de prueba es. con o 
principio, ¡«susceptible de recurso extraordinario con fundí. mentó en la garantía 
¡SS&H de la defensa. Ello es así tanto mas no h«b^^-jd«do 
enctión federal alguna al respecto, ni en el esento de c^res.ón de agraes n, 
m el pedido de aclaratoria formulado contra el pronunciamiento -™¡ 

89. U garantía de la defensa en .inicio es extraña a la resolución que *ersa sobre 
las formalidades necesarias para la validez de un cargo: p. -68 

90. Va procede el recurso extraordinario contra la sentenc.a de la can ara que, 
revocando el fallo «hsolutorio del juez, impuso al acusado la pena l«Ml9 
322 fiscal, que apeló de la absolución, si el Fiscal de Cámara mantuvo la 
apelación para que el tribunal se pronunciara, aunque solicitó la f$^™fj* 
Ta sentencia absolutoria. Esta conformidad no puede .nterprehirsc «»MM«fe 
tinento del recurso interpuesto por el fiscal depiwra .ustancia, ante la cate- 
lírica manifestación m que se lo mantiene: p. 277. • ..... - . 

91. Puesto que la garani'- de los .jueces na u ral es no .mp.de la Jjg^^**£ 
competencia por rozón de U distinta naturaleza de la relación jurídica, la invoca- 
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rión del nrt. tS de La Constitución Nacional no sustcFitn el rcenn-o extraordinario 
enntrn la sentencia que. fundada on razones de hecho y prueba y derecho común, 
declara I» competencia de los* trihunnles del trabajo por ennsidrrnr que existió 
entre las partes una relación laboral y no solamente la de sobina de la sociedad 
ilrriDindndu : p. '(40. 

02. Iji nnmnt'.t constitucional de no ser oMíltih!" a declarar contra sí misino sólo 
rice en materia penal. Procede en cansa civil, In intimación efectuada al reeu- 
rrcnte para qué manifieste dónde »" encuentran lo* efectos que sr tliri-n reí irados 

ilc mi Inrnl. inclusive bajo apercibimiento del art. 2."tn del CVidiim Prual : p. 416. 

93. Kl nrt. 1K di> la Constitución Nacional i>s extraño n la rcpm-tieión de In com- 
petencia entre los jue< e- ordinarios permanentes: p. 4*27. 

Smlruna* con fnnthtm, nina no fcflrrulia a ffSéráUt romteniulot* 
riiFid>nt«ntoi de orden común. 

94. No procede el recurso extraordinario «-unirá la sentencia (pie. fundada en la 
inl^rprctación de disposiciones comunes, declara que el hecho ile ser tollos los 
bienes ya milicia les no priva a la rónyuirc de su condición de heredera y bi designa 
representante único de los sucesores del socio la Herido tinte la suciedad recurrente, 
conforme a Ta*, cláusulas del respectivo contradi social; p, 4:i.í. 

Fundamento! de ordeti local j proceial. 

i 

95. Resulta inoficiosa la objeción eoitstitueional del art. 45 del Reglamento para 
l,i Justicia Niieional cuando In resolución recurrida, que declara desierto un recurso, 
no se Diluía en kus deposiciones: p, 268. 

Resolución contraría. 

96» Procede el recurso extraordinario contra la sentencia que deniega el fuero 
l'i'ileni! invocado por el recurrente: p. 22. 

Sentencia definitiva. 

h'rKitlnriatir» anierinrr* « la arjdí'iteírt definitiva. 
JulciM dt «precio j ejecutivo, 

97. No procede el recurso extraordinario, con fundamento en la garantía de In 
defensa, rnntra la sentencia del tribunal de alzada en llanto, ni revocar ta medida 
de no innovar decretada por el inferior durante rl curso del procedimiento de 
ejecución de prenda con reiristrOj impide In consideración de In inipuiniación cons- 
litncioual del nrt. -Mi del decreto 15.348/40 — ratificado |*>r la ley 12.902 — que 
fuera aplicado en contra de bis pretensiones del recurrente: p, 0fi. 

98. So procede el recurso extinocibiinrio respecto de sentencias dictailns en juicios 
ile apremio, sino cuando, además de haWrse cumplido con los requisitos del nrt 14 
de la ley 48, por las particularidades de la causa tales decisiones puedan causar 
agravios de imposible reparación ulterior. 

Para que se cumpla e-la excepción se requiere, cuando el fnllo npebido tiene sólo 
un contenido económico, que el perjuicio sen de tal importancia que no quepa otro 
procedimiento pan la defensa del derecho del litigante afectado, porque Lo nin- 
l ra rio importnría someter a In revisión de In Corte Suprema la generalidad de las 
sentencia- rlr apremio dictada- < n el pal*; a lo que calle agregar que, cuando los 
procedimientos ejecutivos ciie-tionadns tienen por fin In percepción de tributos 
públicos, media la prohibición de otorgar recursos que dilaten la recaudación (le 
los mismos, sin perjuicio de In repetición de la* sumas abonadas mediante el 
correspondiente juicio ordinario: p. hi¡. 

99. Kl recurso extraordinario es, como principio, i ni procedente en los Inicios 

ejecutivos, | ■ bis dceísiniws remidas en ellos son susceptibles de revisión en el 

jnieio ordinario posterior de repetición, unte los jueces propios de In causa. La 
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tt^sxzittszs-** * - - >•*■- 

,|r Obrar Símil»™» |»r <">br' *■ """" " ; . „„ illt ,„- M itor 

- j::^^»",:^.™ ->¡ - * -~ 

IVdernl i|ue r«iw« de nlnhmwni> p. , n ,te los .mtvu-ios t«-1«- 

que «fM WP^J *™ ; Unn "rU hnlJ.n ri<» eso, radon del 
pIMBI por a,u,nlo ln!nt,r»l un u n n » d n i ^ 
^ío,„s le-nles <!".; «Pl'<«- P *™ í^-vu^p^wctón derive de tfe & 

imposible iH.pnn.H0n ulterior: p. de j„ r^huiones reeaídn* 

pira lfl íwtitía Nncionah p. 30^ ui«nromh-nte respecto de resolu- 

103. Bu prin-ipio. el reeurs,. <xtrm.nl. tumo es «aproa* m 1 



prndeneía : p. *W 

H«41dai prec»ntorl«*. 



M<dl<Ui prec.ntoru*. i'».-!... n in odifn-nn medidas 

piT.n.itonns no non siiMeptmio 01 muí 

Sf í So Senario n» pro,,d, * prindpio, reej*^ * M**MI 
^ttSía^S o ^¡ii «Pili * no innovar: p. 458. 

rieter de definitives en los té*min«i del nrt. H rte lfl u> ) 
,U- n-i-iir» . stnionrmiino: P . 1- „ trt , nríl ; mir ¡o receto de resoluciones de 

108. l'arn 1» p*0^ tía « W ^^^Sefe «¡iS v no son nMifciw 
.^.ñ.n.os ...Luinistrntivos. WÍ£ ¿ ^^^SrrjS de «rt. 14 y g 
, Mir vi», de ««iñn o de *?»*¡£3g^E C'mu.ra Resrional Paritaria de 

ni impide >» proaecueion : p. »0 extraordinario. 

po„e tÜ. «1 p)«to ni ímpiíe continuanAn . p. 114. 
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110. Ijisí resoluciones rpie declaran tiiili«1iiclr>s procesales son insusccptihlcs iIp rc- 
cum extraordinario, pues no ponen fin ni pleito ni impiden su prosecución. 
1 Helia jurisprudencia admite cAtipeión para lns supuesto* en < te Ijis tramitaciones 
anuladas lie puedan reiterarse, lo que fiche resultar fie los autos y ser ¡llorido 
expresamente: p. 139. 

111. Kl pronunciamiento que dispone suspender el trámite fie la cansa sohre liba- 
ción natural \ petición de herencia hasta (pie recniija la resolución en el juicio 
sobre desconocimiento de paternidad, radicado en otro juzgado y (pie el tribunal 
apelado estima conexo, no reviste el carácter de sentencia definitiva, en les términos 
.le] art, 14 de ta lev 4*i p. 412. 

112, Las resoluciones detieirntorias de medidas cíe prueba no constituyen sentencia 
definitiva n loa eleelns del recurso extraordinario. I¿n invocación de la u'nnintín 
di- ln defensa en juicio no nutnriza ii prescindir de dicho requisito: p. 440. 

l'i'imtuciott*» /¡ntterwrtif a la ¿fntrnria definitiva. 

113, Por vía ule principio, las resoluciones recaídas en los proeeiliinientns ríe 
ejecución de sentencia y tendientes n hacerla efectiva, no revisten el carácter de 
fallí* definitivo de la ■•misa, a tus fines del recurro extraordinario, India juris- 
prudencia sólo reconoce excepción para los ¿apuestos en que lo resuelto sea ajeno 
a la sentencia que se ejecuta o importe apartamiento palma lio de lo decidido por 
aqnéltn : p. J7.">. 

1H. La sentencia que descclia una nulidad posterior al fallo final de la causa, 
no es la definitiva del juicio rn los términos del art. 14 de ln ley 48: p. 347. 

Tribunal Superior. 

115. \m Suprema forte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires, cuando 
conoce en el cuso por vía de] recurso de innplienhilidad de ley y lo desestima,, 
no es el superior tribunal de la causa a loa efectos del recurso extraordinario: 
p. 421. 

Requisitos formales. 
Introducción Ú* la cuestión federal. 

F'-rmu. 

116. I«n sola manifestación "planteando desde ya el enso federal", efectuada ni 
api lar «rite la Cámara Central de Arrendamientos, no importa proposición concreta 
de cuestión de tul naturaleza susceptible de resol lición por el tribunal de la 
causa : p. 270, 

117. Iüi sola manifestación de que el art. «1 de ln PeHnmcntneinn flcnernl de ta 
ley 13.248 es viola torio del art. K0. i tic. 2?), de la Constitución \acional. no basta 
a los efectos del correcto planteamiento del enso federal : p. 381. 

Bí»olueií n tobt* U opaTtanld»d 4«1 pUoteamlínto. 

118. I.i decisión del tríbunnl apelado respecto dn la inoportunidad del plnnten- 
miento de la cuestión federal es, cntun principio, irrevisihle poT vía del recurso 
extraordinario, salvo el caso" de arbitrariedad. Ello no ocurre cunndo no se desco- 
noce que se omitió plantear cuestión inicial aceren de la inconstitucional ¡dad del 
carácter administrativo de las cámaras de arrendamientos, nitn cunndo ln especí- 
ficamente implicando fuern ln norma riel nrt. 4. de la ley 13.807. que estableció la 
secunda instancia administrativa : p. 158. 

Hmteimlmto n el eiírlto de interpoitcloo del recorto «itr «ordinario. 

119. F,s extemporáneo el agravio relativo a ln tasa del interés a aplicar en nn 
juicio de expropiación, aun cuando se alegue que el fallo se aparta de la doctrina 
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de la Corte Suprema al respecto, si la sentencia apelad confirmó 

la do 1' inJmin, sin que el recurrente planteara oportunamente la cuestión 

W^'N^^xten^orúnea la introducción de la cuestión federal después de pro- 
¡JLJg ,1 5 definitivo si ó*te fué dictado ba.¡o la vienen de un decreto-lev. 

i muí-Mil ntim ntniiti-nr el caso federal ion anterioridad, por encontrarse los nnum 
rplS^ SffSS ** flpw «mm^n ■ L* disposiciones légale, npU- 

Í21 C5: KÓ' JLede el .curso extraordinario fondado en lo incnnstilncionalidad del 
nri *™1 p'irte, del Códieo de Procedimiento cu lo Civil y Comercial de 1» 
&M cuando, sien,3o prcvisihle la revncacióo de lo resuelto en primera .«atañe.* 
' 1 a l«s costas, ci recurrente omitió plantear ante el tribunal de .l»da ta 
Ustión federal referida, limitándose * pedir la confirmun/m del pronuncn.mentxi 
del inferior por ra Konea jurisprudenciales: p. 120 w 
122. No proeede el recurso extn.ordi.mrio. con ..ndan.cnto en ct art 11 3 ¡ . k J 
líedmncnt!. para la Justicia Nocional, si nn se luzn enestmn expre.a rmn * 
la aplicación del referido precepto con anterioridad al pronunemnuento de «rgniuli 

ÍS" n Í ÍSS«ta émm federal referente a la ílieonsti.neionalidnd de 
¡„™n.t¡t„.-¡n 1U .U.l.d y -reptó Hsn y llnnnmfntn 1» jnmd.món <l« tos tntamnl» 
mi* ™ W •*» fe J..«.¡.¡n Mflftw .... » ,,l,,..<™ c 1„ o,.»rtnm.M prn,e«l 

planteada cuino de carácter redi ral : p- 403. 
Interposición del recurso. 

Ttrmino, . 

125. Es irrevisible por ta Corte Suprema lo M # 1 ggg T^dc tér 
Wn U aéníéga e recurso extraordinario por haberse o deducido fuera di .tír- 
25 Svo lo, supuestos de manifiesto error le*nl o de cómputo del pta»i. no 
CS^Tdl túrrente. ®» nn cuestiona el fundamento de ta denegatonn: 

p. 422 



de repo- 



Forma. 

126 El recurso extraordinario deducido para el caso de no prosperar los 
Melón y nulidad, es condicionado y como tal ineficaz: p. W. 

Fundamento. 

127 La fundamentaeión autónoma del recurso extraordinario es WWJP 
Seriva del art. 15 de ta ley 48, con la inteligencia que le reconoce ta jumpru- 

omite la enunciación concreta de los Lechos de la causa que farden retae ón directa 
con las cuestiones planteadas, en los términos del art. 15 de ln lc> 4H > la jniu 
prudencia de la Corte Suprema : p. 419. 

I 
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Resolución. 

limiten de) pronunciamiento. 

129. Iji limiUuiú» del fíill'i <\v la <'"rte ii lo- .'lirravio» oportunamente plunlemio* 
no impide tpi»-. vfnianib) el Jtnii" m&W iriicrpntaeión «I- luyi* fi íJcm»Ij'*, I» 

eión «le I» ettlta cinUentre lumia rm-nln rn otro preeeptn legal que d mUfiildn (wf 

el reetirrente : p. 21H. 

Revocación de la sentencia apelad». 

130. En Jit ¡i'm a la- ear»e|*ro>l¡e»«. exeepemiifile* del « l»- m.porllfdí*» 

interese* «'ii ¡iieno y a L» enrivemeneia de nn retnrdnr una derinión definitiva NÉftf 
el punto. eorre*jioní|e que ln <«rle Suprema, en ejereieio de I» Imnltiid qn« I* 
H.iu'r.bi el ;irt. 10. _ w parte, de la ley K dcejdn «Atr* in etWftMfl plmiteroiu flOfl 
motivo (íé la ¡nterveneiéo •« «diurni-traei/m d*- unn noeteilad iinónima, tm mu iaU4ft 
en i,it<- >i- ir.ipti-mi ln valide* de aeeione» emitida» por dielui Mftldtf I p- 

Costas. 

131. U> atinente ni earyo de ln- eo-lie» deveiiKiidmt cu Iíim ¡mlnueian ordinaria* m, 
canto principio, ajeno m1 n^w» eUrm.nliniiríu. Kn eíeeto, trataue de j«M|>rjj< 
f.rm.-nl. i|e heetio y «le naturaleza iier.-nriii. extraña «I objeto 0M qoe d»elw 
riTiiwi tía sido irn-titilído ; p. 2H, 

132. Kn rii¡rón <le I» iinturnletti Ifi t$m — pre*cripri*iil de aporte» jifMa 

(Olíoa y e] <iir¡'ii t»-r ite l« np>'neimj t I »*t«* del ret-iirwí exlrmodininm tUimt 

piilínr-f i'íi el orden puntillo: p. -fll. 

133. Kl Mltnrio de 1» Hi i.ti i:i en ensoto h lít* i*«tn« del reniña eUrimrdíiojrio, 

iíi Ih' entenderte en el ^ntj.líi lie que *u pidín >-e impnr ti el «rilen HÚMMfcl ¡ pj 

134. Kl r%tmen de la» eoftiw del reeurso utraordiiuirío mi cKeepemind, i* 
rasión de la iiaiiirnlexn y el objeto iiMitueionnt de Iti npiim ióii *h<\ «rt. II rtV J« 
lev 4h. Por nlli», éll iirimipifi. 1«í< fffrla* rclpn-iirín dela-n patriina- i'li t>\ nrfati 
cantado, aún *-n ÍMIpil«*ton <lr lo «t'iiiiiia partí- riel art. 10 d# i|ui»a Uf f tm 
i imntn DO iniilii'li niííiiiie» dt jn tinn l|IM Íni|mni|iiii Una *olt U'm HilitrurtN; p W>h 

135. Tod» %'t'Jí •*! réíriiNi-n <le la* enitliw *l"l reeiirwi extriinrdififin^ mté*> 
wstom exeepdonal, en lirtml He ta twluralexii y el objeto inulitueintiid <le iu uf* 
Im-i.'.n. i ftt QmQtttifo *(<■'' I"- rni-uoo. putiui ii en el onlen entumió, en mnh\¡> irt 

inedii-n rn/m !«• jimltei» ipíe imponiínn una elución lotitniria. Kl »i\vmih »H 

UiWu Af la í'orti- nohl» d f t", (Mlff enti'inlei>e éfl il¡«li» wntiilo: p |J¡& 

RECURSO JERARQUICA 

Ver: Hemirvii e\tnuirililiiirio, 0. 

RECURSO ORDINARIO DE APELACION. 

Tercera instancia 

t No tMfopofliite eanfídewir I» impiiunaeíiin ile ínei>ii«titiie¡otm|j«Jnd itrl if* 
Iji U'\ I t.J'íl. rio pl^nti'inla en 1:'* 

iriitimeinH ordiniirifi- »lno en el nienw^od 

prctwntudo unte 1» Corte: 861 i 

2. No prtMKdi COIWtderar Iíi ine-ttií» ile í uMitiieiiiliiiU-lail «M nrl. 'i* d* l« 

lev l.'i.JOf. que no Iné o(«irlnjifimi'iiti' plunlemlii en la ennwi ni «minímI* n Amtfm 
(Je Ut| inatáneinít iiilerinri**: |». 
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* ,«*an*. definitiva* a lo* fine* dd mdmrmo « .tercera 

L^nT^Un^ la j ^wi™ M ut * deciden respecto de fondo dd pinto, 
, „_ „ „„„ fi(1 „. IJlilílll0 ¡rnniikn ln tutela del dercelio imocmlo 
„. j>( Aivr^t* Fl pwionñimiirtito dd tribunal de alzadn (¡OÍ «leelura exum 
■ "t^ ^/f F"™ vurn nn „ ,-.|. ocnndri. it. «-1 eoncepto expresado: 

f «iM MtiMto d> tpOamSn en tercera instancia solo pro** respecto 
" Zm~«> *. Urturntr»» i-ruvi^n.., m. revine didw» ejinnt. r p«r.i 




*■ I**»»!*» pn 

ni para la* parte,, del juicio: p. 3,11. 



, I» rfi-pnesto -n el art. 22 de l« lev Wm* proccile el recurso 

^tT^-iW,, Hcne™. de Obra- S.nil.n« . h 1- N«h« 
¿¡h, cnMle b «un» fijada por d «t -*>■ ^ »?• 

*S^d ."ILf* «ta*, de «H-iñón ñute ln Co£ Suprema, ¡«^puesto 

~¿* SSsatót! irá ^;«: ™ &tts 

..... v U pr-M-o ..f-r-di. . ."nit. rever e-t, .,lt, B n..n ^"^^ 

7 ^ ,^.1 d re^r^ ..nlimiri» de «pel.emn «.lo la ' *! S. P ^» ^ 

„ ¿ - to<W-. el vd«r .M mniueMe ,m. ¡» ; ■ 

- Al(1( , . „ fflll ,„ IM . ri .ihHlíjt4 *r riui* iidneriui .|ejnd<» <le ¡n-n iinm > »« 

«M. -n- * r«v¡,„ li .„*.n rgg 

JVl.t»^i. -H.nili.-r I. j.. rude„ri» ».. »«l..n»n » ,.r. W .nd,r .1, I» 

tir^n* ros ututo o deheoaoiov de justicia, 

« . w ■ «. , 

^rr--w>twV a i* <<«\r Suprema f^n.H-.-r i>ii Iüp n*um>n ne i(ih ja i 
rZlr ( J, d ^.,^d un r-riln e n r,ue * dedico apelar./m «traordmana. 
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RECUSACION. 

1. No constituye prejuzunmicnto que autorice la recusación de los mntriM rodos 
la opinión es presada por ellos cu -u> M'Mciicbi?, sobre los puntos cuya dilucidación 
requirieron lo* juicios en que fueron dictadas: p. 123. 

2. Las recusaciones manifiestamente improcedentes deben ser dcscelmdns de 
plano: p. 123. 

3. I«i inti-irriK'fón de la Corte Suprema con jueces distintos a sus titulares, 
pedid» ni deducirá? recurso de nulidad contra la sentencia del Tribunal que 
dcsi-stimn la queja, importa una recusación de improcedencia manifiesta que debe 
per reeliazada de plano: p. 2fi*¡. 

4. bu recn-neiones que no encuadran en ninguno de los supuestos enunciados 
en la ley ion inanif ¡«Mámente improcedentes y deben rcehaTorsc de plano. Ello 
oeurre ron ln formulada contra el Presidente de la forte Suprema y fund. .na en 
la enemistad tjuc <¡e le atribuye respecto n] letrarín-npoderarío rie nijn de ta-- partes, 
pues ta* causales del nrt. A'.\, ¡nes. 4. 5 y fi d" la ley 50, fle refieren n las relaciones 
del juez con «■! litigante y no con el o bocado de ¿ste: p. 407. 

5. tdrt recusaciones manifiestamente improcedentes deben rechazarse de plano, 
1-iirifn nctirri" pon bi basad* en baber firmado e] abobado recurrente una petición ot 
Poder Ejecutivo solicitando ln remoción de los .jueces de lo forte Suprema desdir- 
n;id<Hi por el L'oiiiiTiio provisional, pues no es enusnl en los términos ríe ln ley. 
Tampoco lo es la solución acontaría por el Tribunal a otra cnusn anterior, incluso 
al t>-lilip ciojflc¡n|n en ctl:t por «1 recu-ante. ni al fundamento con que fué rícM-sli- 
madn e| pedido dt> reconsideración dn la sanción entonce» aplicada J p. 41 <¡. 

6. VA odio o rc.int i miento del juez hacia ■>) recusante por hechos conocidos no 
puede inferirse, en I' ■■ término- ríe ln ley, de conceptos irenéricns respecto a los 
merecimiento* de funcionario*, entre los rnnlos el recusante ha fi»urndo: p. 41 fi. 

7. la en iiiiil de recusación del art. 4.1, inc. 9»), ríe la ley 50. contempla el inten's 
directo ríe los juece* de ln forte Suprema en el resultado del pleito. Ello no sume, 
de la circunstancia de haber suscripto uno de sus ministros la Acontado «pie rces- 
t- :r-tiira ta 1 1 tira Sochi ílel Poder Judicial: p. 421. 

8. í«íis recusaciones manifiesto mente improcedentes, como «on las que se fundón 
en nim/unn de ln» cánsale* concretamente enunciarías por ln ley, dclien reehuznrsc 
de plano. I/i resuelto en cansa anterior y a lo que el recurrente ern n.jcno, no es 
motivo de recusación: p, 420. 

9. Iji- cjilidnde* de los mairistnido- para el desempeño ríe su ministerio, no son 
* uotionahlcs por vía de recusación. En efecto, la estimación de aquéllas es 
atribución ríe otros poderes, extraños ni recurrente: p. 420. 

REGLAMENTACION 

Ver: f institución Nacional. 14: Provincias, J. 
REGLAMENTACION DE LOS DERECHOS. 

Ver: Constitución Nacional. 2. 4, 5, 21, 30; Estado de sitio, 1. 

■ 

REGLAMENTO PARA LA JUSTICIA NACIONAL. 

Ver: Cámaras nacionales de npelociqno, 2; Recurso extraordinario, 24, 56, 05, 
K>2, 122. 

REIVINDICACION. 

Ver. Recurso ordinario de apelación, 7. 



.'¡si 

nKTBOACTlVIl>Ali 

REMISION DE AUTOS <»). 

:£s:;¡ii: sk^'js-* • «* - * — 

p. 437. 

BENDICION DE CUENTAS. 

Ver; Jurisdicción y competeneiji. 35. 

RENTAS PUBLICAS. , m 

fc K perdón expedito de 1. renta * *** * S ^ 



Ver: Recurso «tniordiníirio, 6; Sentencia, 5. 
REPETICION. 

Ver: Jurisdicción y competencia. 27. 2»; Recurso i****-» ¡O» 68, jft 

REPRESENTACION. 

Ver: Recurso cxtrnordiniirio, 100. 

RESCISION DE CONTRATO. 

Ver: Recurso extraordinario, 41. 
RESERVA DE EXPEDIENTES 
Ver: Recurso de queja, 3, 5. 
RESISTENCIA A LA AUTORIDAD. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 21. 
RESOLUCION ADMINISTRATIVA. 

Ver: Recurso extraordinario, 1, 2, 4, 52. 

RETIRO MILITAR. 

Ver: Acumulación de beneficios, % 

jubilntorias tienen efecto ajustado a lo que dispone 

P- 384 . , , i^^-tividnd de la lev Únicamente os constitucional en 

r civil, no constituye cuestión federal alfíuna: p. «fc 
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532 SENTENCIA 

RIOS. 

Ver: Jnriadimún y competencia, 16. 

S 

SALARIO. 

Ver: Cámaras nacionales de apelaciones. '2; ConsÜttraói) Nacional, ltf; líecurso 
extraordinario, 20, 34, 84. 

SANCIONES DISCIPLINARIAS 

Ver: Enjuiciamiento de nmctMlrndos judirinies. 1; Recusación, 5. 
SECRETARIOS. 

Ver: Iteeiirso extmordiiuirio, 51. 

SEOÜNDA INSTANCIA. 

Ver: líecurso extraordinario. 11 *». 

SENTENCIA (')■ 
Principios generales. 

L Im exigencia de une los fallos judiciales tenca n fundamentos serios reconoce 
miz constitucional y tiene, ruma contenida concreto, e) imperativo de que la deci- 
sión se conforme ii la ley y ti los principios propios de la doctrina y jurisprudencia 
vinculados con la especie » disidir: p. 100. 

Ejecución. 

2. El ¿otó rfftüeriilifénto de patio del monto de ln eondenu, cumplido en la personn 
<|el representante lecnl del Estado extranjero vencido en el jltieio y en el domicilió 
especial e< instituido eii autos, no vulnera sus inmunidades y prerrocntívui* y ca 
conducente para la adecuada realización de la justicia entre las partes: p. 03. 

3. \m conformidad expreso de un Estado extranjero para el conocimiento de la 
Corte Suprema en el juicio, iniciado de ncuerdn con las disposiciones constitucio- 
nales enlomes Vicentes, comprende los tramites necesarios pura el cumplimiento 
di-I tallo del Tribuna], en la medida que sean compatibles eon las normas y prin- 
ripios del derecho de gentes: p. 03, 

4. Ijis medidas tendientes a ln ejecución de la sentencia recurrida por vía del 
recurso extraordinario, incluso la remisión de los autos, deben solicitarse $nte el 
superior IrÜnmal de la causa. Kilo es así, aun cuando los antos principales so 
ein uentren en la Corte u raí/, de linber sido requeridas para decidir la queja pre- 
sentada por denegación del recurso mencionado: p. 251. 

5. Establecido en definitiva el precio que ln Nación debe pacnr por un inmueble 
expropiado, aprobada ln liquidación de capital, intereses y costns, librado el «mn- 
daniicnto de intimadon de paco y citado de remate el representante del Fisco 
Nacional, corresponde confirmar ln sentencia fpte no liace lugar n ln excepción 
opuesta Mihre la líase de que la sentencia es meramente declarativa y no puede ser 
ejecutada itra ta Nación, pues sólo cuando ae pretenda lincer efectiva la ejecu- 
ción contra determinados bienes habrá de resolverse si es viable o no, Irfi eirenns- 



(I) Vrr Umhiíni COT*Ütael6n Nacional 1S; K»propi**lóo. 1.1; Ibteiro*. =: Jurisdicción y 
rniii|H<trn,-ia. 3. S«S Rw«ir»« «-itrsonlínario. 41. «4. 7.1: R> uMr|Ao. 1, 



ÜL, vmmm » ^ procedimientos nltcno.™. ® 382. 
SENTENCIA ARBITRARIA. 

y,,: B****ó extraordinario, 1», 21, 62, 68, 60, 70, 71. 72, 74, 75, 76, 77. .0, 
80, 81. 

SENTENCIA DECLARATIVA. 

\vr : Sen te ruin, 5. 
SENTENCIA DEFINITIVA. 

Ver: Keeursn extraordinario, 53 

SEPARACION DE BIENES. 

\>r: Jnrisdierión y eonipeicmin, 4. 

SERVICIO MILITAR. 

M l „ulr.-.,¡,-n*.ind¡.>,vnt,< 1 n V .| lujo; « " »J ^ „,„.,„,,„ „„ 

«riiiiis: p. 124. 
SERVICIOS PUBLICOS. 

Ver- Caución Nnñnnnl. gfe Jnliilm*u'ni de plendns dj -presas ipM 

' " 1. 2Í v I*« 5; estraordmnno. 84. 

SERVICIOS PUBLICOS LOCALES. 

Ver : .Inrisdiíción y competencia. 22. 

SINDICATO. 

Ver; Jurisdii-einii y eomi>etenem. 21. 
SINDICO. 

Ver: Sociedad on6¡ft«n% 1 
SOBRESEIMIENTO PROVISIONAL. 

\>r. Jurisdicción >" <-omp' l tenei», 3j 38. 

SOCIEDAD. 



n:i4 SUSPENDIAN UFA. Jl irlO 

SOCIEDAD ANONIMA (*). 

L Si bien ea cxat-to que lti dot-lrina sobre intervención n administración judicial 
de Jas sm'-i edades ilaljurtuln con fundamento ni e\ «rt. KM del Código Civil, sólo 
f*i it plica lili' a bis anónimas in cns-n ncei'ulía del directorio y la sindicatura, 
porque la asamblea está facultada pnrn juzirar los acio- de los administradores, tal 
principio jiu juega en el cuso en eme se del» te la constitución y tnneiottamieuto 
de Eti ¡isa ni Idea misma, jmr impngtlAr» la valide?, de los títulos que invocan parte 
de -.u- rom jumen tes; p, .Tótí. 

SUBLOCACION. 

Ver: Constitución Nacional, 7; Recurso extraordinario. 21. 
SUCESION. 

Ver: Constitución Nacional. 32 ; Jurisdicción y cnnipettmcíis. 41: Recurso extra- 
ordinario. (¡f¡, 1M. 

SUCESOR. 

Vit: AciuniiU. ; óij de beneficios. '.>'. Jubilación de pei-indlnlas. 1; Heciirso e\lrn- 

«nliiuirio. U4. 
SUELDO. 

Ver: Acumulación de beneficios. 1: lieeurso extraordinario, 37. 
SUELDO ANUAL COMPLEMENTARIO. 

Ver: Recurso extraordinario, 2b\ 

SUMARIO CRIMINAL. 

Ver: Jurisdicción y competencia, 25. 38. 

SUPERINTENDENCIA. 

1. Kn razón de la supcrintcndi iieia que . cree sobre la Oficina de Mandamientos 
y Notificaciones, corresponde a hi Curte Suprema pronunciarse en In cuestión 
planteada a diebn oficina » raíz de r¿nt* un juez en lo civil dispuso, por Imllnrse 
pendiente un interdicto de retener, que no se hiriera efectivo el lanzamiento decre- 
tado por un juez de pnz en el respectivo juicio de desalojo; p. 433. 

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA PROVINCIA DE BUENOS 
AIRES. 

Ver: llci-nrso extraordinario, 43. 115, 

SUSPENSION DEL JUICIO. 

Ver: Recurso extraordinario. 79. 



(I) Wr taml.[#n- ronnitin-'iAn N uñona!. 1«; JnriwiicñiJn y rn-upetcncia, 42; ftrrario tttt*> 
Ordinario. HO. 



TRIBUNALES DBL> TRABAJO 



ras 



T 

TARIFAS. 

Ver; Julnlm-uhi de empleados ttc empresas particulares. 1. 
TASACION. 

Veri donirfitacífin X.i.-iomd. 29; Expropiación, 2. 
TERCEROS. 

Ver: Cortón «afe** 16; Expropia.^,,. 1K; Recurso extraordinario, 9- 
TERMINO. 

Ver: Recurso extraordinario, (¡2. 125. 
TESTIGOS. 

Ver : Recurso extraordinario, 58. 
TRADICION. 

Ver: Jurisdicción y «•oiiipeteiicin, 32. 

TRAMITE DEL JUICIO. 

Ver: Recurso do queja, 5. 

TRANSACCION, 

Ver: Expropiación, 23. 

TRANSPORTE. 

Ver: Jiiri*ilireiun v competencia, 10, 32. 

TRATADOS. 

Ver: Extradición. 1, 2. 

TRIBUNAL DE TASACIONES. 

Ver: C<matítá«Ón Nacional. 10. 28, 29: Expropiación, 5, 0, 8, 10, 31, Í3, 14, W 
17, 21, 24: Honorarios de peritos, 1. 

TRIBUNAL MUNICIPAL DE FALTAS. 

Ver: Ley de sellos, 1. 
TRIBUNALES ADMINISTRATIVOS. 
Ver; Reñirá extraordinario, 4. 
TRIBUNALES DEL TRABAJO. 

Ver: Cnnstitucióu Nacional. 32; Recurso extraordinario, 30, 37, 91. 



Mfl VUH.AOlrtN I>K SBLL08 y POCüUKNTok 

TRIBUNALES MILITARES. 

Ver: Recurso «ítrnordiiinrio, lí¡. 

u 

UNIFICACION DE REPRESENTACION. 

Wr: Stkárta cxtrunnliriiiiin, ]h¡i. 

UNIVERSIDAD. 

Vit: Acumulación de Iwuefícioa, 1; ¡recurso i>xlniordiniiri<i, .'{. 

UNIVERSIDAD NACIONAL DE BUENOS AIRES. 

\'i«r: Kmirsd pujr rctttrdq o rkmcgución de justicia, 1. 

USURPACION. 

Ver: Jurisdicción y eontpi tciiriíi, J. W. 

ÜT LIDAD PUBLICA. 

Wr: Puerto «Ir Sfintd rV, 1. 

V 

VACACIONES PAGAS. 

Ver; Juhiforinil de empicados tic emprima -¡ pnriii-idr.ics. :t; Paijo, 1. 

VIOLACION DE SELLOS V DOCUMENTOS. 

\'it: Jurisdicción y competencia, lí>. 
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175. 


Inc. 


4. 216. 


176. 


S35, 


337. :í:¡h, 


176. 


Inc. 


a. 337. 


181. 


oa>» 


455. 


104. 


23.'.. 




208. 


Inc. 


1. 26.'.. 


211. 


235. 




239. 


lid. 




253. 


13, 


I.'.. 


254. 


gsg 


455, 


256. 


235, 




260. 


1*>. 


13, 44, 


276. 


235. 


302. 


21 (í, 


217. 



Código de Procedimientos Civiles 
y Comerciales 

An 

221. 12ii. 

368. Inc. 7. 417, 

368. Inc. 8. 417. 

368. Inc. 11. 417. 

510. 15. 

578. 435. 

602. 247. 



Código de Procedimientos en lo 
Criminal 

Ar7 

36. 413. 

43. 456, 457. 
135, Di. 
207. 231. 
211. 231. 
306. 231. 



I A* 

30S. 231, 
316. 23 1, 
321. 231. 
434. 225. 

436. 149. 150. 

437. 225. 
&30. 211. 

587. 2401. 

588. 24", 211. 

589. 241. 



Tratados de Derecho Internacional 
Privado de Montevideo 

( 1S39) 
¡hrecho Penal 



Art. 

19. Ine, s, 115. 

30. 115, 

30. Inc. 1. 115. 



LEYES NACIONALES 
Ley 27 



Art 

o. <;. 



Ley 48 



Art 

2 324. 

2. Inc. 6. 22, 23. 24. 

2. Inc. 0. 134, 441. 
2 Inc. 10. 134, 441. 

3. Inc. 2. 324, 

3. Inc. 3. 265, 2S1, 2S2, 3GD, 455. 
3, Inc. 4. 31 i, 324. 

13. *!», 111), 91. 92. 

14. 12, 29. 32, 30, 86, 87, 88, 139, 172, 
214, 213, 243, 276, 273, 300, 347, 
34*. 349, 360, 404, 4 (13, 415, 423, 
427, 1311, 432, 433, 452. 

14. Inc. 1. 226, 372, 44S. 
14. Inc. 2 162, 31» 448. 

14. Inc. 3. 1*8, 39íi, 400, 420. 

15. 2!i, 51). 10 1, 148, I5fl, 1H0, 173, 419, 
120. 

16. MI, 111, 161, 165, 301, 357, 367, 
■115. 

19. 111. 



Ley 60 



Art. 
28. 417. 
43. Inc. 4. 407. 
43, Inc. 5. 407. 417. 
43. Inc 6. 407, 417. 
43. Inc. 7. 417. 
43. Inc. 8. 421. 

229. 29. 

230. 251. 



|>WH'E POR ARTICULOS 



539 



Art, 

221. 2». 29. 

252. 219. 

270. 3H3. 



Ley 11.808 



Ley 810 



Arl. 

433. MI, 112, U3. 



Ley 3975 



Art, 

6. 1194, 400. 

Jfi. ín¿. I""™*, 304, 39», 39», 400. 
57. 303. 
50. 303. 

~Ley 4065 



.\rt. 



7. 2SÍ. 

a. L5* 4*h. 



Ley 4269 



Art. 



L Inc. 7. 3IS. 



Ley 4349 



Art 

19. P3, 54. 



Ley 9063 



Arl 



3. m. 



Ley 10.660 



Ari 

18. Inc. L 342. 
60. 3112. 



10.903 



Arl, 



1. 125. 



Ley 11110 



1. 75, 77, «3. 

2. 7f>. 7tí, 77. 7N 10, »1, 
6. 70. 

6. Inc. f. n, 70, 77, H4. 
14. Inc. 1. 3*9- 

87. 324, 325, UH. B 
6». 74, Vs, 70, 77, 80, Si, S2, 83, «4. 



1. Inc. r. 302. 



Ley 11.575 



Arí 



8. 157. 

g. i:,2, isa, 1H ,55 j ir ' t3 < 157 < 

17. 157. 

18. 1Í57. 
10. 157. 

20. i:,7. 

63, Inc. c. 01. 



Ley 11719 



Art. 



7. 30.1, 

h. soa, 



Ley 11.729 



Arl. 



1, 154 a 160. 1*4. 
1. 167. I"". 

1. 157. Inc. 3. I7H, 171», 189, 
1, 167. Inc. 6. 1M, 

1, 167. Inc. 8. 175, 17», 171!, IHÜ, 1H3.. 
IS4, IN5, 1H7, 1«H, ].*!». 



Ley 12.581 



Art. 

3. Inc. a. 204, 
3. Inc. b. 2111. 
3. Inc. c. 204. 
3. Inc. 4- 204. 
3. Inc. <s. 204. 

3. Inc. f. LOi». 101, Itti 104, ü" 3 - 
1117. 104, lili», 200, 202» 2113, 2U4. 
6. Ufe, 

6, Inc. *. 14*4. 
14. 203. 

16. 2113. 

17. 1!>3, 104, 105. 2U4. 
17. Inc. i. 104. 

■ 17. Inc. b. 104. 
17. Inc. c. 104. 

20. 203. 

27. 201». 

28. 200. 
31. 2«0. 



Ley 12.830 



Arl 

16. 71. 



INDICE POR ARTICULOS 



Ley 13.887 



Arl 

I. 52. Inc. \. 61. 



Ley 12.013 

{ilrc. 2U.375/44) 

a. inc. 8. i _- 1 . 



Ley 12.913 

idee. €358/46) 

tí, 25U. 



Ley 12.921 

i 'he, 14,535/44) 

Arl 

b. inc. g. ísti, 105, ado. 

40. Ifl5 p 11*7. 

84. 191, ító, 193, 165, 1H 7, I»\ loo, 

¿un, 2^5. 
84. Inc. a. |05, 
8G. 200, 205. 
02. 131. 

102. 203. 

103. 203. 

118. HU. 103. I».'., 1¡I7, HH, 2111. 

124. lí+3. 201. 

125, m . 

lias. 2«>:i. 



Ley 12.921 

(4ec. j¿!>.l?<¡/ i i) 



Arl 

t, Inc. a. 180. 

l. Inc. c. iso. 

53. 105, J9G. 



Ley 12921 

i f/ ( r. smss 44 ) 

1. im>, 295. 

2. 1N() ( 205, 

2, lm\ a. 295. 

3. 180, 205. 

7. 2!».*., 290. 

8. 1*1, 182. 
10. 181. 

31. 157. 

20 * fití- 1*0. 

48. 170, 182, W r 189- 

61. 180, 

57. ISO, 181. 



Arl. 

68. 174, 175, 17(1, 177. 178. 17», 181, 
1H, Ih:i. 184. is.'í. 180, 1*7, 188. 
180. 

65. 205. 

68. 205. 

74. 157. 

75. 155. 



Ley 12.921 

((he. 33J03/45) 

Áti 

2, 294, 20.-1. 
2. Inc. 4. 205. 
67, 177, tí*. 



Ley 12.921 

(ífVr. 63X5/ 4Ú) 



Arl. 

71. Inc. d. oí. 



Ley 12.921 

uitr. taiti. Í6'i 

Arr. 

1. 392. 

3, 387, 388, 

fl. 3K5, 3811. 387, 388, 

7. 3S7, 

11. 341, 34 3, 344. :¡4fl, 347, 384, .102, 

11. Inc. a. 3¡t2. 

U. Inc. b. 302. 

11. Inc. v. 302. 

11. Inc. d. 3«2. 

16. 392. 

10, 152, 155. 

20. 390, 

21. 38.-Í, 380. 

23. 313, 344. 340. 



Ley 12.921 

aire, 13,937/46) 



Arl 

23. 157. 

69. 186, 

72. 189. 

61- 171. 175, 183. |S4, 185, 187, 188. 

92. 1!»>, 1t>4, 203. 

103. 157. 

104. 155. 



Ley 12.948 

{dee. 32.347/44) 

Art 

4Ü. 333. 

92. 58, 80, 129, 298, 389. 



1SDICR POR ARTICULOS 



ATI 



t. 157. 

i 157. 

3. 163, 157. 

3. IDC. C. 153. 

8. 155, 

10. 151, 154, 155, 156, I5r. 
13. 157. 

18. 151. 15?, 158. 



Ley 13.246 



Arl. 

4. B09, 207. 

7. 145. 147, 148. 

52. 1*7, 140. 





Ley 13.962 




<dec. 15.M8/46) 




Art. 






14. 38T. 338. 




39. fifi, 07. 






44. 337, 338. 




Ley 12.088 


xyi, 






20. 157. 








Ley 12.088 






t r. o.) 




Art. 






27. 155. 






Ley 13.018 


Arl 






17. Inc. d. 61. 






Ley 13.030 
















C8. Inc. c. ^3if, 23! >. 




Ley 13.065 


Arl. 






1. 191. 






&. 190. 


105, 203. 






Ley 13.076 




Arl 






2. 79, 








Ley 13.196 






Uhc. 23.682/44) 





Art 



541 



52. IlIC. a. 97, 207, 403. , 
52. Inc. d. «7, H4, 146, 14 403. 
63. Inc. 140, 207. 
63. Inc. d. 07. 
63. Inc, d. 97. 
61. 147. 



Ley 13.264 



^rT 1 
11. 139. 141, 273, 353, 356. 
14. 21. 33, 220, 221, 222. 372. 
18. 372. 
10. 372- 
21 '11 33 

2£ n¿ 35. 37, 220. 270, 305, MIS, 351, 

28. ÍÜÍ'2l. 37, 38, 16fi, 168, 2( 7, 288, 
■J89, gil, 302. 304, 351, 355. 

29. 1170, 372, 373. 



Ley 13.661 






Art. 

3. 158. 


t 




Ley 13.576 


1 




Art. 

2. 192. 

. 






Ley 13.577 






Arl. 

3. 244. 

4 IDC. a 244. 
36. 24i\ 244. 
44. J44. 






Ley 13.681 






Art. 

20. 17. 
26. KM. 






Ley 13.894 

idee. Íík353/46) 




Art, 

7. m. 




* 


Ley 13.8W 


r 




Arl. 

4. rSljl, Mili. 

* 




r 



Ley 13.996 



An 



6. 132. 

6, IDC. 6. 132. 



tXlHVK IMIK AltTICl'LQS 



«5, l^ü, 132. 

no. 120, 132. 



Ley 13.998 



.'.rv 
18. 
-0. 
21. 
?L 



43. 
51. 



91, 

W, 'MK I'l. 02. 
Inc. L 138, m. 
Inc, 7. U, :í?. 
Inc. 7. a. :m, 39: 7», 71 
tr li». 22íi. 2ÍÍ1, ^it: 

m airé, 3páJ ¡ios; sos; asi; 354; 

Inc. a. 25. 41,. 52, 217, 

378, 

41». 

430: 



Iflfl, HÍ7, 
70, 2.H3, 2H5, 



Ley 14.000 



Kcctff tención 70. ^r.11. 



Ley 14.180 



,UI 



1. 



Ley 14.191 



\rl. 



1. 371, .173, 
3. 371. 
8, ¡172. 



Ley 14.238 



1. 20*. 

3. Inc. 6. 2 "tí*. 

7. 20». 

11. Inc. d. 200, 

13. 120, 2LW. 

14. 5tt. 152. 200. ;tn, :¡m¡, 



Ley 14.367 



Arl 



I, 12.-5. 



Ley 14.370 



A TI 



17. .1". 5lt, 57, 5*. lili, fil. 

17. Inc. g. 55. .111, f!0. 

23. 34-1, 34(3. 

21. :i4l ( 347. 

26. 125. 127, 1311, 132. 

27. 53, 54. 
£9. 12». 13n. 



Ley 14.391 






Z. 11. 


b. 113. 


2. 11. 


«. MI, 113. 


7. 111 


, 113. 




Ley 14.433 



33. liM. 



Ley de Aduana 

( 7". o. 11 ísare) 



Arl 
122. 112. 
20B, 112. 

1:8. Inc, 1, 111. 

211. III. 



L*/ de Sellos 

(7*. O. <t< IB5G) 



Art. 

si. m* 

37. 340. 



DECRETOS DEL P. E. DEFACTO 
14 636/44 



Art. 








■>. Inc. 


g. 101, 105, 20». 






40. 1115. 


1!*7. 






84. 101. 


11*2, 103, 11*5. 1¡I 7. 


10». 


130, 


200, 






84. Inc. 


a. 105. 






86. 211K, 


2i tf. 






02. 131. 








IC2. 203. 








1C3. 203. 








118. 1111, 


Jfl3, 105, 1!>7. 11»». 


100, 


L>01. 


124. 103, 


201. 






1CS. 201. 








U-8, 203. 










17,930/44 














19. 21. 








23.883/44 



Art, 



1. 157, 

2. 157. 

:'. 153. 157. 

3. Inc. C. 153. 
8. 155. 

10. 151. |5l, |55, 156, 157. 



fSmCK PUR ARTICULOS 



S43 



Art, 



13, 1.17, 

18. l.'il, l.~7, liíH, 








Arl 




1. Inc a. 




1. Inc. c iso. 




63. ii»r,, m. 




29.375/44 




AtI. 




41. Inc. 8. 134. 




31.665/44 



6305/46 



Art, 

71. Inc, A. «1. 



9316/46 



Arl. 



Art 

1. iso, m. 

2. \m, ÍV'k 

2, Inc. a. 295. 

3. 180, 2!*ri. 

7. 295. 2¡íO. 

8, 181, 182. 

10, lái. 

21. 157. 

LO. » 66. 1*0. 

irn, isj, is«. iso, 

81, 180. 

67. 180, 1A1. 

63. 174, IT.", 17Ü. 177. 17», 17!», 1HI, 
1H2, 1*3. 184, 1SÍÍ, 18*1, 187, 188, 
180. 

65. 205. 

66. 29, r >. 

74. 157. 

75. litó. 



32.347/44 



i. 

3. 

6. 

7. 
11. 
11. 
11. 
tí. 
11. 
16. 
10. 
CO. 
21. 

ra. 



302. 

t*7. 

385 t 

;i«7. 
341, 
Inc. 
Inc. 
Tnc, 
Inc. 
392. 
152, 
300. 
38S, 
:i4S, 



3H8. 

3«fi. 3S7, 388, 389. i 

343, 34 4. 34*5, 347, 384, 392. 
a. 302. 

í. 392. 

c. 392. 

d. 3!tó. 

ir.s. 
386. 

344, 340. 



13.937/46 



\ i. 

23, 157. 

60. 1KO. 

75. 189. 

81. 174, 17.'., Ih:1, 184, 18'.. 1*7* W*. 

! 2- lÉHt. 104. 2i'3. 

K3. 1S7. 

loi, inri. 



14,733/46 



Arl. 



6 7:i. 84, 8.'.. 



Arl 




46. .333. 




C2. 58, SU. 129, 2518. 38». 




33.265/44 


Arl. 




26. Inc. c. 2:»i. 239, 




33.302/45 


Arl. 




2. 204, 29.1. 




2. Inc. 4. 20"). 




67. 177, 17«. 




6358/46 



15.343/46 



\rt. 



U. 337. 338. 

lili. '17. 
•14. 337. 338. 



15.363/46 



Arl 



7. 3r.7. 



42 56 



Art. 



1. 233, 23H, 



6. 2.™. 



556/56 



Art, 



1. 23. 

6. 23. 



su 



IX DI CE POR ARTt COLOR 



1868/66 

ATI 

1. 249, sao. 

3. 130. 

4. 250, 

5. 249. 



4161 56 



Arl 

1. 224. 223. 227, 221», 231. 

I, Inc, a. 231. 

3. asi, 

3. Inc. a. 220. 231. 
3. Inc. h. SSl, 



11.922 56 



ut 

3. 24. 

4. "24. 
& 24. 
6. 24. 

13. 21. 



15.903 56 



Art 

122. 112. 

208. 112. 

203. Inc. 1. 111. 

211. 111. 



17.189/56 

Arl 

i. aa». 
3. 239. 



22.498/56 



Arl 

3. 11*. 



2186/57 



Arl 

9. Í73. 
30. 17:t. 147, 

34. au 



2188/57 

A Ti 

3. 07. 



6621/57 

Art 

15. Inc. ». líi, 114. 



12.029/57 


Art 




3 24. 




4. 24. 




10. 24. 




16.005/57 


Arl. 




1. ft. 




2. 5. 




3. .->. 




5. 3. 




6. S. 




T. £ 






1285 58 


Art 




15, 10*. 




21. a. 




24. SIS. 2fiti. 


24. Inc. 


1. ll¡*. 132. 133. 21**. 


24. Inc. 5. 3*2, 


24. Inc. 


6. a. Ifi:, 2ri3. 


24, Inc. 7. 208, 334. 


28. 1X4. 42rt. 4Ü2. 


41. 41*í. 




4B. 434. 


43(5. 


DECRETOS REGLAMENTARIOS 


DEL P. E. lfAOIOHAL 




Ley 11.110 


Arl 




17. 73, 3 


t¡. si. 83. 




Ley 13.246 




[drc. 7786/1!» 


Arl. 




38, ltii. 147. 14S. 




Ley 13.246 




(Me. 12J7S/49) 


Art 




SI. 38). 




Ley 14.370 



Art 



21. 127, 12*. 



DECRETOS DEL P. E. 
NAOIOHAL 

21.304/48 

Art 

1- 137, 



INDICE POft AIlTlrUUM 



7786/4» 



AN. 

5S. Hli. 147. I4S. 



12.379/49 



Art, 

il. 381. 



1958/56 



Art 

21. 11*7, 128. 



Reglamento para la Justicia 
Hacional 

Art, 

3. 260, 413. 

8. tliC. tú. 47. 4», 50. 

11. 108. 

12. IOS. 
14. 108. 
45. 268. 
76. 110. 
79. 413. 
82. 413. 

86. IOS, 100. 

113. S4. 135, 13fi, 232. 302, 374. 376, 

377, 4fl3. 
130. 5. 



PROVINCIA DE BUENOS 
AIRES 

Constitución 

Art. 

149. IDC. 1. 445. 

Código de Procedimientos Civil 
y Comercial 

Art 

318. 340. 

319. 340. 
351. 183. 
368. 445. , 
371. 445. 
373. 445. 
379. 445. 
612. 44?. 



Código de Procedimiento Penal 

Art 

439. 161, 165. 



Código de Procedimientos de lo 
Contenciosoadministrativa 



Art 
13. 
29. 


330. 

Inc. 3. 336. - 




Código Fiscal 


Art. 
12. 


210. 214. 




Ley 4878 


Art 

4. 


88. 






Ley 5141 





Art 

53. 373. 



Ley 5178 

(T. O.) 



Art. 



26. 178. 
47. 178. 



Decretos 
2340/55 



Art. 

20. 165. 



1301/56 



Art. 



1. 105. 



PROVINCIA DE CORDOBA 
Código de Procedimientos en lo 
Civil y Comercial 

Art, 

1267. 15. 



PROVINCIA DE CORRIENTE! 

Código de Procedimientos en lo 
Criminal 

Art 

425. Inc. 2. 113. 
427. 113. 




54C 



ÍSniOE POR AiíTTCULOS 



PIOVUTOIA DE HWDOSA 
Codito dt Prendimiento* MI 10 
Civil y Comercial 

rt, 

36. Inc. 1. 28, 



PROVINCIA OI SANTA FE 

Código de ProeedinittttM en lo 
Civil y Comercial 

Art. 

103. 315. 

104. 315. 
580. 315. 



Ley 3480 

Arl. 

S. 515. 

SO. 315. 

78. 315. 



PROVINCIA DE iANTIAOO 
DEL ESTERO 

Ley 3002 



.\r< 




27. 373. 




PROVINCIA DE TUCUMAN 




Ley 3432 


Arl 








Ley 36A3 


Arl, 




49. :t::t. 





Ley 2508 



Arl 



